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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud@4 r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r., Nr 231 poz. 1701 ze zm.) zwatadgj ,ustava o NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita w nBavowe] Wysze] Szkole
Zawodowowej w Tarnowie (,Szkole”) kontrplvykorzystaniagrodkow publicznych w latach
2008-2010 (I kwartat).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrgtipdpisanym
w dniu 28 lipca 2010 r., Najwgza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie stosownie

do art. 60 ust. 1 ustawy o NIK przekazuje Panu &ekti niniejsze wysipienie pokontrolne.

W latach 2008 — 2009 Szkota prowadzitaczsg dydaktyczne na 14 kierunkach studiéw
stacjonarnych i 7 kierunkach niestacjonarnych. \WWgditanu na dzfe30 listopada 2009 r.
w Szkole studiowato 5 237 osoéb, tj. 0 4,4%aej niz w roku poprzednim (5 014). Liczba
studentow stacjonarnych zszyta s¢ w tym czasie z 3 796 do 3998 (0 5,3%),
a niestacjonarnych z 1 218 do 1 239 (0 1,7%).

W latach 2008-2010 (I kwartat) Szkota otrzymata podiednio, 30 399,8 tys. zi,
324845 tys. zt i 10956,5 zt dotacji, z przezmsmem na dzialalngé dydaktyczm
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i badawcz (badania wlasne) oraz pomoc materatiia studentowSrodki te wykorzystano

W catcsci.

Przychody Szkoly z tytutu dziataldéa dydaktycznej, badawczej oraz z przychoddw
operacyjnych i finansowych wzrosty z 29 437,1 t&tsv 2008 r. do 33 516,6 tys. zt w 2009 r.,
tj. 0 13%. W 2008 r. na dziatalsidydaktyczm Szkota otrzymata z MNiSW 24 760,5 tys. z
dotacji, a w 2009 r. 27 393,1 tys. zi, tj. 0 10%zeej. Pozostate przychody z dzialadob
Uczelni wzrosty w tym czasie z 4 676,6 tys. zi&dd23,5 tys. zt (0 31%). Wynik dziatalém
dydaktycznej w latach 2008-2009 byt dodatni i wyhasdpowiednio, 743,2 tys. zti 2 987,5
tys. zt.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatadtioSzkoty w skontrolowanym
zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidt@eio Formutupc ocer pozytywra Najwyzsza
Izba Kontroli wzeta przede wszystkim pod uwagntasciwe prowadzenie ewidencji kosztéw,
przestrzeganie zasad ustalania odpkain@a studia niestacjonarne i przyznawania nagréd
rektora, terminowe opracowywanie planow rzeczowatisowych, promowanie absolwentéw
na rynku pracy oraz prawidtowe wykorzystanie datagj pomoc materiaindla studentow.
Stwierdzone nieprawidtowai polegaty na:przekroczeniu dopuszczalnej liczby studentow,
przypadajcych na jednego nauczyciela akademickiego dla dwiienunkow studidw;
nieprzestrzeganiu zasad prowadzenia przez pracownidydaktycznych za§ w godzinach
ponadwymiarowych; wyptaceniu z apeniem stypendiow za pdziernik i listopad 2009 r.

oraz nieterminowego zamieszczania ogtaszedzieleniu zamdwienia publicznego.

1. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie politykachunkowséci Szkoty. Spetniata
ona wymogi art. 10 ustawy z dnia 29 wazia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U. z 2009 r.
Nr 152, poz. 1223 ze zm.). Ewideackosztow prowadzono zgodnie z wymogami
rozporadzenia Rady Ministrow z dnia 22 grudnia 2006 r. pvasvie szczegoétowych
zasad gospodarki finansowej uczelni publicznych. (DzNr 246, poz. 1796).

2. Odpfatng¢ za studia niestacjonarne ustalano w oparciu oukadie przeprowadzone
zgodnie w wymogami art. 99 ust. 2 ustawy z dnidi@¥a 2007 r. Prawo o szkolnictwie

wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 ze zm).

3. Nagrody rektora dla nauczycieli akademickich i miatych pracownikow Szkoty

naliczano zgodnie z zasadami cgkoaymi w art. 155 ust. 4 i 8 Prawa o szkolnictwie
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wyzszym. W 2008 r. nagrody rektora otrzymalo 148 oswbtacznej wysokéci
307,5 tys. zt, a w roku naginym 160 oséb - 358,1 tys. zi.

NIK nie wnosi uwag do sposobu i termindw opracowmisai zatwierdzania planéw
rzeczowo-finansowych Szkoty. Zwracg gednak uwag na niezachowanie wskazanego
w art. 100 ust. 3 Prawa o szkolnictwie 28gym terminu na przekazanie tych planow
Ministrowi Finansow i Ministrowi Nauki i Szkolnictav Wyzszego, ktore przekroczono
w 2008 r.i2009r. o trzy dni.

Dane w zakresie przychodéw, kosztow i wyniku padsiwej dziatalnéci
operacyjnej, pozostatych przychoddw i kosztéw opgreych oraz finansowych, a tadk
wyniku finansowego, wykazane w sprawozdaniach zomgkia plandw rzeczowo —
finansowych za lata 2008-2009, byly zgodne ze spraaniami finansowymi za ten
okres. Dodatkowesrodki z rezerwy celowej bugtu pastwa na zwikszenie

wynagrodzé osobowych wykorzystano w petnej wyseékbi zgodnie z przeznaczeniem.

W Szkole nie zachowano stosunku liczby nauczycadademickich, stanowgych

minimum kadrowe dla dwoch kierunkéw studiow, dozlig studentow na danym
kierunku, wynikagcego z 8§ 11 rozpogdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WW§zego

zdnia 27 lipca 2006 r. wsprawie warunkow, jakieusm spetni@ jednostki

organizacyjne uczelni, aby prowaélizstudia na okrdonym Kkierunku i poziomie
ksztalcenia (Dz.U. Nr 144, poz. 1048). Dopuszcgdibzbe studentdw, przypadsga na

jednego nauczyciela na kierunku Filologia przekomex w latach 2007-2009,
odpowiednio 0: 11, 16 i 17 os6b, a Fizjoterapii®2 r. o 2 osoby.

Szkota monitorowata stopie zatrudnienia absolwentow, podejmowata dziatania
Zwigzane z promowaniem ich na rynku pracy oraz prowadibadania opinii

pracodawcow o poziomie przygotowania zawodowegadatonych absolwentéw.

NIK zwraca uwag na niepeta realizacg rocznego wymiaru ze¢ dydaktycznych.
W 16 zakladach oraz w Studiumezykdéw Obcych, Wychowania Fizycznego
i Pedagogicznym 9 nauczycieli akademickich nie lzeaato 331 godzin zag, przy
czym 289 wskutek absencji chorobowy8itwierdzono przy tym realizagc]l 341 godzin
dydaktycznych ponad limit okilony w art. 131 ust. 1 Prawa o szkolnictwieasgym,

przez 21 nauczycieli (6% nauczycieli ogétem) naedunkach.
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Swiadczenia pomocy materialnej dla studentéw wyplacaniesgcznie, przy czym
w roku akademickim 2009/2010 stypendia zada#ernik i listopad wdcznej wysokéci
1 064 960 zt wyptacono dopiero 11 grudnia 2009czym naruszono art. 184 ust. 3
Prawa o szkolnictwie wszym i 8§ 3 ust. 7 Regulaminu ustalania wysgko

przyznawania i wyptacaniviadczeé pomocy materialnej dla studentéw.

Kontrola 6 posfpowai 0 udzielenie zamowienia publicznego wykazata raejuattowasci

o charakterze formalnym, ktére nie miaty wpltywu wabor oferenta. Polegatly one
w szczegollnéci na nieterminowym zamieszczaniu oglasze zawarciu umowy
z wykonaw@ w Biuletynie Zamowié Publicznych hdz stronie internetowej Uezlu
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich. Dopydo to 5 kontrolowanych
postpowa, z czego w dwoch przypadkach ogtoszenia te zacueso 8 i 19 miesty
po zawarciu umowy z wykonawdnr ogtoszé w BZP: 114972 — 2010 i 99331 - 2010).
Zgodnie z art. 95 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stigz2004 r. Prawo zamowie
publicznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 223, poz. 1655zre.) ogtoszenia te zmieszcza Si

niezwtocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowigunihlicznego.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o realizacj

nastpujacych wnioskow pokontrolnych:

1) przestrzeganie stosunku liczby studentow przypageh na jednego nauczyciela

2)

3)

4)

akademickiego w poszczegoélnych jednostkach orgeyiagch Szkoly; stosownie
do wymogdéw § 11 rozpogdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wgzego z dnia 27
lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, jakie maspetnig jednostki organizacyjne uczelni,
aby prowadzi studia na okrdonym kierunku i poziomie ksztatcenia;

zapewnienie realizacji wymiaru zd8j dydaktycznych przez nauczycieli, zgodnie
z wymogami art. 130 i 131 Prawa o szkolnictwiezsgym;

wyptate studentonmswiadczeé pomocy materialnej co miesi, stosownie do art. 184 ust. 3
Prawa o szkolnictwie wagzym,

niezwtoczne zamieszczanie ogtosze udzieleniu zamdwienia publicznego, o ktérych

mowa w art. 95 Prawa zamowipublicznych.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgtao NIK, oczekuje

przedstawienia przez Pana Rektora w terminie 14 athidaty otrzymania niniejszego

wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag iwykonania
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wnioskow pokontrolnych oraz o dziataniach poggh w celu realizacji wnioskéw lub

przyczyn niepodjcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Rektorowaww zgtoszenia
na psmie do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie umotywamych zastrzesnh w sprawie
ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esddnia
informacji, o ktérej mowa wiej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie

ich rozstrzygngcia przez wiéciwa komisg NIK.

Otrzymup:
1. Adresat

2. Departament Nauki, &viaty i Dziedzictwa Narodowego NIK
3. Akta kontroli



