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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudri84 roku o Najwiszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze ygnewanej dalej ,ustaw o NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie skontroléavaw Il Liceum
Ogolnoksztalgcym im. Adama Mickiewicza w Tarnowie (zwanym dalé&zkoh)
wykorzystaniesrodkoéw publicznych na pomoc materialdla uczniéw w latach 2009-2011
(do 25 marca 2011 r.).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokoledpisanym
przez Pana Dyrektora w dniu 30 marca 2011 r., Nagag Izba Kontroli na podstawie

art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje niniejszestpienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie skontrolowardziatalngé, mimo

stwierdzonych nieprawidtovéoi.

Formutupc ocer pozytywra NIK uwzglednita w szczegolni: dziatania Szkoty
Zwigzane z rozpoznawaniem potrzeb ucznibw w zakresimopy materialnej, rzetelne
informowanie rodzicéw i uczniéw o mliwosciach skorzystania z tej pomocy, zapewnienie
pomocy materialnej wszystkim uczniom spekggm kryteria jej otrzymania, unibwienie
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uczniom szczegoOlnie uzdolnionym uzyskania stypendia ,Matopolskiego Programu
Stypendialnego dla uczniow szczegolnie uzdolniohycfprojektu finansowanego
z Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach &rmgiOperacyjnego Kapitat Ludzki
2007-2013) oraz wprowadzenie w Szkole, od roku lsdEgn 2009/2010 stypendidw
za wyniki w nauce lub za agjniccia sportowe.

W badanym okresie Szkofa rzetelnie rozpoznawatezeby uczniow w zakresie pomocy
materialnej o charakterze socjalnym. Zadania tezabl do obowazkow pedagoga szkolnego
oraz wychowawcow klas i byly przez nich wykonywaealizupc wspomniane zadania
Szkota na bigaco wspétpracowata zsoodkami pomocy spoteczne;.

Szkota informowata rodzicow o warunkach i formacbhmmcy materialnej. Informacje
te dostpne byly u wychowawcéw klas, pedagoga szkolnego, ksiegowasci oraz
umieszczone na tablicy ogltoszdostpnej dla ogotu ucznidéw i w kgilze oglosze dostpnej
dla nauczycieli. Ponadto rodzice uczniéw klas pgayeh informowani byli we wrZaiu
na zebraniach organizacyjnych przez wychowawcow. znidevie klas pierwszych

otrzymywali takie same informacje na lekcjach wywhwczych.

W latach szkolnych 2008/2009, 2009/2010 2010/20dd dnia zakaczenia kontroli)
liczba obgtych pomog materiallm o charakterze socjalnym wynosita odpowiedniémii,
jedenastu i siedmiu uczniow (f. w ddym z lat ok. 1% ogo6lu ucznidw).
Uczniowie ci korzystali z pomocy materialnej w faemstypendiow i zasitkbw szkolnych
udzielanych przez Prezydenta Miasta Tarnowa. W 2018 pomocy w formie zasitku
powodziowego skorzystato dwdch uczniow, a 21 uczrnzdkwalifikowano na nieodptatny,
10 dniowy wypoczynek podczas wakacji. Ponadto udzée byta pomoc materialna dla
uczniow w ramach wewatrzszkolnych dziaka tj. na wniosek wychowawcéw klas do Rady
Rodzicow. Tej formy pomocy, w latach szkolnych 2@®9 2009/2010 udzielono ggiu
uczniom w kwocie ogétem 4 566,00 zi.

W ramach ,Matopolskiego Programu Stypendialnego dlazniow szczegdlnie
uzdolnionych” w latach szkolnych 2008/2009 — 2000/2 stypendium w wysokoi
500 zt miestcznie otrzymywato 79 uczniow Szkoty egajcych ponadprzegine wyniki
w nauce, ktorym bariera finansowa unietiwia rozwéj naukowy. Regulamin przyznawania
ww. stypendiow wymagat posiadania Opiekuna Dydakiggo, ktoéry m. in. miat za zadanie
opracowanie wraz z uczniem Indywidualnego Planuvwgz (IPR), czuwanie nad jego

realizacy oraz sktadanie potrocznych i rocznych sprawazzleealizacji IPR.



Od roku szkolnego 2009/2010 w Szkole wprowadzongpestdia za szczegolne
osiagniecia w nauce lub za agniecia sportowe (stypendia motywacyjne). Z tej formy

pomocy skorzystato w kontrolowanym okresie 18 ugwani

Stwierdzone nieprawidtowai polegaty na niezgodnym z przepisami ustawy desyse
oswiaty' (zwanej dalej ustagvo systemie éwiaty) okreleniu w regulaminie przyznawania
stypendibw za wyniki w nauce lub za gghiccia sportowe: Kryteriow przyznawania
stypendiow, osob upowaionych do wnioskowania o te stypendia, terminGvplagania tych
stypendiéw i przekroczeniu kwoty stypendium dkvaej w art. 90g ust. 10 ww. ustawy.

W szczegolngci:

1. Komisja stypendialna nie ustalitéredniej ocen wymaganej do przyznania uczniowi
stypendium za wyniki w nauce. ROwnaiew regulaminie udzielania stypendium
za szczegoblne agjniecia ucznidw przyjtym w Szkole do stosowania, nie zawarto
takiego kryterium. Komisja Stypendialna i Dyrekt@zkoty kwalifikujac uczniéw
do otrzymania stypendium motywacyjnego kierowali¢ swytycznymi organu
prowadacego, nie uwz@dniajacymi kryteriow wymienionych w przepisach ustawy
o systemie @wiaty. Ponadto w regulaminie udzielania stypendiurapisano,
ze stypendium mogto I8y przyznane uczniowi, ktéry posiada szczegdlneagmsicia
w nauce lub sporcie w poprzednim roku szkolnym.ré&ct protokotow z posiedze
Szkolnej Komisji Stypendialnej w sprawie wytypowankandydatow do stypendium
za szczegolne agjniccia rowniez wynika, ze brane byly pod uwagoshgniecia uczniow

w catym poprzednim roku szkolnym.

Dziatania te byty niezgodne z dyspozyeyt. 90g ust. 2 ustawy o systemisvaty, ktory
stanowi,ze stypendium za wyniki w nauce peoby¢ przyznane uczniowi, ktory uzyskat
wysoka sredni ocen oraz co najmniej dappcere z zachowania w okresie (semestrze)
poprzedzajcym okres (semestr), w ktorym przyznaje ® stypendium, a stypendium
za osagniccia sportowe mze by przyznane uczniowi, ktory uzyskat wysokie wyniki
we wspoétzawodnictwie sportowym na szczeblu co nammiedzyszkolnym oraz
co najmniej dolky ocere zachowania w okresie (semestrze) poprzedya) okres
(semestr), w ktérym przyznajegsio stypendiumSredni ocen, o ktérej mowa w ust. 2,
ustala wedtug dyspozycji art. 90g ust. 7 ww. ustakeynisja stypendialna po zaghieciu
opinii rady pedagogicznej i sama@du uczniowskiego.

! ustawa z dnia 7 wrzeia 1991 r. o systemigwiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.)



2. Niezgodnie z dyspozygjart. 90g ust. 8 ww. ustawy o systemiaviaty, w regulaminie
przyznawania stypendium stosowanym przez Szkapisanoze wniosek o stypendium
moze sktadd: rodzic/opiekun prawny w imieniu ucznia, petnoleticzer, wychowawca
klasy, dyrektor placowki kulturalnej lub sportowejtowarzyszenia, ktérych celem
statutowym jest rozwijanie uzdolmiedzieci i miodziey. Wedtug tréci ww. artykutu,
wniosek 0 przyznanie stypendium za wyniki w nauab ka osigniecia sportowe
wychowawca klasy sklada do komisji stypendialndpr& przekazuje wniosek wraz
ze swoj opinia dyrektorowi szkoly. Na 36 (wszystkich) badanych iogkOw
rozpatrywanych w kontrolowanym okresie, tylko we@u przypadkach wniosek zostat
ztozony przez wychowawc klasy do ktérej ucze uczszczat. W pozostatych
przypadkach wnioski byly skladane przez petnolétnicznidow, rodzicow w imieniu
ucznidw, dyrektoréw placéwek kulturalnych, wicedktara Szkoty i jednoczmie

przewodniczca Komisji Stypendialne;.

3. Whnioski o0 przyznanie stypendium motywacyjnego kiegioe byly przez Komigj
Stypendialg i Dyrektora Szkoty do organu prowagego tj. Urzdu Miasta Tarnowa.
Bylo to niezgodne z art. 90g ust. 11 ustawy o systecswiaty zgodnie z ktérym
ww. stypendium przyznaje dyrektor szkoty po zgsicciu opinii rady pedagogicznej.

4. Wysoka¢ stypendium za szczegoélne aggiiccia wyptacona przez Szkotw roku
201012011 wynosita w przypadku Adego nagrodzonego ucznia 2.000,00 zt brutto.
Stypendium wyptacane byto jednorazowo w lutym zeygrsecia w catym poprzednim

roku szkolnym. Byto to niezgodne z:

— przepisem art. 90g ust. 10 ustawy o systerfwgady stanowacym m.in.,ze wysokd¢
stypendium za wyniki w nauce lub za ggpiiccia sportowe nie m@ przekrocz§
kwoty stanowacej dwukrotngci kwoty, o ktorej mowa w art. 6 ust. 2 pkt 2 usyaw

o $wiadczeniach rodzinnyéhj. w kontrolowanym okresie kwoty 182 z,

— przepisem art. 90g ust. 9 ustawy o systemdiwiaty stanowicym, ze stypendium
zawyniki w nauce lub za agjniccia sportowe jest wyptacane raz w okresie

(semestrze).

2 ustawy z dnia 28 listopada 2003 gwiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 138z.0092)



Przedstawiajc Panu Dyrektorowi powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie wnosi o dostosowanie kryteridtrybu przyznawania stypendium

motywacyjnego okrdonych w regulaminie do uregulowastawowych.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Krakowie, na postawrt. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, zwraca sj do Pana Dyrektora o przestanie, w terminie 14 athidaty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag, ocen
i wykonania wniosku oraz o dziataniach pgggh w celu realizacji wniosku lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust.1 ustawy o NIK, Panu Dyrektorowi piagsije w terminie
7 dni od daty otrzymania niniejszego wysenia pokontrolnego prawo zgtoszenia n&npe
do dyrektora Delegatury NIK w Krakowie umotywowahyzastrzeen w sprawie ocenjwag
I wniosku, zawartych w tym wysgpieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esddnia
informacji, o ktérym mowa waej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



