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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud8@4 r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwatadg] ,ustaw 0 NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita kaigr w Urzedzie Miasta i Gminy
Szczawnica, w zakresie bankowej obstugi Miasta @m8zczawnica (zwanego dalej

»Miasto”) w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 30meea 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym dnia 24 sierpnia 2010 r. Najaza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze vapstnie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Krakowie ocenia pgemie bankow obstug
Miasta w okresie obfym kontroh. Powy:sz ocere 0gélra uzasadniaj nastpujace ustalenia

i oceny szczegotowe:

1. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia procegwyboru banku do obstugi Miasta,
w wyniku ktorej dnia 29 grudnia 2009 r. zawartoazas okrglony (tj. od dnia 1 stycznia
2010 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.) umorvBankiem Spdétdzielczym w Kéoienku nad
Dunajcem. Miasto dokonato wyboru banku realizepo bankow obstug jednostki
samoradu terytorialnego zgodnie z obawujacymi w tym zakresie przepisami prawa
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oraz uregulowaniami wewtrznymi, a take rzetelnie udokumentowato ten proces.
W ocenie NIK proces wyboru banku zostat przeprowagiz gospodarnie, przy
uwzgkdnieniu postanowie okreslonych w art. 35 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 30 woer
2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, 404 ze zm.), zgodnie z ktérymi
wydatki publiczne powinny ky dokonywane w sposob celowy i oszday,

z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efekts danych nakladéw.
Przy wyborze banku kierowanogsm.in. wysokdécia optat i prowizji bankowych oraz

wysokascia oprocentowanidrodkow zgromadzonych na rachunkach bankowych.

. Najwyzsza Izba Kontroli nie wnosi uwag do zasad wykonyaaobstugi bankowej
Miasta. Przedmiotem umowy zawartej w dniu 29 gradt09 r. przez Miasto z Bankiem
Spéitdzielczym w Krécienku nad Dunajcem bylo prowadzenie rachunkuzaoiEgo
Miasta oraz rachunkow bigcych i dodatkowych wszystkich jednostek organizaggh
tworzacych budet Miasta, a tale korzystanie z ustug bankovad elektronicznej.
W wymienionej umowie zawarto ta& postanowienia w zakresie ochrony przedgbesh
do srodkow budetowych przez osoby nieuprawnione. Wyniki kontrelykazaty, ze

strony przedmiotowej umowy przestrzegaty zawartyahiej postanowig.

. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia, jako gospodarne lokowamelnych srodkow
budzetowych Miasta. W kontrolowanym okresie Miasto gemadzito nadmiernych
srodkéw pieneéznych, wolnych do zagospodarowania w zdzych okresach, dlatego
dokonato zlecenia stalego w banku prowgym jego obstug na lokaty ,weekendowe”,

Z oprocentowaniem: 3,27% (2006 — 2009 r.) i 2,5 02010 r. Miasto uzyskato z tytutu
odsetek bankowych oérodkéw na lokatach dochody bielowe nasfpujace kwoty:

w 2008 — 17,8 tys. zt, w 2009 r. — 25,9 tys. zl&a 30 czerwca 2010 r. — 4,3 tys. zi.
tacznie kwota dochoddw z powgzego tytutu wyniosta 48,0 tys. zt. Ponadto, kwota
odsetek dotyca oprocentowania bigcych wolnychsrodkéw wyniosta w tym okresie

ogotem 54,3 tys. zt.

. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia sposob prze@admrenia procedury emisji
obligacji komunalnych. Dokonano ich zgodnie z olgaujacymi przepisami prawa,
wtym zaréwno w uchwale Rady Miejskiej jak i zavegrtumowie z Bankiem
Gospodarstwa Krajowego w Warszawie dkyao cele emisji obligacji. Zawarcie umowy
z ww. bankiem zostato poprzedzone armbfert, w tym w zakresie kosztow emisji jak
I proponowanej mat. Wybrano najkorzystniejsze oferty.



Zgodnie z postanowieniami art. 28 ust. 1 ustawy riad29 czerwca 1995 r.

o obligacjach (Dz.U. z 2001 r. nr 120, poz. 1339 zm.) obligacje wyemitowane

w okresie objtym kontroh, zostaty wykorzystane zgodnie zaréwno z celamedénymi

w umowach zawartych z BGK jak i uchwatach Radyjskiej. W szczegolni:

— obligacje wyemitowane w 2008 r. w kwocie 2.000 tgszostaly przeznaczone na
rozbudowe i modernizagj drog gminnych. W 2008 r. Miasto poniosto wydatki n
ww. inwestycje wdcznej kwocie 3.216,9 tys. zi,

— obligacje wyemitowane w 2009 r. w kwocie 3.400 tgszostaly przeznaczone na
sfinansowanie rozbudowy i modernizacjedji stacji uzdatniania wody dla Miasta
Szczawnica oraz kompleksawrehabilitacg i modernizagj sieci kanalizacyjnej
i wodochgowej. Na ww. zadania Miasto w 2009 r. wydatkowadtpowiednio kwoty
3.592 tys. zti 747,9 tys. zt (jako wspotudziat vojektach finansowanych Zeodkéw
Unii Europejskie)),

— obligacje wyemitowane w czerwcu 2010 r. w kwocieD0B. tys. zt zostaty
przeznaczone na sfinansowanie rozbudowy i modemniagc i stacji uzdatniania
wody dla Miasta Szczawnica. Na ww. zadanie Miastgdatkowalo kwog
2.185,7 tys. zt (jako wspotudziat w projektach fisawanych zesrodkow Unii
Europejskiej).

Zadtwzenie Miasta z tytutu emisji obligacji w relacji diochodéw w kontrolowanym

okresie ksztattowato siw granicach od 15,1 % na koniec 2007 r. do 54,6a&&oniec

czerwca 2010 r.

W zwiazku z niestwierdzeniem nieprawidtowsd w kontrolowanym zakresie, Najigza

Izba Kontroli Delegatura w Krakowie nie formutujeniwskéw pokontrolnych oraz nie

oczekuje od Pana Burmistrza odpowiedzi na pezg wysipienie pokontrolne.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, wterminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Burmistrzgwawo zgtoszenia
na pgmie, do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie, umotywanych zastrzen w sprawie

ocen zawartych w tym wyggieniu.

Otrzymujg:

1. Adresat
2. Delegatura NIK w Bydgoszczy
3. Akta kontroli



