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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r., Nr 231, poz. 1701, ze.y zwanej dalej ,ustawvo NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowkdw Zaktadzie Wodoagow
i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Skawinie (oktenym dalej, jako ZWiK lub Spétka) kontkol
prowadzenia przez gminy zbiorowego zaopatrzenia @dewi odprowadzaniasciekOw
w latach 2008-2010 (I p6trocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokagb@dpisanym
w dniu 23 grudnia 2010 r., Najuwyza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie, stosowda

art. 60 ustawy o NIK, przesyla Panu Prezesowi jsmeewysipienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Sp&@Wwiazane ze zbiorowym
zaopatrzeniem w wad i odprowadzaniemsciekow. W toku kontroli przeprowadzonej
w Urzedzie Miasta i Gminy Skawina stwierdzono jedyniepnagvidiowdé polegajca na
fakcie niewysipienia przez ZWiK z wnioskiem o wydanie zezwolema prowadzenie
dziatalngci wodno - kanalizacyjnej.

Powyzsz ocerg 0golra uzasadniaj nastpujace ustalenia i oceny szczego6towe.

ul. tobzowska 67, 30-038 Krakow
tel.: (0-12) 34 234 00, fax: (0-12) 34 234 44, eim&aKR@nik.gov.pl



1. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia prawidtioo i poprawngcé

sporadzania taryf za zbiorowe zbiorowe zaopatrzenie wdewd odprowadzanie
sciekow. Wnioski o zatwierdzenie taryf na lata 2080 zostaty zioone w terminie

okreslonym w art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 7 czerwca 20010 zbiorowym

zaopatrzeniu w wag i zbiorowym odprowadzaniuciekéw'. Nie stwierdzono
rowniez nieprawidtowdci w zakresie zgodriai tych wnioskow z przepisami ww.
ustawy oraz rozposzizenia Ministra Budownictwa z 28 czerwca 2006 rsprawie

okreslenia taryf, wzoru wniosku o zatwierdzanie taryBorwarunkow rozlicze za

zbiorowe zaopatrzenie w wed zbiorowe odprowadzenigciekow (Dz. U. Nr 127,

poz. 886).

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia,zi przyjete i stosowane w Spoéice zasady
uzyskiwania danych dotygeych ilasci wody pobranej z poszczegolnychedlj
spetnialty wymogi ustawy z dnia 27 kwietnia 2001Prawo ochronysrodowiska
(Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.) w zalggmiowadzenia i aktualizowania
ewidencji wody pobranej. Nie stwierdzono rownieieprawidiowdci w zakresie
zgodndci sposobu prowadzenia ewidencji poboru wody z dasa okrélonymi

w uzyskanych pozwoleniach wodnoprawnych.

NIK ocenia, ¥ w okresie olgtym kontroh Spoétka w informacjach o zakresie
korzystania zerodowiska i nalenych optat z tego tytutu sktadanych marszatkowi
wojewOdztwa matopolskiego przedstawiata wiarygodaee, oparte o prowadzone
rejestry i ewidencje. Dane te byly zgodne z odpdwiei sprawozdaniami
skladanymi do Gtobwnego Ugdu Statystycznego (sprawozdania M - 06 oraz OS-5).
Nie stwierdzono nieprawidtowsoi w zakresie terminow i kwot optat wnoszonych
przez Spolls za pobor wody i odprowadzaniéciekbw za lata 2008 - 2010
(I p6trocze).

NIK nie wnosi uwag krytycznych w zakresie dziat®&potki majcych na celu
oszczdzanie wody. W okresie afiym kontroh funkcjonowat program poprawy
jakosci i strat wody dostarczanej odbiorcom z wodgai skawnskiego, ktérego
realizacg monitorowano. W ramach dziatamapcych na celu poprayvjakosci

i zmniejszenie strat wody przeprowadzono inwestyogenonty, ktoérychdczny koszt
wyniost w latach 2008-2010 (I potrocze) 12.5233.%t. Wymieniono m.in. 98

1 (Dz. U. z 2006 ., Nr 123, poz. 858 ze zm.), zyanedalszym cigu ustaw o zbiorowym zaopatrzeniu w

wode



odcinkéw sieci o dcznej dtugéci 5,57 km. W ocenie NIK dokonywane prace
inwestycyjno - remontowe mogly néiepozytywny wpltyw na zmniejszenie fa
awarii w sieci wodoeigowej. Wedtug stanu na koniec 2009 r. zanotowanav@&ii
przewodow magistralnych i rozdzielczych, co w stdaudo 111 awarii na koniec
2008 r. stanowito spadek o 12%.

Izba stwierdzita,ze straty wody w wodoagu na terenie Gminy Skawina
ksztattowaty s na poziomie od 13,2% (w 2008 r.) do 17,2% (w Irpctu 2010 r.).
Oshignigte w tym zakresie wskaiki mozna uzné za dopuszczalne, jednak wskazana

jest kontynuacja dziatew celu ich ograniczania

5. Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie zapisow w ewideacjiyszczalnsciekow za
okres | potrocza 2010 r., pozytywnie ocenia przegjanie przez Spak
maksymalnej dobowej ikzi $ciekbw odprowadzanych z oczyszczalni. Zanotowane
dwukrotnie przekroczenie maksymalnej dobowejdigciekéw odprowadzonych do
odbiornika (rzeka Skawinka) w stosunku detej w pozwoleniu wodnoprawnym,
wynoszce odpowiednio 417 oraz 890°mmialy miejsce w okresie wygiienia
powodzi i zmniejszenia efektywdo oczyszczania. O fakcie tym poinformowano
Wojewodzki Inspektorat Ochror§rodowiska w Krakowie.

6. NIK stwierdzita w Urzdzie Miasta,ze Spoétka nie wysgpita z wnioskiem i nie
posiadata zezwolenia, o ktérym mowa w art. 16 ugtawzbiorowym zaopatrzeniu
w wodk. Spétka wprawdzie zostata utworzona w wyniku pszéitcenia zaktadu
komunalnego i kontynuowata poprzednio prowadzonaatalnci¢, to jednak
przywotany przepis tej ustawy obliguje wszystkiedpwoty posiadajce osobowgt

prawrg do wystpienia z odpowiednim wnioskiem.

Przedstawiajc powysze uwagi i oceny, Najwgza Izba Kontroli Delegatura
w Krakowie wnosi o dopetnienie ustawowego olgmku wyshpienia z wnioskiem
o wydanie zezwolenia na prowadzenie zbiorowego aapgnia w wod oraz zbiorowego

odprowadzanidciekow.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, zwraca s§ 0 przedstawienie przez Pana Prezesa, w termintii2dd daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wniosku oraz o dziataniach pgggh w celu realizacji wniosku lub przyczynach

niepodgcia takich dziata.



Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, Panu Prezesowi przystugupawvpr zgtoszenia na
pismie, do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie, umotywanych zastrzesn w sprawie
ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastea®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



