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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/17/076 — Zabezpieczenie i udostepnianie zabytkow architektury drewnianej oraz ich
wykorzystanie w promociji regionu?

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie

Mariusz Pindral, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKR/102/2017 z 16 maja 2017 r.
(dowdd: akta kontroli str. 1)

Parafia Greckokatolicka Sw. Archaniola Michata w Przystupie, Przystup, 38-315 Uscie
Gorlickie (Parafia)

Piotr Kaczmar, Proboszcz Parafii (Proboszcz)
(dowdd: akta kontroli str. 2)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Stan zabytkowej drewnianej cerkwi pw. Sw. Archaniota Michata w Przystupiu pozwalat na
wykorzystywanie tego obiektu na cele liturgiczne oraz udostgpnienie jej osobom
zwiedzajacym.

Parafia podejmowata skuteczne dziatania zmierzajace do pozyskania srodkow finansowych
na odnowe i konserwacje nalezacej do niej cerkwi. Dotacje otrzymane od Samorzadu
Wojewodztwa Matopolskiego w latach 2014-2016 wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem
na prace konserwatorskie przy ikonostasie oraz bocznym oftarzu Sw. Mikofaja. Na
realizacje tych zadan wydatkowano tgcznie 96 tys. zh, w tym 42 tys. zt stanowity $rodki
dotaciji, a 14 tys. zt pochodzito ze Srodkéw wtasnych Parafii.

Majac na uwadze warto$¢ historyczng cerkwi w Przystupiu oraz zaangazowane w realizacje
prac restauratorskich Srodki publiczne, stan zabezpieczenia przeciwpozarowego oraz
przeciwwtamaniowego tego obiektu nalezy uzna¢ za nieprawidlowy. W zwigzku
z powyzszym — zdaniem NIK - istotne jest zabezpieczenie wykonanych prac, w tym
podjecie dziatar zmierzajacych do nalezytej ochrony cerkwi przed dewastacjg i wykonania
zabezpieczen przeciwpozarowych.

Cerkiew znajdowata sie na Szlaku Architektury Drewnianej w Matopolsce i byto mozliwe jej
zwiedzanie, niemniej jednak do cerkwi byt utrudniony dostep dla 0séb
Z niepetnosprawnoscia ruchowa.

Zastrzezenia NIK budzit brak realizacji obowigzkéw okre$lonych przepisami ustawy z dnia
7lipca 1994 r. Prawo budowalne®, w zakresie okresowych kontroli budynku cerkwi
przeprowadzanych w trybie art. 62 ust. 1 oraz prowadzenia ksigzki obiektu budowlanego
zgodnie z art. 64 ust. 1. Nieprawidtowosci w tym zakresie zostaty usunigte w trakcie kontroli
NIK.

T Okres objety kontrolg: lata 2014-2016. Badania bezpo$rednie mogly réwniez dotyczy¢ dziatan wczesniejszych
lub pdzniejszych, jezeli ich skutki mialy wptyw na realizacje zadan w kontrolowanym zakresie.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowaq skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogdinej wedtug proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione albo taka ocena nie
dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje sie ocene
opisowa, badz uzupetnia ocene ogding o dodatkowe objasnienie. W niniejszym wystapieniu pokontrolnym zastosowano ocene
opisowa.

3Dz.U.z2017 r., poz. 1332, dalej: Prawo budowlane.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Stan obiektu oraz warunki jego uzytkowania

i udostepniania turystom

Parafia potozona byta na terenie Gminy Uscie Gorlickie. Jednym z jej obiektow sakralnych
byta drewniana cerkiew pofozona w Przystupiu, wybudowana w 1736 r., wpisana
do rejestrow zabytkdw i potozona na Szlaku Architektury Drewnianej w Matopolsce. Stan
cerkwi byt dobry. Sciany z zewnatrz byly obite drewnianym gontem, bez widocznych
ubytkéw, dach pokryty blachg ocynkowang i orynnowany. W cerkwi nie zainstalowano
sygnalizacji przeciwpozarowej oraz przeciwwtamaniowej. W budynku znajdowata sie
zalegalizowana gasnica. Na budynku zamontowano instalacje odgromowa. W okolicy nie
byto hydrantu. Do cerkwi nie doprowadzono pradu. Ruchome obiekty zabytkowe znajdujace
sie w cerkwi byly sukcesywnie odnawiane i nie bylo wéréd nich obiektéw wymagajacych
natychmiastowej odnowy lub konserwagiji.

Proboszcz wyjasnit, ze gdyby posiadat odpowiednie $rodki finansowe, to mdgiby
doprowadzi¢ prad do cerkwi i zatozyC instalacje przeciwpozarowg i przeciwwtamaniowa.
Jednak koszty doprowadzenia pradu i pdzniejszych optat statych przewyzszajg mozliwosci
finansowe Parafii.

(dowdd: akta kontroli str. 3-7, 23, 25, 89)

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Gorlicach (PINB) przeprowadzit na zlecenie
NIK4, kontrole zabytkowej cerkwi, w wyniku ktorej stwierdzit, Ze obiekt znajduje sie
w dostatecznym stanie technicznym i nie stwierdzono zagrozenia dla bezpieczenstwa
konstrukcji oraz uzytkownikow.

(dowdd: akta kontroli str. 90-95)

Parafia Sw. Michata Archaniota w Przystupiu, liczaca 48 wiernych, miata jedng $wiatynie.
Msze Swiete odprawiane byly tylko w trzecig niedziele miesigca w okresie od $wiagt
wielkanocnych do 21 listopada (odpust Sw. Michata). Cerkiew w Przystupiu potozona jest na
uboczu, w odlegto$ci kilkuset metréw od najblizszych zabudowan. W cerkwi znajdujg sie
nastepujace cenne zabytki: ikonostas, ottarz boczny oraz ikony.

(dowdd: akta kontroli str. 22, 24-25)

Obiekt nie jest dostosowany do potrzeb oséb z niepetnosprawnosécig ruchowg. Proboszcz
wyjasnit, ze ze wzgledu na ograniczone mozliwosci finansowe oraz potozenie cerkwi
(w polach na uboczu) nie podejmowat zadnych dziatan w tym zakresie.

(dowdd: akta kontroli str. 3-7, 18, 20)

W okresie objetym kontrolg nie stwierdzono przypadkéw uszkodzenia zabytku oraz nie
odnotowano aktow wandalizmu.
(dowdd: akta kontroli str. 9, 26)

W okresie objetym kontrolg cerkiew nie byta kontrolowana przez:

— Panstwowg Straz Pozarng (w zakresie zabezpieczenia przeciwpozarowego) oraz
Policje (w zakresie zabezpieczenia przed wtamaniem i kradziezg);

— Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

(dowdd: akta kontroli str. 9, 26)

Cerkiew nie byta udostepniana zwiedzajacym codziennie. Mozna byto jg zwiedza¢ po
uprzednim uzgodnieniu z zarzadzajacym cerkwig, klucze posiadali parafianie mieszkajacy
w okolicy cerkwi. Stosowna informacja byta zamieszczona na tablicy informacyjnej przy
drodze dojazdowej do cerkwi. Proboszcz wyjasnit, ze dwa lata temu cerkiew byta
udostepniana od maja do pazdziemika, codziennie przez osiem godzin. Klucze posiadat
przewodnik, osoba zatrudniona przez Matopolskg Organizacje Turystyczng. Rok temu
takiego rozwigzania nie przyjeto, poniewaz Parafia nie znalazta osoby bezrobotnej,
zarejestrowanej w Urzedzie Pracy, ktéra chciataby sie tym zajac.

(dowod: akta kontroli str. 9-10, 26)

4 Na podstawie art. 12 pkt 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli (Dz.U. z 2017 r., poz. 524), dalej:
ustawa o NIK.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Cerkiew byta miejscem kultu religiinego, w ktdrej odbywaty sie msze i uroczystoSci
koScielne. W cerkwi i jej otoczeniu nie byto informaciji, kiedy i w jakich godzinach odbywaijq
sie uroczystosci. Proboszcz wyjasnit, ze ze wzgledu na czeste zmiany termindw mszy
$wietej nie wywiesza ogtoszen poniewaz nie chce zwiedzajacych wprowadzac w btad.
(dowod: akta kontroli str. 9-10)

Proboszcz wyjasnit, Ze informacja o cerkwi znajduje sie w réznego typu przewodnikach, np.
dotyczacych architektury drewnianej, czy powstatych w wyniku transgranicznego projektu
polsko-stowackiego.

(dowdd: akta kontroli str. 8-10)

W okresie objetym kontrolg Parafia nie wydawata zadnych materiatéw informacyjnych
o cerkwi i jej zabytkach (np. ulotek, folderéw, widokowek z cerkwig i jej zabytkami) oraz nie
prowadzita wtasnej strony internetowej. Réwniez ze strony organdw administracji publicznej
nie bylo takiej zachety oraz wsparcia. Na stronie internetowe;:
— ,Wikipedia” byta zamieszczona fotografia cerkwi oraz jej opis,
— Archidiecezji Przemysko-Warszawskiej w katalogu ,Parafie” zamieszczona byfa
fotografia cerkwi oraz informacje o Parafii.
(dowdd: akta kontroli str. 9)

Gmina Uscie Gorlickie ujeta zabytki architektury drewnianej, w tym kontrolowang cerkiew
w roznego typu wydawnictwach promujacych walory turystyczne regionu, takich jak:

— ,Zabytki Architektury Drewnianej Powiatu Gorlickiego”;

— ,Wokét Uscia Gorlickiego. Szlakiem matej i duzej architektury sakralnej”;

— ,Powiat Gorlicki przyroda, architektura, kultura, wypoczynek”;

— ,Gmina Uscie Gorlickie”.

Wejt Gminy Uscie Gorlickie poinformowal®, ze inne zabytkowe cerkwie (poza cerkwiami
w Brunarach i Kwiatoniu wpisanymi na liste¢ UNESCO), w tym cerkiew w Przystupiu, sg
mniej znane i po$wigcono im do tej pory mniej uwagi w przygotowywanych wydawnictwach,
jednak Gmina opracowujgc kolejne materiaty rozwazy mozliwo$C opisu réwniez innych
zabytkow ze swojego terenu.

(dowod: akta kontroli str. 11-14)

W gminie Uscie Gorlickie zlokalizowany byt Punkt Informacji Turystycznej, pod adresem
Uscie Gorlickie 77a, w ktorym znajdowaty sie¢ m.in. ulotki turystyczne z informacjami na
temat cerkwi w Przystupiu.

(dowdd: akta kontroli str. 89)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Stan zabezpieczenia cerkwi w Przystupiu przed zdarzeniami wynikajacymi ze strony
ludzi, jak wkamania, akty wandalizmu, jak rowniez ze strony natury, tj. pozar nalezy
uznac za nieprawidtowy. W cerkwi w Przystupiu stanowiacej cenny obiekt zabytkowy nie
byt zainstalowany system przeciwpozarowy i antywlamaniowy.

Proboszcz wyjasnit, ze Parafii nie sta¢ na doprowadzenie i utrzymanie pradu, a to jest
warunek niezbedny do zamontowania instalacji przeciwpozarowej i antywtamaniowej.
(dowod: akta kontroli str. 24-25)

NIK zwraca uwage, ze drewniane obiekty sakralne sg narazone na szybkie sptoniecie.
Cerkiew zlokalizowana jest na uboczu, kilkaset metréw od najblizszych zabudowan, co
uniemozliwia — w przypadku zaistnienia zagrozenia — zauwazenia go i zaalarmowania
odpowiednich stuzb. Dlatego zainstalowanie odpowiedniej sygnalizaciji jest nieodzowne
celem wyeliminowania niebezpieczenstw wynikajacych z pozaru lub aktéw wandalizmu.
NIK podkresla, ze zaréwno pozary, jak i wiamania do drewnianych obiektéw sakralnych
moga przynies¢ ogromne straty materialne, historyczne i kulturowe.

5 Informacja uzyskana w trybie art. 29 ust.1 pkt.2 lit f ustawy o NIK.
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2. Proboszcz nie poddawat budynku cerkwi okresowym kontrolom przeprowadzanym
w trybie art. 62 ust. 1 Prawa budowlanego.

Zgodnie z art. 62 ust. 1 pkt 1) Prawa budowlanego obiekty budowlane powinny by¢
w czasie ich uzytkowania poddawane przez wiasciciela lub zarzadce kontroli okresowe,
co najmniej raz w roku, polegajacej na sprawdzeniu stanu technicznego m.in.
elementéw budynku, budowli i instalacji narazonych na szkodliwe wptywy atmosferyczne
i niszczace dziatania czynnikdw wystepujacych podczas uzytkowania obiektu. Natomiast
stosownie do postanowien art. 62 ust. 1 pkt 2) cytowanej ustawy obiekty budowlane
powinny by¢ w czasie ich uzytkowania poddawane przez wiasciciela lub zarzadce
kontroli okresowej, co najmniej raz na 5 lat, polegajacej na sprawdzeniu stanu
technicznego i przydatnosci do uzytkowania obiektu budowlanego, estetyki obiektu
budowlanego oraz jego otoczenia (kontrolg tg powinno by¢ objete réwniez badanie
instalacji elektrycznej i piorunochronnej w zakresie stanu sprawno$ci pofaczen,
osprzetu, zabezpieczen i $rodkéw ochrony od porazen, oporno$ci izolacji przewodéw
oraz uziemien instalacji i aparatow).

Proboszcz wyjasnit, ze nie przeprowadzat kontroli, poniewaz w cerkwi nie ma pradu
i zadnych innych instalcji np. gazowych, kominowych, a stan techniczny cerkwi jest
dobry.

(dowdd: akta kontroli str. 18)

3. Proboszcz jako zarzadca cerkwi nie prowadzit ksigzki obiektu budowlanego, w sposéb
okreslony w art. 64 ust. 1 Prawa budowlanego oraz w przepisach rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego®.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 Prawa budowlanego wiasciciel lub zarzadca jest obowigzany
prowadzi¢ dla kazdego budynku ksiazke obiektu budowlanego, stanowigcg dokument
przeznaczony do zapiséw dotyczacych przeprowadzanych badan i kontroli stanu
technicznego, remontéw i przebudowy, w okresie uzytkowania obiektu budowlanego.

Powyzsze rozporzadzenie okresla wzér ksigzki obiektu budowlanego oraz sposéb jej
prowadzenia. Zgodnie z § 5 pkt 4) ww. rozporzadzenia wpisy do ksigzki obejmujg m.in.
protokoty kontroli oraz badan okreslonych w art. 62 ust. 1 i 2 Prawa budowlanego oraz
przeprowadzonych remontow i przebudowy obiektu.

(dowdd: akta kontroli str. 10)

W dniu 11 lipca 2017 r. na zlecenie Najwyzszej Izby Kontroli PINB w Gorlicach
przeprowadzit kontrole uzytkowania i utrzymania cerkwi w Przystupiu. W wyniku kontroli
ustalono, ze:

— Ksigzke obiektu zatozono 3 lipca 2017 r., ale zapisy w ksigzce nie odpowiadaty tresci
art. 64 ust. 1 Prawa budowlanego, 1j. brak byto zapiséw w dziale Ill dotyczacym spisu
dokumentacji dotaczonej do ksigzki obiektu. Dotaczony plan sytuacyjny (dziat V)
przedstawiat wytgcznie mape ewidencyjng bez naniesionego obiektu.

— Kontrola okresowa roczna (art. 62 ust. 1 pkt 1 Prawa budowlanego) zostata
przeprowadzona 4 lipca 2017 r. W jej wyniku nie stwierdzono nieprawidtowo$ci.

— Kontrola okresowa pigcioletnia (art. 62 ust. 1 pkt 2 i art. 62 ust. 4 Prawa
budowlanego) dotyczaca stanu technicznego obiektu, jego estetyki i otoczenia
zostata przeprowadzona 4 lipca 2017 r. W jej wyniku nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

— Kontrola instalacji piorunochronnej (art. 62 ust. 1 pkt 2, art. 62 ust. 5 Prawa
budowlanego) zostata przeprowadzona 11 lipca 2017 r. W jej wyniku nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

(dowdd: akta kontroli str. 90-95)

NIK zwraca uwage, ze brak systemu przeciwpozarowego, w sytuacji gdy konstrukcja cerkwi
jest drewniana stwarza bardzo duze ryzyko rozprzestrzenienia si¢ pozaru i zniszczenia
cennych obiektéw zabytkowych. Ponadto, zdaniem NIK dbato$¢ o stan obiektu, w tym
wykonywanie niezbednych obowigzkowych okresowych kontroli, jest szczegdlnie istotne

6Dz. U. Nr 120, poz. 1134.
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w przypadku zabytkowych budynkow. Nalezy podkresli¢, ze zabytkowe obiekty — a w tym
przypadku XVIII wieczna drewniana cerkiew — sg bardziej narazone na szkodliwe dziatanie
warunkdéw atmosferycznych, a tym samym bardziej podatne na uszkodzenia i degradacie.

NIK doceniajac starania Proboszcza podejmowane na rzecz restauracji tego zabytkowego
obiektu, jednocze$nie wskazuje, ze istotne jest, aby w miare pozyskanych Srodkow
finansowych podejmowaé czynnosci majace na celu zainstalowanie zaréwno systemu
sygnalizacji wlamania i napadu, jak réwniez systemu sygnalizacji pozaru, aby ustrzec
cerkiew przed niekorzystnymi dziataniami ze strony cztowieka, jak i zjawiskami natury

2. Odbudowa, utrzymanie i zabezpieczenie cerkwi

Gmina Uscie Gorlickie posiadata projekt ,Programu Ochrony Zabytkéw Gminy Uscie
Gorlicie” opracowany w 2007 r., ktory do dnia 31 maja 2017 r. nie zostat przyjety w formie
uchwaty Rady Gminy. W dziale drugim ,Katalog zasobdw kulturowych” opisano cerkiew pw.
$w. Michata Archaniota. Zapis zawierat daty budowy i remontéw cerkwi, opis techniczny
obiektu, jego wyeksponowanie, stan zachowania i potrzeby w zakresie remontu
i konserwaciji. Wéjt Gminy o$wiadczyt, ze obecnie trwajg dziatania zwigzane z aktualizacjg
Programu.

(dowdd: akta kontroli str. 11-14, 19)

Proboszcz wyjaénit, ze bedzie realizowat ,Program Ochrony zabytkow Gminy UScie
Gorlickie”, gdy zostanie on zaktualizowany i przyjety uchwatg Rady Gminy.
(dowod: akta kontroli str. 24)

Proboszcz wyjasnit, ze gtownym problemem zwigzanym z cerkwig w Przystupiu jest mata
ilos¢ wiernych, w zwigzku z tym skromne mozliwosci finansowe i w konsekwencji m.in.
niedoprowadzenie pradu do cerkwi, co uniemozliwia zainstalowanie systeméw
przeciwpozarowego i antywtamaniowego.

(dowdd: akta kontroli str. 18)

W okresie objetym kontrola w cerkwi w Przystupiu wykonano prace konserwatorskie przy
ikonostasie (dwa etapy) oraz przy bocznym oftarzu Sw. Mikotaja.

W 2014 r. wykonano konserwacije ikonostasu, na ktorg wydano 20 tys. zt, z czego 15 tys. zt
pokryte zostato dotacjq Samorzadu Wojewodztwa Matopolskiego, a pozostate 5 tys. #t,
tj. 25% pochodzito ze $rodkoéw wiasnych Parafi. W 2015 r. kontynuowano konserwacje
ikonostasu, na ktérg wydano 18 tys. zt, z czego 12 tys. zt pokryte zostato dotacjg
Samorzadu Wojewodztwa Matopolskiego, a pozostate 6 tys. zt, tj. 33,3% pochodzito ze
Srodkow wiasnych Parafii. W 2016 r. wykonano konserwacje techniczng wystroju
rzezbiarskiego oraz konserwacje techniczng obrazu Sw. Mikotaja, na ktéra wydano
18tys.zt, z czego 15 tys. zt pokryte zostato dotacja Samorzadu Wojewddztwa
Matopolskiego, a pozostate 3 tys. z}, 1j. 16,6 % pochodzito ze Srodkéw wiasnych Parafii.
(dowdd: akta kontroli str. 15, 27-88)

Proboszcz o$wiadczyt, ze sktadat wnioski do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ale
nie uzyskaty one wystarczajgcej ilosci punktéw. Proboszcz nie pamigta szczeg6tow oraz nie
ma wersji papierowej i elektronicznej wnioskéw, poniewaz byty one skfadane przez Internet.

(dowdd: akta kontroli str. 26)

Proboszcz wyjasnit, ze w trakcie prac konserwatorskich wystepowat do Matopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw (MWKZ) o udostepnienie do wgladu posiadanej
dokumentacji zarzadzanych cerkwi. Ponadto wyjasnit, ze wspdtpraca z MWKZ odbywata sie
na biezaco i uktadata sie bardzo dobrze.

(dowdd: akta kontroli str. 18)

MWKZ nie przedstawit szczegélnych zalecen  dotyczacych wykonania prac
konserwatorskich (poza zatwierdzonym programem konserwatorskim oraz pozwoleniem
konserwatorskim). Nie okreslono szczegolnego sposobu korzystania z zabytkéw oraz
sposobu ich zabezpieczenia.

(dowdd: akta kontroli str. 18, 20)

W okresie objetym kontrolg MWKZ wydat jedno pozwolenie na prace konserwatorskie przy
ikonostasie (dwukrotnie przedtuzane) oraz pozwolenie na wykonanie prac konserwatorskich

6



Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

przy bocznym oftarzu Sw. Mikotaja. Przed rozpoczeciem prac konserwatorskich, MWKZ
wydat opinie o koniecznosci prowadzenia prac konserwatorskich przy ikonostasie.

W okresie objetym kontrolg MWKZ przeprowadzit trzy kontrole (odbiory przeprowadzonych
prac konserwatorskich dofinansowanych $rodkami publicznymi), z ktérych sporzadzit
protokoty. W protokotach zawarto zalecenia dotyczace technicznych aspektow prac
konserwatorskich. Zakres przeprowadzonych prac zgodny byt z uzyskanym pozwoleniem
konserwatorskim. MWKZ nie przeprowadzat kontroli w zakresie ochrony i opieki nad
zabytkami w trybie art. 38 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami’.

(dowdd: akta kontroli str. 16-17, 51-52, 68-69, 87-88)

Proboszcz wyjasnit, ze ww. protokoty kontroli zwigzane sg z tym, ze generalnie co roku
prace konserwatorskie sg kontrolowane przez MWKZ, a nastepnie na podstawie tych
kontroli odbierane, z czego sporzadzany jest protokdt kontroli. Jednym z punktow protokotu
kontroli byto stwierdzenie zgodno$ci wykonanych prac z uzyskanym pozwoleniem.

(dowod: akta kontroli str. 17)

W okresie objetym kontrolg nie bylo kontroli wykorzystania $rodkéw dotacji, w tym od
Samorzadu Wojewodztwa Matopolskiego.
(dowod: akta kontroli str. 26)

W okresie objetym kontrolg w otoczeniu kontrolowanej cerkwi nie prowadzono robot
budowlanych.
(dowdd: akta kontroli str. 18, 20)

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza |zba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o podjecie dziatarh majacych
na celu nalezyte zabezpieczenie cerkwi i znajdujacych sie tam obiektdéw zabytkowych pod
wzgledem przeciwpozarowym i antywtamaniowym.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢ do dyrektora Delegatury NIK
w Krakowie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania wniosku
pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.
Ponadto, w terminie do 31 lipca 2018 r., Najwyzsza Izba Kontroli oczekuje informacii
o stanie zabezpieczen przeciwpozarowych i przeciwwtamaniowych cerkwi w Przystupiu.

W przypadku wniesienia zastrzezehn do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezer w catosci lub
zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Krakdw, dnia 20 lipca 2017 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie

Kontroler
z up.
Mariusz Pindral Marcin Kope¢
Gtéwny specjalista kontroli paristwowe; Wicedyrektor
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