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l. Dane identyfikacyjne kontroli

K/17/0001 — Wykonanie wnioskow i wykorzystanie uwag przez adresatow wystapien
pokontrolnych skierowanych po kontroli P/14/094 - ,Realizacja inwestycji gminnych w
wojewddztwie todzkim”.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w odzi.

Stanistaw Wlazlo, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LLO/63/2017 z dnia 6 kwietnia 2017 r.

Jacek Tworkowski, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LLO/64/2017 z dnia 6 kwietnia 2017 r.

(dowod: akta kontroli str. 1-2)

Urzad Gminy w Zytnie, ul. Krotka 4, 97-532 Zytno (zwany dalej ,Urzedem).

Mirostaw Ociepa — Wéjt Gminy Zytno.
(dowod: akta kontroli str. 3-5)
Skarbnik Gminy — Bozena Podolska.
(dowdd: akta kontroli str. 6)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci?

Analiza sposobu realizacji 9 wnioskéw pokontrolnych skierowanych po kontroli

realizacji inwestycji gminnych wykazata, ze 8 wnioskow zostato wykonanych

zgodnie z intencjg Najwyzszej Izby Kontroli. Powyzsze wnioski zostaty zrealizowane

poprzez:

— uwzglednienie w zakresie zadan pracownikow, zadan natozonych na gming jako
inwestora przepisami Prawo budowlane?,

— wskazanie w wieloletnich prognozach finansowych, jednostek organizacyjnych
odpowiedzialnych za realizacje przedsiewzie¢ w nich zawartych,

— egzekwowanie od wykonawcow robot i nadzoru inwestorskiego witasciwego
wywigzywania si¢ z zawartych umow,

— dokonanie weryfikacji kosztow remontu swietlicy w Budzowie,

— podjecie dziatan wobec winnego zajecia pasa drogowego, bez zgody zarzadcy
drogi,

— wyegzekwowanie od wykonawcy, dokonczenia rob6t przy modernizacji $wietlicy
w Budzowie, zgodnie z dokumentacjg projektowa,

— zapewnienie bezpieczenstwa uzytkownikdéw przebudowanych drég,

— przeprowadzenie przegladu gwarancyjnego drogi gminnej Modta — Pierzaki.

W przypadku wniosku dotyczacego zaciggania zobowigzan finansowych po
zapewnieniu w budzecie $rodkéw finansowych na ich realizacje do wysokosci kwot
uchwalonych w uchwatach budZetowych, po zbadaniu 5 zadan inwestycyjnych
stwierdzono, ze w Gminie przestrzegano zasady okreslonej w tym wniosku
pokontrolnym poza jednym przypadkiem dotyczacym przebudowy drogi dojazdowej
do gruntéw rolnych w Pagowie. W tym przypadku umowe z wykonawcg inwestycii

! Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowq skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidlowosci,
negatywna. Jezeli sformulowanie oceny ogéinej wedfug proponowanej skali byloby nadmiemie utrudnione, albo taka ocena nie
dawalaby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrolg, stosuje sie ocene
opisowg, badz uzupelnia oceng ogoding o dodatkowe objasnienie.

2 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r., poz. 290 ze zm.)
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Opis stanu
faktycznego

iinspektorem nadzoru zawarto przed uchwaleniem w budzecie Gminy
wystarczajacych srodkow finansowych na ten cel.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

Realizacja wnioskéw po kontroli LLO-4101-004-02/2014 ,,Realizacja
inwestycji gminnych na terenie wojewddztwa tédzkiego.”

W wystapieniu pokontrolnym z dnia 16 czerwca 2014 r. Najwyzsza Izba Kontroli
wniosta o

1. Uwzglednienie w zakresie zadar komérek organizacyjnych i pracownikéw Urzedu
obowigzkdw natozonych na inwestora przepisami ustawy Prawo budowlane.

2. Realistyczne planowanie wydatkéw inwestycyjnych, z uwzglednieniem kwot
wydatkéw majgtkowych, wynikajgcych z limitow wydatkow na planowanie
i realizowanie przedsiewziecia oraz jednostek organizacyjnych odpowiedzialnych za
realizacje lub koordynujgcych wykonywanie przedsiewzie€.

3. Zacigganie zobowigzan finansowych po zapewnieniu w budzecie $rodkow
finansowych na ich realizacje, do wysokosci kwot ustalonych w uchwatach
budzetowych.

4. Egzekwowanie od wykonawcdw robét i nadzoru inwestorskiego wiasciwego
wywigzywania sie z zawartych uméw i obowigzkow natozonych na nich Prawem
budowlanym.

5. Dokonanie weryfikacji kosztow remontu Swietlicy w Budzowie, do ktorych
niezasadnie zaliczono wydatki zwigzane z remontem GOK w Silnicy.

6. Podjecie dziatan, stosownie do postanowien art. 40 ust. 12 pkt 1 ustawy z dnia 21
marca 1985 r. o drogach publicznych3, wobec winnego zajecia pasa drogowego
w Magdalenkach, bez zgody zarzadcy drogi.

7. Wyegzekwowanie od wykonawcy dokoriczenia optaconych robét przy
modernizaciji $wietlicy wiejskiej w Budzowie, zgodnie z dokumentacjg projektowa.

8. Stosowanie sie do wymogéw rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie* w zakresie szeroko$ci poboczy
i pochylenia skarp nasypéw i wykopéw drég oraz wymogdw rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegolowych warunkéw
zarzgdzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym
zarzadzaniem3, w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa ich uzytkownikow.

9. Przeprowadzenie przegladu gwarancyjnego drogi gminnej Modta — Pierzaki oraz
ustalenie niezbednych do wykonania robdt w ramach gwaranciji wykonawcy robét.

W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne petnigcy funkcje Wojta poinformowat, ze
wnioski i uwagi pokontrolne zostaty wykorzystane w biezace] pracy urzedu.
Uzupelniajac odpowiedZ stwierdzit, ze zrealizowane zostaly wszystkie wnioski
pokontrolne.

(dowdd: akta kontroli str. 74-102)

3Dz. U.z 2016 r. poz. 1440 ze zm.
41Dz U.z2016r., poz. 124, dalej rozporzgdzenie z dnia 2 marca 1999 r.*
5Dz U.z 2017 r., poz. 784.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Realizacja wniosku nr 1:
Zarzadzeniem nr Or.0050.55.2014 z dnia 21 pazdziernika 2014 r. Wéjt Gminy
dokonat zmiany Regulaminu Organizacyjnego Urzedu® i wprowadzit do zakresu
zadan stanowiska ds. planowania przestrzennego i drogownictwa zadania natozone
na gming jako inwestora przepisami Prawa Budowlanego. Zadania te dotyczyly
organizowania procesu budowy, a w szczegélno$ci zapewnienia nadzoru nad
opracowaniem projektu budowlanego, objeciem kierownictwa budowy przez
kierownika budowy, opracowaniem planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,
wykonywaniem robot budowlanych przez osoby o odpowiednich kwalifikacjach
zawodowych oraz uczestniczenia w odbiorach robot budowlanych. Identyczne
zadania wprowadzone zostaty z dniem 1 lipca 2014 r. do zakresu czynnosci
stuzbowych inspektora ds. planowania przestrzennego i drogownictwa.

(dowdd: akta kontroli str. 7-38)

Realizacja wniosku nr 2:
Dla oceny realizacji wnioskéw pokontrolnych nr 2, 3 i 4 zbadano nastepujace
zadania inwestycyjne:
1) Likwidacja barier architektonicznych w Publicznej Szkole Podstawowe;
w Zytnie,
2)  Likwidacja barier architektonicznych w Publicznej Szkole Podstawowe;
w Zytnie - Il etap,
3)  Przebudowa drogi dojazdowej do gruntdw rolnych w miejscowosci
Borzykowa,
4)  Termomodemizacja budynku uzytecznosci publicznej SP ZOZ Zytno filia
Maluszyn,
5)  Przebudowa drogi dojazdowej do gruntdéw rolnych w miejscowosci Pagow.
W przypadku ww. zadan planowane wydatki inwestycyjne byly uwzglednione
w limitach kwot wydatkéw majatkowych uchwalonych w budzecie Gminy na 2015 r.
(dla zadan wymienionych poz. 1, 2, 3 i 4) i 2016 r. (dla zadania wymienionego
w poz. 5) oraz w zmianach do budzetu. W przypadku zadan wymienionych w poz. 1
i 5, ktére byly zadaniami wieloletnimi, wydatki te uwzglednione byly rowniez
w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy na lata 2014 — 2020 i 2015 - 2020
(zadanie wymienione w poz. 1) i lata 2016-2020 (w przypadku zadania z poz. 5),
atakze w zmianach dotyczacych tych prognoz. W Wieloletnich Prognozach
Finansowych Gminy Zytno obowiazujacych w okresie objetym kontrola, dla
wszystkich przedsiewzig¢ okreslono jednostki organizacyjne odpowiedzialne za ich
realizacje.

(dowdd: akta kontroli str. 173-175, 474-536, 608-636)
Realizacja wniosku nr 3.

Analiza realizacji 5 zadari inwestycyjnych wykazata, ze w przypadku 4 z nich
(wymienionych w pozyciji od 1 do 4) zaciggniecie zobowigzan finansowych w postaci
zawarcia przez Gming umdw na wykonanie i nadzorowanie poszczegdlnych zadan,
nastepowalo kazdorazowo po zapewnieniu w budzecie Gminy $rodkéw finansowych
na ich realizacje.

(dowdd: akta kontroli str. 103-107, 122- 127, 196-201, 244-249, 280-285)

W przypadku zadania inwestycyjnego pn. Przebudowa drogi dojazdowej do gruntow
rolnych w miejscowosci Pagdw, umowe (nr 14/16) z wykonawcg przebudowy drogi

oraz umowe (nr 13/2016) o prowadzenie nadzoru inwestorskiego nad tg budowg —
Waijt Gminy Zytno zawart w dniu 16 sierpnia 2016 r. przy kontrasygnacie Skarbnika

§ Zarzadzenie Nr 0r.0050.65.2012 z dnia 30 listopada 2012 ,
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Gminy. Wynagrodzenie brutto przewidziane w umowie nr 14/16 wynosilo
194.522,20 zt, a w umowie nr 13/2016 - 2.000 zt (razem - 196.522,20 z). W dniu
zawarcia powyzszych umdw z wykonawcq iinspektorem nadzoru, w budzecie
Gminy na 2016 r. przyznany byt limit wydatkow na to zadanie w wysokoSci
150.000 zt (uchwaty Rady Gminy w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 r.; Nr
XII/91/16 z dnia 24 marca 2016 r. i Nr XVI/112/16 z dnia 28 czerwca 2016 r.).
Natomiast srodki finansowe w wymaganej wysokosci (215.240 zt, w tym 150.000 zt
srodki wiasne i 65.240 zt z dotacji Zarzadu Wojewddztwa todzkiego) zostaly
uchwalone w budzecie Gminy Zytno w dniu 29 sierpnia 2016 r. (uchwata Rady
Gminy nr XVII/116/16 w sprawie zmian w budzecie gminy na 2016 r.).
Wprawdzie Gmina Zytno w dniu 18 lipca 2016 r. zawarla umowe nr 162/RS/2016
z Zarzadem Wojewodztwa todzkiego, ktéry przyznat Gminie na realizacje ww.
zadania dotacje w wysokosci 65.240 zt, lecz $rodki te do dnia 29 sierpnia 2016 . nie
byly wprowadzone do budzetu Gminy.
Stosownie do art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym?
za prawidtowg gospodarke finansowg gminy odpowiada wéjt. Zgodnie z art. 60 ust.
2 pkt 1 ww. ustawy wojtowi przystuguje wylaczne prawo zaciagania zobowigzan
majacych pokrycie w ustalonych w uchwale budzetowej kwotach wydatkéw,
w ramach upowaznien udzielonych przez rade gminy.

(dowod: akta kontroli str. 312-363, 537-583, 608-636)
Wojt Gminy w powyzszej sprawie wyjasnit co nastepuje: ,W dniu 24 marca 2016 r.
Uchwalg nr X111/91/16 wprowadzono zadanie p.n. "Przebudowa drogi dojazdowej do
gruntow rolnych w m. Pagéw" o wartosci poczatkowej Srodkéw wiasnych
150.000,00 zt. Na zadanie to gmina jednocze$nie wystapita z wnioskiem do Urzedu
Marszatkowskiego w t.odzi o dotacje. Po pozytywnej ocenie wniosku w dniu 18 lipca
2016 r. podpisano umowe nr 162/RS/2016 z Zarzadem Wojewédztwa t.6dzkiego
w sprawie dofinansowania tego zadania na kwote 65.240,00 zI. W uchwale
powotanej na wstepie zabezpieczono takze $rodki w kwocie 35.000,00 zt na
przebudowe drég i ulic oraz mostu w m. Pukarzéw oraz innych zadan drogowych
zapisanych w tym samym dziale na kwote 65.000,00 zt. Z zadan tych nie byly
realizowane Zadne wydatki. Posiadajac upowaznienie Rady Gminy Zytno
wynikajace z § 19 ust. 5 Uchwaly Nr X1l/87/15 z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie
budzetu gminy na 2016 r. w brzmieniu "Rada Gminy upowaznia wéjta gminy do
dokonywania przeniesien planu wydatkéw pomiedzy zadaniami inwestycyjnymi
w ramach dziatu ..." zmniejszeniu ulegly zadania: Przebudowa drdg i ulic oraz
mostu w m. Pukarzow o kwote 30.000,00 zt, Przebudowa drogi gminnej Maluszyn -
Katy - Sudzin - Sudzinek wraz z wykonaniem $ciezki rowerowej o kwote
10.000,00 zt, Przebudowa drogi lokalnej Sudzinek-Ciezkowiczki o kwote 5.000,00 !,
Przebudowa drogi lokalnej, ul Kopernika i ul. Armii Krajowej o kwote 5.000,00 zt.
Zmniejszone kwoty zostaly przeznaczone na zadanie "Modernizacja drogi
dojazdowej do gruntéw rolnych w m. Pagow" Zmiany byly wynikiem ustalen z sesji
Nr XVI/2016 Rady Gminy Zytno z dnia 28 czerwca 2016 r. (...) Zadania, ktérych
zmniejszeniu ulegly kwoty w uzgodnieniu z Radg Gminy zgodnie z kolejnymi
zmianami budzetu oraz brakiem dotacji nie byly zrealizowane w 2016 roku. Dotacja
celowa zostata wprowadzona na najblizszej sesji po zawarciu umowy Uchwalg nr
XVIl/116/16 z dnia 29 sierpnia 2016 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy na
2016 r. Zgodnie z powyzszymi wyjanieniami gmina posiadata $rodki na realizacje
zadania”.
Skarbnik Gminy wyjasnita powyzszg sytuacje w taki sam sposéb jak Wojt Gminy.

(dowdd: akta kontroli str. 584-607)

7Dz U.z2016 1., poz. 446 ze zm,



Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze co prawda ziozone wyjasnienia obrazujg
intencje Rady Gminy, co do przesuniecia $rodkéw finansowych z innych zadan na
powyzsze zadanie, niemnigj jednak zgoda radnych na przesuniecie tych srodkow
finansowych nie znalazlta odzwierciedlenia w podjetej w tym dniu uchwale w sprawie
zmian w budzecie Gminy. W zwigzku z powyzszym w uchwale budzetowej Rady
Gminy nr XVI/112/16 z dnia 28 czerwca 2016 r. zatwierdzony byt nadal limit
wydatkéw na ww. zadanie w wysokosci 150.000 zt. Zmiana limitu na kwote
215.240 zt zostata uchwalona w budzecie Gminy Zytno dopiero w dniu 29 sierpnia
2016 r. (uchwata Rady Gminy nr XVII/116/16 w sprawie zmian w budzecie gminy na
2016 r.), 1. po podpisaniu uméw z wykonawcg zadania i inspektorem nadzoru. Tym
samym zdaniem NIK, zaciagnieto zobowigzania z przekroczeniem zakresu
upowaznienia okre$lonego uchwata budzetowa Gminy Zytno.

(dowdd: akta kontroli str. 330-349)
Realizacja wniosku nr 4:
Analiza 5 zadan inwestycyjnych wymienionych na stronie 4 niniejszego wystapienia
pokontrolnego wykazata, ze wykonawcy tych zadan i osoby sprawujace nadzér
inwestorski nad zadaniami wtadciwie wywigzywali sie z zawartych umoéw z Gming
i obowigzkow natozonych na nich Prawem budowlanym. Dia 4 inwestycji zgodnie
z postanowieniami uméw o petnienie nadzoru inwestorskiego zaprowadzone zostaly
dzienniki budowy. W czasie trwania inwestycji kierownicy robo6t reprezentujacy
wykonawce wpisywali do dziennikéw budowy wszystkie prace, w tym zgtoszenie do
odbioru wykonanych robot, a inspektor nadzoru potwierdzat prawidtowos$é ich
wykonania, zezwalajgc na kolejne roboty. Wykonanie wszystkich robét ulegajacych
zakryciu inspektor nadzoru potwierdzat zgodnie z postanowieniami art. 25 pkt 3
ustawy Prawo budowlane.
Wszystkie inwestycje zostaty zrealizowane w terminie wynikajagcym z zawartych
z wykonawcami uméw i zakoniczone komisyjnym odbiorem koricowym z udziatem
przedstawicieli wykonawcow, Urzedu Gminy i inspektora nadzoru. Kazdorazowo
komisja potwierdzata, ze roboty zostaty wykonane zgodnie z umowag i kosztorysem
powykonawczym.

(dowdd: akta kontroli str. 103-384)

Realizacja wniosku nr 5:

W dniu 26 listopada 2014 r. Urzad dokonat weryfikacji kosztow remontu $wietlicy
w Budzowie i zmniejszyt je o kwote 1.285,00 z}, ktéra dotyczyta roboét prowadzonych
przy budynku Gminnego O$rodka Kultury w Silnicy. Zmian warto$ci $rodka trwatego
($wietlicy w Budzowie) dokonano w ewidencji ksiggowej na podstawie polecenia
ksiegowania PK nr 145. W tym samym dniu stosownych zmian w zakresie wartosci
tego $rodka trwatego dokonano w prowadzonej przez Urzad ewidencji $rodkow
trwatych.

(dowdd: akta kontroli str. 39-45)

Realizacja wniosku nr 6:

W dniu 24 listopada 2014 r. decyzjg nr 1/2014, Urzad - na podstawie art. 40 ust. 12
ustawy o drogach publicznych - wymierzyt osobie, kiora zajeta pas drogowy
w Magdalenkach, kare pieniezng za jego zajecie bez wymaganego zezwolenia
(poprzez zlokalizowanie w pasie drogowym urzadzenia nie zwigzanego
z funkcjonowaniem drogi, tj. przylacza elekiroenergetycznego kablem ziemnym
wjezdni oraz w poboczu drogi). Wymierzona nalezno$¢ zostata przez
zobowigzanego uregulowana.

(dowod: akta kontroli str. 46-54



Ocena czastkowa

Realizacja wniosku nr 7:
Ogledziny $Swietlicy wiejskiej w Budzowie przeprowadzone w trakcie kontroli
P/14/094 wykazaty niezgodne z projektem wykonanie rynien odprowadzajacych
wode deszczowa zamontowanych na budynku $wietlicy — rynny te nie posiadaty
odplywéw odprowadzajacych wode.
Niniejsza kontrola NIK wykazata, ze Urzad wyegzekwowal od wykonawcy
wykonanie powyzszych odptywdw, co udokumentowane zostato stosowng notatkg
z ogledzin przeprowadzonych w dniu 19 maja 2014 r. przez pracownikéw Urzedu
Gminy. Wykonanie odptywéw odprowadzajacych wode potwierdzata réwniez
dokumentacja fotograficzna sporzadzona przez Urzad.

(dowdd: akta kontroli str. 55-70, 91-92)

Realizacja wniosku nr 8:

W latach 2015-2017 (I kwartaf) Gmina Zytno nie prowadzita inwestycji dotyczacych
gminnych drog publicznych, do ktérych zastosowanie majg wymogi rozporzadzenia
z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. W badanym okresie przeprowadzono
natomiast przebudowe dwdch drég dojazdowych do gruntow rolnych
(w miejscowosci Borzykowa i Pagow). W zwigzku z powyzszym odstgpiono od
oceny stosowania sie do wymogow ww. rozporzadzenia.

Przeprowadzone w dniu 24 maja 2017 r. ogledziny ww. drég dojazdowych do
gruntéw rolnych (majacych status drég wewnetrznych) wykazaly, ze przy wyjezdzie
z przebudowanej drogi w Pagowie na inng droge wewnetrzng Gminy ustawiony byt
znak pionowy STOP. Droga w miejscowosci Borzykowa z jednej strony potaczona
byta z nieutwardzonym placem, a z drugiego korica z drogq polng. Na drodze nie
byto znakdw drogowych.

Wojt Gminy wyjasnil, ze przebudowa ww. drdg nie zmienita dotychczasowej
organizacji ruchu na tych odcinkach. W miejscowosci Pagow, przy wyjezdzie z drogi
przebudowanej ustawiony jest znak STOP, ktéry wymieniono na nowy nie
dokonujac zadnych zmian organizacji ruchu. Wojt wskazat ponadto, ze Starostwo
Powiatowe w Radomsku nie wnosito uwag do dokumentacji technicznej przebudowy
tych drog.

(dowdd: akta kontroli str. 385-473, 601-607)

Realizacja wniosku nr 9:

W dniu 28 sierpnia 2014 r. komisja sktadajaca sie z pracownikéw Urzedu oraz
przedstawiciela wykonawcy dokonata przegladu gwarancyjnego drogi gminnej
Modta — Pierzaki. W trakcie przegladu ustalono niezbedne do wykonania w ramach
tej gwarancji roboty polegajagce m.in. na naprawie peknie¢ krawedzi jezdni,
wyruszen nawierzchni, wtgczenia drogi do innej drogi gminnej oraz uzupetnieniu
fragmentéw pobocza drogi. Z powyzszych czynnosci komisja sporzadzita stosowny
protokét. Przeprowadzone w dniu 25 wrze$nia 2014 r. ogledziny drogi przez
pracownika Urzedu Gminy potwierdzity wykonanie powyzszych robot.

(dowdd: akta kontroli str. 71-73)

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia pomimo stwierdzonej nieprawidiowosci
podjete dziatania w zakresie zrealizowania wnioskow po kontroli P/14/094.
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IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontrolié, wnosi o zwiekszenie nadzoru nad prawidiowoscig
zaciggania zobowigzan finansowych w zakresie realizacji inwestycji.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. ZastrzeZenia zglasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w todzi.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od oftrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

£6dz, dnia ¥/ maja 2017,

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w todzi

Kontrolerzy Dyrektor
Stanistaw Wlazto Przemystaw Szewczyk
Gtéwny specjalista kontroli panstwowej
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podpis ” podpism

Jacek Tworkowskii
Gtowny specjalista kontroli panstwowej
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podpis

8Dz, U.z 2017 r., poz. 524, dalej ,ustawa o NIK".



