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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 gaudi94 r. o Najwiszej Izbie

Kontroli', zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi

skontrolowata w Nadkmictwie Betchatow, zwanym dalej ,Nadld@ctwem”, realizagj

porozumié zawartych ze StarasBetchatowskim w zakresie zaddotyczcych gospodarki

lesnej w lasach niestanowgych wiasnéci Skarbu Pastwa w latach 2007-2010 (I p6trocze).
W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoleniroli,

podpisanym w dniu 22 lipca 2010 r. - Najmya lzba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Nadlgczemu niniejsze wysgpienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie realizacgada okreslonych

w porozumieniach zawartych ze Stago&etchatowskim na lata 2007-2010 w zakresie

gospodarki lénej w lasach niestanogdych wiasnéci Skarbu Pastwa.

1. W okresie ohjtym kontroh Nadlgnictwo wykonywato zadania z zakresu gospodarki
lesnej w lasach niestanoyaych wilasnéci Skarbu Pastwa powierzane przez Starpst
Betchatowskiego w formie zawieranych corocznie garoien, ktorymi obejmowano caty
obszar lasow niepatwowych ledacych w obebie Nadlénictwa, ugtych
w uproszczonych planach gdzenia lasu. Powierzchnia gruntowérigch Nadlénictwa
wg stanu na 30 czerwca 2010 r. wynosita 19.526,2vhigm 15.183,9 ha stanowity lasy
niepaistwowe, z ktérych 11.353,9 ha znajdowatog¢ sha obszarze powiatu
betchatowskiego i zostato powierzone w nadzér Namiteemu Nadlénictwa Betchatow.

! Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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2. Do zakresu zadaokreslanych przez StarostBelchatowskiego, a przez Nashéctwo
przyjmowanych do realizacji w porozumieniach w ¢ta2007-2009 i na rok 2010,
nalezato w szczegolni:

— przygotowanie niezfsinych materiatbw dla okékania, na podstawie art. 9 ust. 2
ustawy o lasach zada dla wiacicieli laséw, w przypadku niewykonania przez nich
obowiazkdw majicych na celu zapewnienie powszechnej ochréeino

— cechowanie drewna pozyskanego oraz wystawianigcigtalowi lasu dokumentu
stwierdzagcego legaln& pozyskania drewna,

— zaradzanie wykonania zabiegow zwalcgajch i ochronnych, na podstawie art. 10
ust. 1 pkt 2 ustawy o lasach,

— dokonywanie oceny udatém upraw lénych.

W ramach realizacji zadania dotycego ogédzin lasu celem ewentualnego sp@izenia

materiatéw dla wydania przez Starpsia podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o lasach decyzji

nakazowych dla wigicieli nieruchoméci lesnych, w przypadku niewykonania przez
nich obowiazkow wynikapcych z art. 9 ust. 1 tej ustawy, Nadigzy zlecat wykonanie
tych zada lesniczym i podléniczym 14 Iénictw Nadlgnictwa Betchatéw, zobowkujac

ich do przeprowadzenia okresowych lustracji i manotvania nieruchonsai lesnych.

Na podstawie dokumentacji z lustracji (materiatbampcniczych nadestanych przez

lesniczych, w formie zestawiezawieragcych imke i nazwisko widciciela lasu, olgb

ewidencyjny, numer i powierzchnidziatki oraz uwagi) Nadkmictwo przekazato do

Starostwa, w okresie aftym kontroh, materiaty dla wszezia pos¢powan i wystawienia

decyzji nakazowych w stosunku do ogoétem 787 switaeli nieruchoméci lesnych,

w tym: 409 w 2007 r. (301 dot. zaknia ponownego uprawskeych i 108 mineralizacji

pasow ppe.), 249 w 2008 r. (125 zatenia ponownego uprawsigych i 124 mineralizacji

pasow ppe.) oraz 129 w | potroczu 2010 r. (5 zagmia ponownego uprawsieych i 124

mineralizacji pasow ppo).

W roku 2009 w wyniku lustracji nie ustalono okolicgci uzasadniacych skladanie

przez Nadlénictwo materiatbw dowodowych celem wsgca przez Starostpostpowan

z art. 9 ust. 2 ustawy o lasach.

3. Zgodnie z warunkami porozuniie Nadlgnictwo skfadatlo w okresach péirocznych
opisowe i statystyczne sprawozdania z realizaojipeonych zada w tym dotyczce
ilosci zalegalizowanego drewna, b wydanych swiadectw legalnéci, powierzchni
trzebiezy i powierzchni z¢gbow oraz ildci pozarow.

Najwyzsza lzba Kontroli nie wnosi uwag do rzetelciodanych zawartych

w sktadanych przez Nadigictwo do Starostwa sprawozdaniach.

2Dz.U. z 2005 r. Nr 45, poz. 435 ze zm.



Uwagi NIK dotyczyly natomiast formy i w e%ci zakresu przedstawianych w nich
danych. Za Il p6irocze 2008 i 2009 r. nie zawierahe bowiem wszystkich danych (jak
za | poétrocze), tj. nie wykazano fid wydanych swiadectw legalngéci, powierzchni
zrebow i ilosci pazarow.
W ziozonym wyjanieniu Pan Nadkniczy stwierdzit, # w porozumieniach nie byto
unormowa, co do formy oraz téei sprawozdad, natomiast dane zawarte
w przekazywanych w formie sprawozdawczej na drukia€d8 do Starostwa za drugie
potrocze 2008 r. i 2009 r. byly dokumentami, ktdrytorme okreslili telefonicznie
pracownicy Starostwa.
. Przeprowadzone w dniu 21 czerwca 2010 reawhy wybranych 20 dziatek daych
laséw niepastwowych z drzewostanem wardych kategoriach wiekowych, nie wykazaty
zaniedbé wptywajacych na stan i zdrowotdé lasu, w tym zagrgen ze strony
czynnikOw abiotycznych, biotycznych i antropogenigzh.
W ztozonym wyja&nieniu Pan Nadkniczy stwierdzit m.in.,ze stan zdrowotny lasow
niepastwowych powiatu belchatowskiego z obszaru Namdiédwa naley ocent
pozytywnie. Nie stwierdzono bowiem zaged ze strony czynnikOw zagrajacych
stabilngci laséw, 0 znaexrym zakresie.
. Najwyzsza Izba Kontroli nie wnosi uwag do rozliézénansowych z tytutu realizacji
zada wynikajacych z zawartych porozunfie Zaptata za realizagjprzedmiotowych
zada dokonywana byta przez Starostwo w okresach kwartél, na podstawie not
ksiggowych wystawionych przez Nadfectwo wg stawki odpowiednio: w 2007 r. -
7,11 zt, w 2008 r. 11,30 zt, w 2009 - 12,50 z} i mk 2010 - 13,80 zt, za 1 ha lasu
objetego nadzorem. Z tego tytutu Starostwo przekazadl&nictwu ogétem: 88,5 tys. zt
w 2007 r., 140,6 tys. zt w 2008 r., 139,2 tys. zRP@09 r. oraz 78,3 tys. zt w | pbiroczu
2010r.

Przestawiajc powysze Najwysza lIzba Kontroli informuje,ze zgodnie
Z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odftyd otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgiosz@a pimie do Dyrektora
Delegatury NIK w todzi umotywowanych zast¢egé w sprawie ocen i uwag zawartych
w tym wyshpieniu.



