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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 gaud®94 r. o Najwsiszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze ¥YmNajwyzsza Izba Kontroli Delegatura
w todzi przeprowadzita w Starostwie Powiatowym wer@tzd kontrok sprawowania
nadzoru nad dziataldoia szkdét w zakresie gromadzenia danych o szkotacltjapgch
w systemie informacji @wiatowej w latach 2008-2010.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole
kontroli podpisanym w dniu 11 marca 2011-r.Najwyzsza lzba Kontroli, stosownie do
art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Sfai® niniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia, pomimo stwindych
nieprawidtowdci, sprawowanie przez Star@stadzoru nad dziataldoia szkot i placoéwek
w zakresie rzetelnego zamieszczania danych w sissiaformaciji gwiatowey.

Pozytywry ocery uzasadnia przede wszystkim:

1. terminowe  przekazywanie  scalonych  baz  danychs$wiatowych  szkot
i placowek prowadzonych przez Starostwo, zestawfeorczych oraz raportow jednostek
do Kuratorium Qwiaty w todzi oraz wykazu szkét i placowek
prowadzonych/dotowanych przez jednostki samuuz terytorialnego (,JST”)
do Ministerstwa Edukacji Narodowej (,MEN”"),

2. niezwioczne powiadomienie, zgodnie z art. 7 ustustawy o systemie informacji

oswiatowe]’, Specjalnego €odka Szkolno-Wychowawczego w Sieradzu (,SOSW” lub

'zwana dalej ystaw; o NIK?,
“dalej ,Starostwo” lub ,Urzd”,
%zwanego dalej ,SI0”,
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,Osrodek”) o przypadku niepoprawém danych lub wtpliwosci, co do ich zgodriwi ze
stanem faktycznym.

Stwierdzone nieprawidtovéai polegaty na:

1. nieprawidlowym nadzorze nad dziatalom SOSW w zakresie popraw§m wpisanych
do SIO danych o liczbie uczniow, wymagajch wczesnego wspomagania. Jednorazowe,
nierzetelne ujcie danych w SIG- wg stanu na 30 wrzeia 2009 r.— miato wptyw na
wielkos¢ kwoty cswiatowej subwencji ogolnej, uzyskanej przez StavostDwukrotnie
wykazanie 36 uczniow oltiych wczesnym wspomaganiem rozwoju dzieci (w tabeli
Szkoly Podstawowa Nr 5, funkcjomgpj w SOSW oraz ponownie- w danych
dotycacych catego SOSW), tj. zawgnie ich liczby o 30,7835 ucznidéw
przeliczeniowych, skutkowato zekszeniem cgci oswiatowej subwencji ogolnej na
2010 r. dla Powiatu Sieradzkiego o nienale kwote 134.351 zt (ca 1,7%srodkdw
wykorzystanych w 2009 r. na funkcjonowanie SOSWhdBten nie zostat ujawniony
w Urzedzie w okresie od wrzaia 2009 r. do kwietnia 2010 r., a ,weryfikacja’mjah
wykazu szkét i placowek prowadzonych/dotowanych eprzJST za 2009 r. byta
nieskuteczna. Dopiero w dniu 2.04. 2010 r. NackeMlydzialu Spraw Spotecznych
Urzedu powiadomita Dyrektor SOSW o omyice polegaj na bédnym wypetnieniu
tabeli U.6. O fakcie tym, Starosta poinformowat ¢miu 6.04.2010 r.) — z wiasnej
inicjatywy — réwniez Dyrektora Departamentu Strategii w Ministerstwigukacii
Narodowej. Ze zlponych przez Naczelnika Wydzialu Spraw Spotecznychasmien
wynikatlo m.in.,ze przyczyma nieujawnienia kidu (zarébwno na poziomie Starostwa, jak
Kuratorium Gwiaty w todzi) byla przede wszystkim ,konstrukcjgkasza SIO z 2009 r.”
Ponadto Pani Naczelnik wyjaita, ze SIO nie posiada dodatkowego nr@iza do
weryfikacji wprowadzonych danych, ktére na wczesnytapie pozwolitoby na
wyeliminowanie potencjalnych &ddéw. Nie negujc brakdédw w programie obstugigym
SIO naley zauway¢, ze bezpéredni przyczym przekazania w 2009 r. nieprawdziwych
danych byt nieskuteczny nadzor nad spdeaniem sprawozdania wprowadzanego do
SIO ze strony Dyrektora fodka oraz stb Starostwa. Ocernw tym zakresie potwierdza
pismo skierowane przez Pana Stayosio MEN, z ktorego wynikalo m.in.ze
przeprowadzono rozmawz o0sola wprowadzajca dane do SIO w SOSW, zmieniono
osole zbierajca dane z jednostek Starostwa i zobgmeino Dyrektora €odka do
doktadnego sprawdzania poprawecio wprowadzanych danych. Nale przy tym

zauway¢, ze dane umieszczane w SIO w latach 2008 i 2010aviéezaty béddw,

“Dz. U. z 2004 r. Nr 49, poz. 463 ze zm.,
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2. niewyegzekwowaniu od SOSW w Sieradzu korektglbych danych zamieszczonych wg
stanu na 30 wrzaia 2009 r. (kopi wydruku odpowiedniej tabeli SIO, potwierdzonej za
zgodnd¢ z oryginatem piecgia i podpisem dyrektora szkoty, ktorej dotyczyt obexak
sprawozdawczy), zgodnie z zasadami z ustawy z d@idutego 2004 r. o systemie
informacji ciwiatowef. Starostwo réwnie nie zgtaszato korekt w stosunku do danych
dotyczcych Szkoty Podstawowej Nr 5 funkcjonogj w Gsrodku jak i samego SOSW
w Sieradzu. Natomiast kolejne sprawozdania (wg ustaa koniec marca i wrgeia
2010r.) byty spormzane przez €odek prawidtowo. Izba nie me uwzgédni¢
ztozonych przez PaniNaczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych wyjeen, z ktorych
wynika, ze niemdaliwe bylo przekazanie korekty w okdlenym przez MEN terminie.
Dyspozycja w zakresie korekty sprawozdania wynikmost z tréci powotanejustawy o
systemie informacji ssviatoweji nie jest zwazana z terminem wprowadzania kolejnych

danych do systemu.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) przekazanie do Kuratorium §@iaty w todzi oraz Ministra Edukacji Narodowej
zweryfikowanych baz danychswiatowych wg stanu na 30 wrgea 2009 r. wraz
Z podaniem przyczyn wprowadzonych zmian,

2) zapewnienie skutecznego nadzoru i kontroli jedriostéwiatowych w zakresie

prawidtowasci danych wprowadzanych do SIO.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w todzi, na podstaare 62 ust. lustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Starestterminie 15 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskow #dz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczyn
niepodgcia takich dziata.

®(Dz. U. Nr 49, poz. 463 ze zm.), zwanej dale$taw; o systemie informacijisaiatowe|' . Stosownie do art. 7
ustawy podmioty, w przypadku stwierdzenia odpowiedniekompletnéci lub niepoprawnéci danych

przekazanych z innych baz danycéw@mtowych lub powzicia watpliwosci co do ich zgodniwi ze stanem
faktycznym, obowizane g niezwtocznie powiadoniio stwierdzonych nieprawidtowociach podmiot, ktory
wprowadzit te dane do bazy danycwiatowych. W tym przypadku, podmiot, ktéry wprowé#diane do bazy
danych éwiatowych, obowizany jest niezwtocznie usastwierdzone nieprawidtovéci i ponownie przekaza

petne zbiory danych zgodnie z zasadami dkreymi w ustawie. Za wykonanie obazkow, o ktérych mowa
w ust. 1-5 powotanego przepisu, odpowiaddyrektor szkoty lub placowkiswiatowej oraz Starosta.
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Zgodnie z trécig art. 61 ust. Justawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Sfei® prawo zgloszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w todzi umotywowatyzastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust.ustawy o NIKtermin nadestania
informacji, o ktérej wyej mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwatyseiae]
komisji NIK.



