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Najwyzsza lzba Kontroli t6dz, dnia maja 2011 r.
Delegatura w Lodzi

Pan

Bogustaw Wazniak

Dyrektor

Instytutu Przemystu Skérzanego

w todzi
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze gnewanej dalej ,ustaw o NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi skontrolowatatytut Przemystu Skérzanego
w todzi, zwany dalej ,Instytutem”, w zakresie godpoowania magkiem w latach
2009-2010.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 12 maja 2011 r. Najsya lzba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy o
NIK przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie gospodarowamigatkiem przez Instytut
Przemystu Skérzanego w todzi w latach 2009-201@nanstwierdzonych nieprawidtowoi
nie powodujcych jednake nastpstw dla kontrolowanej dziatalga, zarowno w aspekcie
finansowym, jak i wykonania zafla
1. W badanym okresie Instytut Przemystu Skorzanegooazt posiadat w iytkowaniu

wieczystym grunty Skarbu Rstwa i Gminy Miasta £6# o powierzchni ogoélem

2.3799 ha oraz byt wdaicielem 13 budynkéw o powierzchnizytkowej ogoétem

14.794 M. Instytut prawidtowo wykorzystywat mggk do realizacji podstawowych

zada statutowych, tj. prowadzenia badaaukowych i prac rozwojowych w zakresie

garbarstwa, futrzarstwa, obuwnictwa, a Z&akinnowacyjnych materiatdbw i tworzyw
wykorzystywanych w przemle wyrobow skérzanych i obuwnictwie oraz do
ul. Kilinskiego 210, 93-106 tod
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prowadzonej poza dziataléma podstawow - dziatalngci gospodarczej. Dziatalgoé ta,
ktorej zakres i formy ok&ono w statucie byla zgodna z zasadami tkre/mi
w przepisach ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swalsdziatalnéci gospodarczej (Dz.U.
z 2007 r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.).

Ponadto Instytut prowadzit dziatalito gospodarcy, polegajgca na wynajmowaniu
pomieszczeé w naleiacych do niego budynkach, ktora nie byta wymieniomaego
statucie. W zteonym wyjanieniu Pan Dyrektor podat m.inze;,Instytut opracowugc
nowy Statut po patzeniu z CLPO prébowat wprowadzapis o dziatalnéi zwigzanej z
gospodarowaniem mgkiem trwatym, majc na uwadze dzialaldé ustugow
polegaj;cg na wynajmowaniu wolnej powierzchniytkowej. Zapis ten spotkatesiz
negatywn ocery Ministerstwa Gospodarki i z naszej propozycji @at zostat
wykrelony. Nie przyjmowana byta przez Ministerstwo nasmgumentacjaze wynajem
pomieszcze wytkowych jest od lat prowadzgndziatalngcig wielu Instytutéw
przynosacq znaczne przychody i jako taka winna lnjeta w statucie oraz wpisana do
Krajowego Rejestru gflowego.” W latach 2009 i 2010 przychody z ww. dziataicio
gospodarczej wyniosty ogdtem odpowiednio 3.629.4. 3t i 3.654,4 tys. zt, w tym
z wynajmu pomieszcaeodpowiednio 2.509,7 tys. zti 2.678,9 tys. zi.

Dziatalnag¢ gospodarcza i ustugowa, prowadzona przez Instytlgtach 2009-2010 nie
ograniczata dziatalrsoi badawczo-rozwojowej. Dziataldd gospodarcza Instytutu
Przemystu Skérzanego w todzi (inna miodstawowa) prowadzona w latach 2009-2010
byta wyodebniona (wydzielona) pod wzglem finansowym i rachunkowym z
dziatalngci podstawowej (statutowej) Instytutu.

. W latach 2009 i 2010 wynik finansowy Instytutu ddatni i wynosit odpowiednio:
61,1tys. zt i 19 tys. zt. W tym okresie przycholhgtytutu wzrosty z 5.995,4 tys. zt w
2009 r. do 6.154,1 tys. zt w roku 2010, tj. o 2,698. strukturze przychodéw udziat
srodkéw budetowych w 2009 r. wynosit 12,6% (755,4 tys. zijy aoku 2010 byt jeszcze
nizszy - 12,1% (734,9 tys. zt). Zmalat rowniadziat przychodoéw finansowanych przez
zleceniodawcow z 42% w 2009 r. do 39,2% w roku 2QjLQz 2.516,1 tys. zt do 2.411
tys. zH). W badanym okresie wzrosty natomiast ugizigrzychodéw z wykorzystania
majtku na cele pozastatutowe z 42,1% (2.524,9 tya. 2009 r.) do 43,6% (2.683,9 tys.
zt) w roku 2010.

W latach 2009-2010 nie wygtowaty zagraenia dla kontynuacji dziataldol Instytutu,
aktywa trwate i obrotowe w roku 2009 pokryte byty &1% funduszami witasnymi,
a w roku 2010 w 62%.
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3. W latach 2009-2010 Instytut posiadat ptydédinansowa pozwalajca na terminowe
regulowanie zobowkan, a stan nalaosci ogotem ksztattowat si w granicach od
467,8 tys. zt do 564,9 tys. zi. i dotyczyt wgknie nalenosci krotkoterminowych.

Stan nalenosci ogotem na dzie 31 grudnia 2010 r. byt mézy w stosunku do stanu
naleznaosci z dnia 1 stycznia 2009 roku o 79,9 tys. ziptiL4,1%.

W badanym okresie stan przeterminowanych, krétkateswych nalenosci zmalat z
393,5 tys. zt na dzielstycznia 2009 r. do 340,1 tys. zt na dzB4 grudnia 2010 ., tj. 0
53,4 tys. zt (0 13,6%). W okresie tym wysity przypadki uznania nateosci za
niesciagalne na kwat zt 62.111,67 zi. Przyczynami smagalncci — jak podat w
ztozonym wyjanieniu Pan Dyrektor — byto: brak ma#§u firmy postawionej w stan
upadtaci lub likwidacji, smier¢ dtuznika, oraz pospowanie komornicze umorzone z
uwagi na brak majku spétki z 0.0., a powddztwo przeciwko cztonkoanzdu oddalone
przez Sd Okregowy.

Dziatania Instytutu mafe na celu wyegzekwowanie natesci przeterminowanych byty
prawidtowe.
4. W badanym okresie Instytut dokonywat odpiséw aneatyjnych odkrodkoéw trwatych,

wartcsci niematerialnych i prawnych, stogajmetoa liniowa i stawki amortyzacyjne
wynikajace z zadcznika nr 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o pklatochodowym od
os6b prawnych (Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654zme) oraz przepisow art. 31-33
ustawy z dnia 29 wrzaia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
ze zm.).

5. W latach 2008-2010 powierzchnia udgmstiona odptatnie przez Instytutyitkownikom
zewretrznym systematycznie wzrastata qggipc na dzié@ 31 grudnia 2010 r. stan -
9.117 Mt (61,63% posiadanej powierzchni), co w stosunku 854 nf (55,79%
posiadanej powierzchni) wg stanu na éz84 grudnia 2008 r. stanowito wzrost 0 863 m
tj. 0 10,5%.

Instytut legalnie udosgpnit swoje mienie drog zawarcia uméw na wynajem gmych

pomieszcze. Analiza wszystkich, tj. 25 umow najmu zawartyetagz Instytut w 2010 r.
wykazata, ze umowy te w sposOb wystarczey zabezpieczaly ochrenintereséw
udostpniajacego.

6. W latach 2009-2010, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustaveyvo budowlane, Instytut Przemystu
Skoérzanego prowadzit dla k@dego z 13 posiadanych obiektow, & obiektu
budowlanego, stanowgéa dokument wykorzystywany do zapisOw dotycych

przeprowadzonych baflai kontroli stanu technicznego, remontéw i przebugo
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Ponadto, zgodnie z art. 62 ust. 1 ustawy PrawoWwlahe (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz.
1118 ze zm.) poddawat wszystkie posiadane obiektiolwlane wymaganym kontrolom
okresowym i wykonywat wydane zalecenia. Ostatnéyyavapce st co najmniej raz na 5
lat kontrole okresowe aytkowanych przez Instytut obiektow budowlanych abst

przeprowadzone, w latach: 2007, 2008 i 2010.

7. W latach 2008-2010 Instytut Przemystu Skoérzaneghodzi nie angaowat srodkow
finansowych i rzeczowych w tworzenie spotek lub jolmvanie udziatdw i akcji w
spoétkach.

8. W latach 2009-2010 Instytut dokonat ogotem 12 z@kwupparatury naukowo-badawczej:
w 2009 roku 5 zakupow o wasm ogotem 47.588,10 zt, a w roku ngstym 7 zakupow
na kwot 52.650,15 zt. Wartd poszczegolnych zakupow ksztattowakawigranicach od
1.029,30 zt (Pipetor zakupiony 26.10.2010 r.) d®@@,00,00 zt (Stanowisko do natrysku
nanosubstancji zakupione 25.10.2010 r.). Zakupyagpslokonane zgodnie z art. 4 pkt 8
ustawy Prawo zamowiepublicznych. Zakupiona w badanym okresie aparatydana
zostata z magazynu przed uptywem 7 dni od dniamaku

9. Instytut, dostosowat swoj Statut do postandwistawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o
instytutach badawczych (Dz.U. nr 96 poz. 618). \Bté¢n zostat zatwierdzony przez
Ministra Gospodarki w dniu 20 kwietnia 2011 r.

Do czasu zakiczenia niniejszej kontroli Instytut nie dostosoyenak stosownie do
art. 54 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. Przepigrowadzajce ustawy reformgge
system nauki (Dz.U. Nr 96, poz. 620 ze zm.), pasi@go regulaminu organizacyjnego
do postanowig ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutactdwaczych.

Ponadto, obecna struktura organizacyjna Instytotun. w zakresie nadzoru nad
pracami badawczymi w Oddziale Krakow — zdaniem &t niezadowalaga, gdy nie
zapewnia wiéciwego nadzoru ze strony Kierownictwa Instytutu ngolac
poszczegolnych komorek organizacyjnych OddziahzyRadowo: z-ca dyrektora ds.
badawczych Oddzialu w Krakowie zgodnie z olymujaca struktup organizacyjna
Instytutu podlega wykcznie Dyrektorowi Oddziatu w Krakowie, mimae w Instytucie
jest z-ca Dyrektora Instytutu ds. Naukowych.

10.Kontrola NIK ustalita ponadtoze ,przez niedopatrzenie” — jak podat w zZbmym
wyjasnieniu Pan Dyrektor, po pgizeniu IPS w todzi i CLPO w Krakowie nie zostaty
dokonane stosowne zmiany dotyce nowego zytkownika wieczystego gruntow ¢iych
w ksiggach wieczystych: Nr KR1P/00056921/4 i Nr KR1P/RR¥2/6. W trakcie
kontroli, pismem z dnia 15.04.2011 r. znak FK/0%2D21r., Instytut wysipit do Sdu
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Rejonowego dla Krakowa-Podgorza z wnioskiem o dak@n stosownych zmian w
przedmiotowych ksigach wieczystych.

11.Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia zaistniate zazmyiav strukturze zatrudnienia.
W latach 2009-2010, w dziatalém B + R Instytutu zatrudnionych byto ogétem 7@®bs
W okresie tym liczba os6b ze stopniem naukowym alekivzrosta z 8 do 9, a liczba
0s6b z wyksztatceniem virgzym z 38 w roku 2009 do 40 os6b w roku 2010.

12.W badanym okresie, w Instytucie nie wysbwaly zagraenia dla kontynuaciji
dziatalngci. W roku 2009 aktywa trwate i obrotowe Instytugakryte byty funduszami
wiasnymi w 61%, a w roku 2010 w 62%.

Przedstawiac powysze uwagi | oceny Najwgza Izba Kontroli wnosi
o dostosowanie posiadanego regulaminu organizagyjrdd postanowie ustawy z dnia
30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych, zedreniem szczegdlnej uwagi na popeaw
istniejacego systemu organizacyjnego w Instytucie,

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w todzi, na podstaare 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje od Pana Dyrektora w terminie 15 dai daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o0 sposobie wykatayia uwag i wykonania wniosku,
badZz o dziataniach podjych w celu realizacji wniosku lub przyczynach radjgcia takich
dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowavwo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w todzi umotywowatyzastrzgen w sprawie ocen,
uwag i wniosku zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji o ktorej g mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



