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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 gaudri94 roku o Najwiszej Izbie
Kontroli*, zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi
przeprowadzita kontrel w Instytucie Biopolimeréw i Widkien Chemicznych wodzi,
zwanym dalej ,Instytutem”, w zakresie gospodarowanajtkiem w latach 2009 — 2010.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym
w dniu 27 kwietnia 2011 r. - Najwgza lzba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy & NI
przekazuje Pani Dyrektor niniejsze wysenie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatania Ibsty w zakresie
gospodarowania posiadanym gtkjem, mimo stwierdzonych nieprawidtowm, zwlaszcza
dotyczicych nieprowadzenia kgiek obiektow budowlanych oraz niepoddawania kontroli
okresowej stanu technicznego tych obiektéw.

Pozytywry ocere NIK uzasadniagj nastpujace oceny cxstkowe:

1. Instytut prawidtowo wykorzystywat posiadany mgk do realizacji zadastatutowych.
Poza dzialalngcia podstawow Instytut prowadzit w badanym okresie oioma
w statucie dziatalni® gospodarcz ustugova na zasadach oldlenych w ustawie z dnia
2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalitogospodarczéj wykonywan, na rzecz podmiotow

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.
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krajowych i zagranicznych.

Powyzsza dziatalng byta wyodebniona pod wzgdem finansowym i rachunkowym
z dziatalndci podstawowej Instytutu.

Zastrzeenia NIK budzi prowadzenie dziatakw» ustugowej ze straf bowiem po
zaptaceniu podatku VAT przychody netto ze sprzgdastug badawczo—-technicznych
wyniosty w 2009 r. 750.542,00 zt, a koszty 780.B06zt, w 2010 r. odpowiednio
719.375,00 zt oraz 856.336, 00 zt.

Instytut udostpniat sktadniki swojego mienia poprzez zawarcie 36w na wynajem
zbednych pomieszczeo powierzchni ogétem 650,4 m, uzyskig tego tytutu przychody
netto (po zaptaceniu podatku VAT) w wyssékb183,5 tys. zi. w 2008 r., 240,6 tys. zi.
w 2009 r.1 246,5 tys. zt. w 2010 .

W zawartych umowach dotygzych wynajmu pomieszcaew budynkach Instytutu
ustalono w wyniku negocjacji stawki najmu za 4 ppwierzchni od 10 z}. do 20,35 zt..

2. W ustawowym terminie do dnia 31 marca 2011 r. lstppracowat statut i regulamin
organizacyjny, dostosowane do postana@wiestawy z dnia 30 kwietnia 2010 r.
o instytutach badawczyth

3. Dziatalna¢ Instytutu w latach 2009 — 2010 zamgka sk zyskiem netto w wysokai
odpowiednio: 196,4 tys. zt. i 116,3 tys. zt. Przgdii netto ze sprzedwa produktow,
towarow i materiatdw wzrosty z 8.854,2 tys. zt. @0® r. do 9.025, 9 tys. zt. w 2010 r., .
0 2%.

W strukturze tych przychodéw, ze wedl nazrédia ich pochodzenia, udziat dotacji
budzetowych pochodcych z czsci 28 — Nauka zmniejszytsi 7.352,1 tys. zt w 2009 r.
do 6.881,7 tys. zt. w 2010 r.

Wzrosty natomiast przychody netto ze sprzgdaroduktéw z 1.502,1 tys. zt w 2009 r. do
2.144,1 tys. zt w 2010 r., tj. 0 42,7%. Instytue posiadat zobowzan dtugoterminowych

i rezerw na zobowgzania, z& zobownzania krétkoterminowe ogétem posiadaty tendenc;j
malepca i wynosity wedlug stanu na koniec poszczegolnycit R008-2010
odpowiednio:566,7 tys. zt, 530,5 tys. zt oraz 4283 zt.

Udziat zobowazan krotkoterminowych z  tytulu dostaw i ustug stanowit
w zobowgzaniach ogétem 36% w 2008 r., 20,7% w 2009 r. 320w 2010 r.

Naleznosci Instytutu z tytutu dostaw i ustug stanowity waBr. 85% ogo6tu nalaosci
(493,6 tys. zt.), w 2009 r. (437,4 tys. zt.), a@dR r. 89,2% (702,5 tys. zt.).

Instytut nie posiadat natacsci przeterminowanych oraz uznanych zaaiggalne.

3Dz. U. Nr 96, poz. 618



W okresie ohjtym kontroh Instytut dokonywat odpiséw amortyzacyjnych &bdkow
trwatych oraz wartéci niematerialnych i prawnych, stogajmetoa liniowa i stawki
amortyzacyjne ok&gone w zadczniku nr 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o pkulat
dochodowym od 0s6b prawnyth

4. Dokonywane przez Instytut zakupy aparatury naukewaadawczej byty realizowane w
badanym okresie w ramach wykonywanych projektowalbadych, finansowanych ze
srodkéw Unii Europejskiej. Poniesione na ten cel tadk wyniosty w 2009 r.
w wysokaci 1.178 tys. zt. i 309,2 tys. Euro, a w 20107658 tys. zi.

Kontrola wszystkich trzech paegtowan przetargowych przeprowadzonych w latach
2009-2010 w celu udzielenia zamowienia publicznegadostawy aparatury naukowo—
badawczej wykazatae przestrzegane byty przepisy ustawy z dnia 2%setgc2004 r. -
Prawo zaméwig publicznych.

5. W okresie objtym kontroh Instytut zgtosit do ochrony w Uegdzie Patentowym ogoétem
9 patentdw, z tego 4 patenty w 2009 r. i 5 paterwo2010 r.

W powyzszym okresie zostaty udzielone Instytutowi 3 patemt2009 r. przez Urd
Patentowy i 2 patenty (jeden w 2009 r. i 1 w 20)@rzez Europejski Uad Patentowy.

6. W badanym okresie Instytut nie angeat srodkéw finansowych i rzeczowych
w tworzenie spoétek lub obejmowanie udziatéw i akejspotkach. W 2010 r. Instytut
sprzedat 365 akcji (zakupionych przez byly Insty@dlulozowo — Papierniczy po 10 zi
akcja) za kwat 5.953,00 zt (po cenie 16,31 zt akcja) firmie WEPROFESIONAL
PIECHOWICE w Piechowicach, w wyniku obligatoryjneggkupu akcji przezet firme
do dnia 30 wrzénia 2010 r.

7. Instytut rzetelnie opracowat i w petni wykonat pjarzeczowo — finansowe na lata 2009 —
2010, pozytywnie zaopiniowane uchwatami Rady Naudnstytutu.

Roczne sprawozdania o dziatadno badawczej i rozwojowej Instytutu wzér PNT-01
za 2009r. i 2010 r. zostaty rowaisporadzone rzetelnie, bowiem zawarte w nich dane
dotyczce naktadoéw wewgtrznych i zewwtrznych na dzialalnd@ badawcz

i rozwojowa oraz srodkéw finansowania, warfoi ewidencyjnejsrodkow trwatych,
aparatury naukowo — badawczej, az@kvartéci umorzé tej aparatury byty zgodne
z zapisami kgigowymi na analitycznych kontach kgowych.

Sprawozdania te zostaty terminowo przekazaneadetektroniczia do Gtdwnego Urzdu

Statystycznego.

4Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.
5Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.



Instytut terminowo i rzetelnie spadzit roczne sprawozdania finansowe za 2009 r.
i 2010 r. zawierajce bilans, rachunek zyskow i strat, zestawienieammi kapitale
wiasnym oraz rachunek przeptywéw pigmych. Dane wjte w tych sprawozdaniach byty
zgodne z ewidengjfinansowo — ksigowa.

Sprawozdanie za 2009 r. uzyskato pozytywna g@pRady Naukowej Instytutu i zostato

zatwierdzone w dniu 8 pdziernika 2010 r. przez Ministra Gospodarki. Sprasanie za

2010 r. zostalo przekazane w dniu 31 marca 201Ministrowi Gospodarki celem

zatwierdzenia.

Najwyzsza lzba Kontroli negatywnie ocenia stwierdzone prawidtowaci
dotyczce:

— niepoddawania przez Instytut w latach 2009-20l1@ctizposiadanych budynkow
okresowym kontrolom: co najmniej raz w roku, comajej raz na 5 lat i co najmniej
dwa razy w roku (dotyczy to jednego budynku o porngbni zabudowy
przekraczajcej 2000 r) w zakresach okéonych w art. 62 ust. 1 pkt 1, pkt 2 i pkt 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowfamme bylo niezgodne z przepisami
powyzszej ustawy.

Budynki Instytutu poddano kontroli okresowej (roegnpiccioletniej) w czsciowym
zakresie dopiero w toku kontroli, tj. w drugiej @elzie marca 2011 r., a wynikiem
byto stwierdzenie szeregu nieprawidtaiebi uchybie, dla usunicia ktorych osoby
przeprowadzage kontrole (posiadagy stosowne uprawnienia) wydaty 38 zalece

— niezal@enia i nieprowadzenia dla trzech posiadanych budlynksiazek obiektow
budowlanych, co stanowito naruszenie przepiséw 6&4t. ust. 1 ustawy Prawo
budowlane. Ksizki obiektu budowlanego dla kdego z trzech budynkéw Instytutu
zostaly zataone i wydane dopiero w toku kontroli w dniu 1 maP€d.1 r.

Naruszenie powsszych przepiséw ustawy Prawo budowlane wyczerpygpakycg

art. 93 pkt 8 i pkt 9 tej ustawy i stanowi wykrecize podlegagce karze grzywny.

Do stwierdzonych przez NIK uchyligniedzy innymi naleato:

— przedizenie przez Instytut waosci umowy o oddanie w najem pomieszgze
biurowych o 4cznej powierzchni 85,5 fifirmie OLEA POLSKA Sp. z 0.0. aneksem
z dnia 30 marca 2005 r., w sytuacji gdy umowa tagyagja wczéniej z dniem
31stycznia 2005 r.,

6 Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.



brak zawarcia w umowie i w poiejszych aneksach z fismnOLEA POLSKA
Sp. z o0.0. klauzuli o naliczeniu przez Instytut etdk karnych w przypadku
nieterminowej ptatngi przez ¢ firme czynszu za najem pomieszazevynikajacej

Z przepisow Kodeksu cywilnego.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. poddawanie posiadanych obiektow budowlanych okrgsow kontrolom

w wymaganym zakresie i terminach oltomych w ustawie Prawo budowlane,

2. wykonanie zaleae wynikajacych z protokotow kontroli obiektéw budowlanych

Instytutu, przeprowadzonych w marcu 2011 r.,

3. przedizanie wanosci zawartych umow o oddanie przez Instytut w najem
pomieszcze przed uptywem terminu trwania tych umaow,
4. zawarcie w kolejnym aneksie do umowy z fir@LEA POLSKA Sp. z 0.0. klauzuli

o naliczaniu przez Instytut odsetek karnych w padkach nieterminowej ptatdc

przez ¢ firme¢ mieskcznego czynszu za najem pomiesacaeynikajpcej z przepisow

Kodeksu cywilnego.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi, na podstaarie 62 ust. 1 ustawy NIK,
oczekuje przedstawienia przez Rardyrektor w terminie 15 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskow, d&dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskéw lub
przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odial otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zglosz na pimie do
Dyrektora Delegatury NIK w todzi umotywowanych zasten w sprawie ocen, uwag
I wnioskéw zawartych w tym wyspieniu.

W przypadku zgtoszenia zastze, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérej mowa %€y, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



