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I. Dane identyfikacyjne kontroli

P112/192 - Przestrzeganie warunkow $wiadczenia ustug turystycznych

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Lodzi

Stanistaw Nowak, doradca techniczny, upowaznienie do kontroli nr 821127 z dnia
5 wrze$nia 2012 .

(dowod: akta kontroli str. 1-2)

Urzad Marszatkowski w Lodzi (kod 90-051), ul. Pitsudskiego 8, zwany dalej ,Urzedem
Marszatkowskim®.

Witold Stepien, Marszatek Wojewodztwa todzkiego

(dowod: akta kontroli str. 115}

Il. Ocena kontrolowanej dzialalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie! dziatalnosc kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.
Formutujgc powyZsza oceng, NIK uwzglednita:

1)

Prawidlowe prowadzenie w okresie objetym kontrolg, elektronicznego rejestru
organizatorow turystyki i podrednikdw turystycznych, w myéi art. 7 ust. 1i ust. 8
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych (Dz. U. z 2004 r. Nr
223, poz. 2268, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg o ustugach turystycznych”.
Zawartos¢ danych rejestru, byta zgodna z katalogiem danych okreslonym w art.
7 ust. 3 tej ustawy.

Nalezyte wypeinianie obowiazku przesytania do Ministra Sportu i Turystyki kopii
zadwiadczen o wpisie organizatoréw turystyki lub posrednikéw turystycznych
oraz kopii: umow gwarancji bankowych lub ubezpieczeniowych, albo uméw
ubezpieczenia na rzecz klienta, lub o$wiadczenia o prowadzeniu rachunku
powierniczego, zgoednie z art. 8 ust. 1 pkt 1-8 ustawy o ustugach turystycznych.
Nalezyte wypelnianie ustawowego obowigzku wydawania decyzji o zakazie
wykonywania przez przedsigbiorcow dziatalnosci objetej wpisem oraz
wykre$lanie ich z rejestru, w przypadku nie wywigzywania sie z obowigzku
skiadania Marszatkowi oryginatdw dokumentow potwierdzajacych zawarcie
kolejnych umow gwaranciji lub ubezpieczenia, w mysl art. 71 ust. 1 pkt. 3 ustawy
z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2010 1. Nr
220, poz. 1447, ze zm.) zwanej dalej ,ustawg o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej” oraz art. 9 ust. 3 pkt 1 ustawy o ustugach turystycznych.
Podejmowanie dziatant na rzecz oceny funkcjonowania ustawy o ustugach
turystycznych i aktow wykonawczych, a w szczegdlnosci przepisow dotyczacych
zabezpieczen finansowych organizatorow turystyki i posrednikéw turystycznych.

! Najwyzsza |zba Kontroli stosuje 3-stopniowa, skale ocen: pozytywna, pozytywna mime stwierdzonyeh nieprawidiowosci, negatywna.
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5) Wykonywanie kontroli dziatainosci gospodarczej przedsigbiorstw turystycznych
w my$l art. 77 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Prowadzenie rejestréw organizatoréow turystyki i posrednikéw
turystycznych prowadzonych przez Marszalka Wojewodztwa
Lodzkiego.

Zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Urzedu Marszatkowskiego w Lodzi,
w Departamencie Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki Referat Turystyki wydzielono
Referat ds. zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej. W Referacie tym
zatrudnione sg m.in. trzy osoby zajmujace sie - zgodnie z posiadanymi zakresami
czynno$ci — realizacjq zadan zleconych z zakresu turystyki, w tym m.in.: ,prowadzeniem
Wojewddzkiego Rejestru Organizatordw Turystyki i Podrednikow Turystycznych”.

(dowdd: akta kontroli str. 27-50)

11.  Zakres danych objetych rejestrem marszatka, w tym liczba organizatorow
i posrednikow turystycznych w wojewodztwie oraz rodzaje zabezpieczen
finansowych klientow.

Wedtug stanu na dzien 1 stycznia.2010 r. w rejestrze organizatoréw turystyki
wojewoddztwa todzkiego figurowalo 111 przedsiebiorcow turystycznych. W latach 2010,
2011 | 2012 (do 30 wrzesnia) liczba tych przedsiebiorcodw systematycznie rosla i na
koniec ww. okresow wynosita odpowiednio: 130, 143 i 167, w tym liczba przedsiebiorcow
bedacych tytko organizatorami turystyki wzrosta z 32 na koniec 2010 r. do 34 na koniec
wrzesnia 2012 .

Liczbe organizatorow turystyki i posrednikow turystycznych w wojewodztwie ladzkim,
wlatach 2010-2012 (do 30 wrze$nia) przedstawia w sposob bardziej szczegolowy
ponizsza tabela.

Lp. | Wyszczegdinienie Liczba przedsighiorcow Liczha przedsigbiorcow Liczba przedsigbiorcow
bedacych jednoczesnie bedagcych fytko bedacych tylko posrednikami
organizatorami turystyki organizatorami turystyki na turystycznymi na koniec

i posrednikami turystycznymi koniec okresu z kol. 2 okresu z kol. 2
na koniec okresu z kol. 2
1 2 3 4 5

1 2010r. 98 32 0

2 2011 119 34 0

3 2012 r.(30 wrzesnia) 133 34 0

Wedlug stanu na dzien 30 wrzesnia 2012 r, w wojewddztwie todzkim bylo
zarejestrowanych ogdlem 167 przedsiebiorcow turystycznych, w tym: 34 przedsigbiorcow
bedacych wytgcznie organizatorami imprez turystycznych oraz 133 przedsiebiorcow
bedacych organizatorami i jednoczesnie posrednikami turystycznymi. Wéréd tych
przedsiebiorcow - 141, tj. 84,2% stanowity osoby fizyczne, prowadzace dziatalno$é
gospodarcza,

Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy o ustugach turystycznych: - 160 przedsiebiorcow
posiadato aktualne umowy gwarancyjne (w tym: 155 (93,3%) posiadalo gwarancje
ubezpieczeniowe, 3 przedsiebiorcow posiadato gwarancje bankowe i 2 przedsigbiorcow
posiadalo ubezpieczenia na rzecz klientdw), a 7 pozostalych przedsiebiorcow,
wykonujacych ustugi wytacznie na terenie kraju, zadeklarowalo posiadanie rachunkow
powierniczych do przyjmowania wptat klientow.




W badanym okresie nie bylo Zadnego przypadku niewyptacalnosci przedsiebiorcy
turystycznego wpisanego do rejestru.

(dowdd: akta kontroli str. 2, 74, 75, 761 116)

1.2. Prawidlowo$¢ wpisu przedsiebiorcdw do rejestru organizatordw turystyki i
posrednikow turystycznych prowadzonego przez Marszatka wojewddztwa todzkiego.

Stosownie do art. 7 ustawy o ustugach turystycznych Marszatek Wojewodztwa Lodzkiego
prowadzi od dnia 1 stycznia 2006 r. ,Rejestr organizatordw turystyki" wojewoddztwa
lodzkiego®, zwany dalej ,Rejestrem”. Rejestr ten jest rejestrem jawnym, prowadzonym w
formie elektronicznej, przy uzyciu programu Microsoft Access. Rejestr zawiera wszystkie
dane organizatorow turystyki i posrednikdw turystycznych wymagane przepisami ustawy
0 ustugach turystycznych (art. 7 ust. 31 6).

Wpisy do Rejestru dokonywane byly w terminie 7 dni od daty wplywu stosownego
wniosku do Urzedu, tj. zgodnie z art. 67 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarcze.
(dowod: akta kontroli str, 79-88, 119-134)

W latach 2010 - 2012 (do 30 wrzesnia) Marszatek Wojewddztwa Lddzkiego, stosownie
do art. 8 ust. 1 ustawy o ustugach turystycznych przestat do Ministra Sportu i Turystyki
kopie:
» 148 zaswiadczen o wpisie do rejestru,
o 545 dokumentdw, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 1ai 1b ustawy,
o 39 decyzji o wykre$leniu przedsiebiorcy z rejestru lub o zakazie wykonywania
dziatalnosci objetej wpisem do rejestru wydanych z urzedu,
o 31 decyzji o wykreSleniu przedsigbiorcy z rejestru, wydanych na wniosek
przedsigbiorcy,
e 2 decyzje o stwierdzeniu wykonywania dziatalnosci organizatora turystyki lub
posrednika turystycznego bez wymaganego wpisu do rejestru,
3 zawiadomienia 0 wszczeciu postgpowania w sprawie wykreélenia z rejestru;
2 decyzje 0 umorzeniu postepowania w sprawie wykreslenia z rejestru,
8 zawiadomier 0 zawieszeniu, przedtuzeniu zawieszenia lub wznowieniu przez
przedsiebiorce wykonywania dziatalnosci organizatora turystyki lub posrednika
turystycznego.
Kopie ww. dokumentow, zostaly przestane do Ministra Sportu i Turystyki w formie
papierowej, w terminie od 1 do 14 dni od daty ich wydania.
(dowod: akta kontroli str. 117)



1.3.

Zmiany w rejestrze organizatorow turystyki i posrednikdw turystycznych
w wyniku decyzji Marszatka o wykresleniu.

W latach 2010-2012 (do 30 wrze$nia) - 40 przedsiebiorcow (organizatorow
i posrednikow turystycznych) zostalo wykreslonych z Rejestru Organizatorow
Turystyki” wojewodztwa 1ddzkiego, w tym:

» 38 przedsiebiorcow zostalo wykreslonych w drodze decyzji Marszatka
Wojewodztwa Lodzkiego (16 przedsigbiorcow wykreslono w 2010 roku,
14 przedsiebiorcoéw w 2011 roku oraz 8 przedsiebiorcow w roku 2012.
(wszystkie ww. decyzje sg prawomoche),

» 2 przedsigbiorcow zostato wykreslonych z powodu przekazania ich akt
odpowiednio do: Marszalka Wojewddztwa Opolskiego i1 Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego, wlasciwych ze wzgledu na siedziby
przedsigbiorcow
Wykreslen tych dokonanc w oparciu ¢ nastepujace podstawy prawne:.

» 30 wpiséw przedsigbiorcow turystycznych, na podstawie art. 73
ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, fj. na wniosek
tych przedsigbiorcow. Czas od wszczecia z urzedu postepowania
administracyjnego do wydania decyzji administracyjnych w tych
sprawach ksztattowat sie w granicach od 1 do 21 dni;

o 4 wpisy na podstawie art. 71 ust. 1 pkt 3 ustawy o swobodzie
dziatalnoéci gospodarczej oraz art. 9 ust. 3 w zwigzku z art. 10 a
pkt 2 i art. 51 b ustawy o uslugach {urystycznych. Czas od
wszczecia z urzedu postepowania administracyjnego do wydania
decyzji administracyjnych w tych sprawach ksztattowal sie w
granicach od 1 do 2 dni;

» 3 wpisy na podstawie art. 71 ust. 1 pkt 3 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej oraz art. 9 ust. 3 w zwigzku z art. 10 a
pkt 2 ustawy o uslugach turystycznych. Czas od wszczecia z
urzedu postepowania administracyjnego do wydania decyzji
administracyjnych w tych sprawach ksztattowat sie w granicach
od 12 do 15 dni;

s 1 wpis na podstawie art. 71 ust. 1 pkt 3 ustawy o swobodzie
dziatalnodci gospodarczej oraz art. 9 ust. 3 w zwiazku z art. 10 a
pkt 2 i pkt 6 ustawy o ustugach turystycznych. Czas od wszczecia
z urzedu postepowania administracyjnego do wydania decyzji
administracyjnej w tej sprawie wynosil 17 dni;

+ 1 wpis, z powodu przekazania akt do Marszatka Wojewddztwa
Opolskiego witasciwego ze wzgledu na siedzibe przedsigbiorcy;

e 1 wpis z powodu przekazania akt do Marszatka Wojewbdztwa
Mazowieckiego wladciwego ze wzgledu na siedzibe
przedsigbiorcy.

{(dowod: akta kontroli str. 89-95)

W latach 2010-2012 (do 30 wrzesnia) Marszalek Wojewodztwa, stosownie do
art. 9 ust. 3 ustawy o ustugach turystycznych oraz art. 71 ust. 1 ustawy
o swobodzie dzialainosci gospodarczej wydal - dwie decyzje stwierdzajace
wykonywanie dziatalnosci gospodarczej, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 ustawy
o ustugach turystycznych, bez wymaganego wpisu do rejestru organizatorow
turystyki i posrednikéw turystycznych oraz o zakazie wykonywania dziatalnosci
gospodarczej objetej wpisem do rejestru przez okres trzech lat.

{dowdd: akta kontroli str. 4 | 65-73)



14.  Przekazywanie Marszatkowi Wojewddztwa przez przedsiebiorcow koiejnych
uméw potwierdzajgcych zabezpieczenia finansowe.

Na podstawie losowo wybranych spraw dotyczacych 10% przedsigbiorcow w
kazdym badanym roku (ogétem 45 przedsiebiorcow) ustalono, Ze przedsigbiorcy
ci w95,6% (43 przedsigbiorcow) wywigzali sie z obowigzku terminowego
sktadania Marszatkowi oryginatow dokumentéw potwierdzajacych zawarcie
kolejnych uméw gwaranciji lub ubezpieczenia, a w przypadku nieprawidtowosci w
tym zakresie, dot. dwoch przedsigbiorcow — Marszalek Wojewodztwa
niezwtocznie wszczat postepowanie w sprawie wydania zakazu prowadzenia
dzialalnosci, zktorych jedno =zostalo umorzone (przedsigbiorca doreczyl
gwarancig), a w drugim przypadku - uchylono decyzie zakazujacg
(przedsigbiorca  zalaczyt gwarancje, z kitorej wynikalo, 2ze cigglosé
zabezpieczenia finansowego zostala zachowana).

{dowod: akta kontroli str. Notatka 1.6 17-26, 51-62)

1.5.  Skargi na dziatalnos¢ organizatorow turystyki i posrednikéw turystycznych.

W iatach 2010-2012 {do 17 wrze$nia} wplynelo do Urzedu Marszatkowskiego
ogbtem 61 skarg na dzialalnos¢ organizatorow turystyki i posrednikow
turystycznych, w tym: 25 skarg w 2010 roku, 25 skarg w 2011 roku i 11 skarg
w 2012 roku (do 17 wrzesnia). W przypadku 48 skarg niezwlocznie udzielono
skarzacym pisemnych odpowiedzi (m.in. pouczono o moZliwosci dochodzenia
roszczen), w przypadku 11 skarg — byly to wytacznie rekiamacje do wiadomosci
Urzedu. W jednym przypadku, po otrzymaniu informacji o wynikach kontroli
Inspekcji Handlowej — wydano zalecenia pokontrolne dotyczace dostosowania
warunkow uczestnictwa do wymogow ustawy o ustugach turystycznych
w zakresie ochrony klienta {przedsigbiorca poinformowal o wykonaniu zalecen).
Jedna skarga jest nadal w toku postepowania.

(dowod: akta kontroli str. 5-16 )
Ocena czgstkowa W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie (pkt [11.1) nie
stwierdzono nieprawidtowosci

2. Dokonywanie analiz wysoko$ci gwarancji bankowych i gwarancji
ubezpieczeniowych oraz ubezpieczenia na rzecz klientow celem
zapewnienia ochrony ich praw

W latach 2010-2012 (do 30 wrzesnia) nie bylo Zadnego przypadku
niewyplacalnosci  przedsiebiorcy turystycznego wpisanego do  rejestru
dziatalnosci regulowane]. W badanym okresie Urzad Marszatkowski w Lodzi nie
angazowat wiasnych sSrodkow finansowych na pokrycie kosztéw powrotu
klientdw do kraju. Nie uruchamiano ani razu $rodkdw finansowych z gwaranci
ubezpieczeniowych/bankowych/OQ organizatora turystyki.

(dowod: akta kontroli str. 75, 76)
W zwigzku z powyzszym w badanym okresie nie bylo Zzadnego przypadku
niewyptacalno$ci przedsigbiorcy turystycznego wpisanego do rejestru.

(dowdd: akta kontroli str. 75, 76)



4.1.

Wystepowanie na rzecz klientow w sprawach wyptaty srodkéw
ztytulu umowy gwarancji bankowej, umowy gwarancji
ubezpieczeniowej Ilub umowy ubezpieczenia na zasadach
okreslonych w tresci tych uméw, w przypadkach

niewyplacalnosci lub upaditosci organizatoréw turystyki.
W latach 2010-2012 {do 30 wrzeénia) na terenie wojewodztwa todzkiego nie bylo
Zadnego przypadku niewyplacainosci przedsiebiorcy turystycznego wpisanego do
rejestru.

(dowdd: akta kontroli str. 75, 77)

Wykorzystanie wynikéw analiz sprawozdan sktadanych do Urzedu
Marszatkowskiego przez organizatorow turystyki m.in. do
okreslenia ryzyk zwiazanych z dziatalno$cia organizatorow
turystyki oraz ich ptynnoscia finansowa.

Zakres analiz przeprowadzonych przez Marszatka Wojewddztwa na podstawie
dokumentacji sktadanej przez przedsiebiorcow turystycznych oraz wykorzystanie
ich wynikow.
Pismem z dnia 24 wrzesnia 2012 r. Urzad Marszatkowski w t.odzi przekazat do
Ministerstwa Sportu i Turystyki ,Analize funkcjonowania ustawy o ustugach
turystycznych, ze szczegolnym uwzglednieniem systemu  zabezpieczef
konsumenta ustug turystycznych”, w ktdrej zwrécono uwage m.in. na:

e brak przepisu, z ktérego wynika, Ze naruszenie przepisow rozdziatu 3
ustawy moze byt razacym naruszeniem warunkdw  wykonywania
dziatalno$ci.” (zaproponowano — przywrécenie w art. 10a ustawy pkt 3°, co
datoby mozliwos¢ interweniowania w sprawach uporczywego naruszania
ustawy w zakresie ochrony klienta™;

s brak przepisu wskazujacego, ze pobieranie przedptat niezgodnie
z terminem wskazanym w gwarancji jest razacym naruszeniem wykonywania
dziatalnoéci.” (zaproponowano — ,uwzglednienie , w art. 10a ustawy przepisu
wskazujgcego, 2e pobieranie przedpiat niezgodnie z terminem wskazanym w
gwarancji jest razacym naruszeniem wykonywania dziatalnosci”, co daloby
,mozliwo$¢ nadzoru nad zgodnoScig tresci gwarancji z prowadzong
dziatainoscia gospodarcza w zakresie organizowania imprez turystycznych i
posredniczenia na zlecenie klientow w zawieraniu umdéw o Swiadczenie
ustug turystycznych”).

(dowdd: akta kontroli str. 96-100)

Ocena czgstkowa W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie (pkt i1l.4) nie
stwierdzono nieprawidtowosci

5.

51.

Prowadzenie postepowan i podejmowanie decyzji w sprawach
ochrony praw klientéw, o ktérych mowa w ustawie o ustugach
turystycznych oraz zawiadamianie wilasciwych organow
w przypadkach podejrzenia popetnienia przestepstwa oszustwa
(z art. 286 Kodeksu karnego).

Prowadzenie postepowan i podejmowanie decyzji w sprawach ochrony praw
klientow.

W badanym okresie Marszalek Wojewodztwa, po stwierdzeniu razgcego
naruszenia warunkow wykonywania dziatalnoéci gospodarczej, stosownie do art.
9 ust. 3 ustawy o ustugach turystycznych oraz art. 71 ust. 1 ustawy o swobodzie
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Ocena czastkowa

6.1.

6.2.

dziatalnosci gospodarczej wydat ogdtem 8 decyzji administracyjnych,
zakazujacych wykonywania dziatalnosci  gospodarczej polegajacej na
organizowaniu imprez turystycznych i posredniczeniu, na zlecenie Kklientow,
w zawieraniu umow o $wiadczenie ustug turystycznych, w tym: 5 decyzji w 2010
roku, 2 decyzje w roku 2011 i jedng decyzje w roku 2012. Powyzsze
postepowania trwaly od 1 do 17 dni, a razgcym naruszeniem warunkow
wykonywania dzialalnosci bylo, we wszystkich przypadkach nieprzediozenie
Marszalkowi Wojewddztwa, mimo wezwania, oryginatu lub potwierdzonego przez
podmioty, ktore go podpisaty, odpisu aktualnego dokumentu, o ktérym mowa
w art. 5 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 1a i 1b ustawy o ustugach turystycznych. Ponadto,
w jednym z przypadkéw - razacym naruszeniem warunkow wykonywania
dziatalnosci bylo prowadzenie tej dziatainosci poza zakresem terytorialnym,
okreslonym we wniosku (art. 10a pkt 6 ustawy o ustugach turystycznych).
(dowdd: akta kontroli str. 89-95, 101-114)

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie (pkt 11.5)
nie stwierdzono nieprawidtowos$ci

Prowadzenie kontroli spelniania warunkéw prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej w zakresie organizowania imprez
turystycznych, w tym sprawdzanie, czy w kontrolowanej
dziatalnosci nie wystepuja nieprawidiowosci uzasadniajace
podejrzenie korupcji.

Zakres  kontroli  przeprowadzonych przez Marszatka  Wojewodztwa
u organizatorow turystyki i posrednikow turystycznych.

W badanym okresie Urzad Marszatkowski przeprowadzit ogdtem 50 kontroli
u przedsiebiorcow turystycznych, tj. 17 kontroli w 2010 roku, 20 kontroli w 2011
roku i 13 w roku 2012 {do 30 wrzesnia). Kontroli skargowych oraz kontroli
u przedsigbiorcow bedacych wylacznie posrednikami turystycznymi, w latach
2010-2012 (do 30 wrzesnia) Urzad Marszalkowski nie prowadzit.

Zakres przedmiotowy przeprowadzonych kontroli, obejmowal przede wszystkim:

e przestrzeganie warunkow wykonywania dziatalnosci okreslonych w ustawie
0 ustugach turystycznych,

¢ zgodnos¢ prowadzone] dziatainosci gospodarczej z wpisem do rejestru
organizatorow i posrednikow turystycznych oraz z trescig gwarancii
ubezpieczeniowej, a ponadto w 11 przypadkach réwniez

+ zgodnosC ze stanem faktycznym danych zawartych w o$wiadczeniu
zalgczonym do wniosku o wpis do rejestru dzialalnosci regulowane; .

(dowod: akta kontroli str. 3, 139-144)

Wyniki kontroli i wnioski skierowane przez Marszatka Wojewddziwa do
przedsiebiorcow turystycznych.

Najczestsze nieprawidtowosci stwierdzone podczas kontroli przeprowadzonych
w badanym okresie, to:
¢ brak w zawartych umowach z klientami - informaciji, o ktérych mowa w art,
14 ustawy o ustugach turystycznych oraz,

e pobieranie przedptat za imprezy turystyczne w terminie odbiegajacym od
zZapisu w tresci gwarancii.

(dowod: akta kontroli str. 96-100)



6.3.  Dziatania Marszalka Wojewodztwa w stosunku do przedsigbiorcéw, u ktorych
stwierdzono razace naruszenie warunkéw  wykonywania  dziatalnosci
organizatora i posrednika turystycznego.

W badanym okresie stwierdzono ogdtem 8 przypadkow razacego naruszenia
warunkow wykonywania dziatalnosci organizatora i posrednika turystycznego,
okiérych mowa w art. 10 a pkt 2 ustawy o uslugach turystycznych, t.
nieprzedlozenia, mimo wezwania, Marszatkowi Wojewddztwa oryginatu lub
potwierdzonego przez podmioty, ktdére go podpisaly, odpisu aktualnego
dokumentu, o ktérym mowa w art. 5ust. 1 pkt 2orazust. 1ai1b.
Marszatek Wojewbdztwa Lodzkiego, w kazdym z ww. przypadkow, jak juz wyzej
wspomniano po uplywie od 1 do 17 dni od wszczecia postepowania
administracyjnego wydat decyzje zakazujace wykonywania dziatalnosci.

(dowod: akta kontroli str. 89-95, 101-114 )

Ocena czgstkowa W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie {pkt 111.6)
nie stwierdzono nieprawidlowosci

IV. Uwagi i wnioski

Whnioski  Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustale kontroli, Najwyzsza 1zba
pokontrolne  Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzsze] Izbie Kontroli2, nie formutuje wnioskéw pokontrolnych.

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwodch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w
terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastizezenia zgtasza sie do dyrekiora
Delegatury NIK w todzi.

£odz, dnia 26 pazdziernika 2012,

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler Delegatura w Lodzi
Doradca techniczny Dyrektor
Stanistaw Nowak Janusz Maj

2Dz U. 220121, poz.82






