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l. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytul kontrofi P/12/193 Wykonywanie zadar gmin dotyczacych ochrony zwierzat
Jednostka Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w todzi
przeprowadzajgca
konirole
Kontrolerzy 1. Piotr Rydygier, Gfowny Specjalista Kontroli Panstwowej

upowaznienie do kontroli nr 82134 z dnia 7.09.2012 r.:
2. Maciej Koriczalik, Giowny Specjalista Kontroli Panstwowey,
upowaznienie do kontroli nr 83986 z dnia 25.10.2012 1.

Jednostka Longin Sieminiski Hotel dla Zwierzat i Ptactwa Domowego ~ schronisko dla zwierzat
kontrolowana w misjscowosci Wojtyszki 18. Kontrolg objeto fata 2011 - 2012 .
Kierownik jednostki Longin Siemiriski, wiasciciel,
kontrolowanej

1 Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza {zba Konfroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci,
dzialalno$¢ kontrolowanej jednostki, w zbadanym zakresie.

Uzasadnienie Pozytywna ocene uzasadniaja;
oceny ogdingj ) o . o
e posiadanie wymaganych decyzji i zezwoleh umozliwiajacych prowadzenie
schroniska,
» wiasciwy stan techniczny i sanitarny schroniska,
» zapewnienie wiasciwych warunkow bytowania zwierzat,
¢ rzetelne prowadzenie ewidencji zwierzat,
¢ prawidlowe sprawowanie opieki weterynaryinej,
» prawidtowe uregulowanie prowadzenia adopcji zwierzat.
Stwierdzone nieprawidlowosci dotyczyly: m.in.:
¢ braku w cze$ci zawartych umow z gminami niektorych wymaganych uregulowan,
e  braku wlasciwego pomieszczenia do przechowywania karmy dla psow,

» niewlasciwego zabezpieczenia kasety ze $rodkami odurzajacymi i substancjami
psychotropowymi;

e przekarmiania psow niewlasciwie zbilansowang karma;

 niezrealizowania wniosku pokontrolnego w zakresie zapewnienia wybiegow dla
wszystkich psow.

NIK zauwaza réwniez, ze prowadzenie przez Hotel dziatalnosci w zakresie ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami na terenie niektérych gmin bez wymaganego zezwolenia stanowi
naruszenie prawa. W ocenie bieglej, zbyt duze nagromadzenie zwierzat w schronisku
uniemozliwia zapewnienie im dobrostanu pod wzgledem potrzeb psychicznych i fizycznych.

! NajwyZsza Izba Kentroli stosuje 3- stopniowa skalg acen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych
nieprawidtowosci, negatywna
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faktycznego
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lll.  Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Podstawy prawne dziatania schroniska

1) Schronisko w Wojtyszkach prowadzone jest przez przedsigbiorcg — Pana Longina

Sieminskiego. Wg Centralnej Ewidencji i informacji o Dzialalnosci Gospodarczej Longin
Sieminski prowadzi dziatalnos¢ pod firmg Longin Aleksy Sieminski Hotel dla Zwierzaf i
Ptactwa Domowego" od 20.10.2009 r. Glowne miejsce wykonywania dziatalnosci® miesci
sie w todzi przy ul. Kosodrzewiny 56 lok. 2, a dodatkowe miejsce wykonywania
dziatalnoécit w Wojtyszkach 18. Hotel dia Zwierzat | Ptactwa Domowego prowadzi
wylapywanie zwierzat z terenu gmin, z ktérymi ma zawarte umowy. Dziatalnos¢ w
zakresie wylapywania zwierzat wykonujg pracownicy obiektu przy ul. Kosodrzewiny.
Wylapane zwierzeta przywozone sq do obiektu przy ul. Kosodrzewiny, gdzie odbywaja
kwarantanne, w razie potrzeby sq leczone, przeprowadza si¢ zabiegi profilaktyczne, u
wigkszosci zwierzat rowniez kastracie albo slerylizacie. Nastgpnie zwierzeta sq
przewozone na dalszy pobyt do schroniska. Kastracjg i sterylizacje przeprowadzano
réwniez w schronisku.

[akta kontroli, str. §, 54]

Podmiot prowadzacy schronisko jest objety nadzorem weterynaryjnym. Na wniosek L.
Sieminskiego, zlozony 12.02.2010 r., Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sieradzu® decyzja
nr 401 z 7.09.2010 r, po stwierdzeniu spelnienia przez schronisko wymagan
weterynaryjnych, nadal weterynaryjny numer identyfikacyjiny 10143402 podmiotowi
prowadzacemu w miejscowosci Wojtyszki 18 dziatalnos¢ nadzorowang -,prowadzenie
schroniska dla zwierzat’, okre$long w art. 1 pkt 1 lit. j ustawy z dnia 11 marca 2004 o
ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzaf®.

[akta kontroli, str. 6-7]
Wojt Gminy Braszewice decyzjg G-7080/1/2009/2010 z 7.09.2010 r. udzieli
L. Siemihskiemu zezwolenia, wymaganego art. 7 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach’, na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, 4j..
1. Wylapywania bezpanskich i bezdomnych zwierzat z terenu Gminy Braszewice.
2. Prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat we wsi Wojtyszki na dzialce nr 47/1

o powierzchni 3,8741 ha.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Sieradzu®, dziatajac na wniosek Stowarzyszenia
Obrona Zwierzat z Jedrzejowa, decyzja SKO.401/1089/GO/M1 z 23.12.2011 r,, stwierdzilo
niewaznosé ww. decyzji Wojta z 7.09.2010 r. Kolegium uznalo, ze zaskarzona decyzja
wydana zostala z razgcym naruszeniem art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy o czystosci, tj. poprzez
jego niezastosowanie (decyzja nie okreslata obszaru dziatalnosci schroniska, a wigc
obszaru z ktorego bezdomne zwierzeta majg byé umieszczane w schronisku) oraz art. 9
ust. 1 pkt 3 ustawy o czystosci- poprzez nieokreslenie terminu podjgcia przedmiotowej
dziatalnosci.

{akta kontroli, str. 8-16]

Wojt Gminy Braszewice, po ponownym rozpatrzeniu wniosku L. Sieminskiego, decyzjg
[T.6140.3.2012 z 30.03.2012 r. zezwolit L. Sieminskiemu na prowadzenie dzialalnosci w
zakresie:

2 dalej zwang Hotelem”

3 dalej zwane ,obiektem przy ul. Kosodrzewiny”

4 dalej zwane ,schroniskiem”

5 zwany dalej ,PLW'

& zwana dalej ,0.0.z.z" - Dz. U. 2 2008 ., nr 213, poz. 1342, ze zm.
7 dalgj zwana , ustawa o czystosci.” - Dz. U. 2 2012 1., poz. 391

8 dalej zwane ,.SKO”
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»1. Ochrony przed bezdomnymi zwierzetami. Obszar dziatainosci ustala sig — teren
gminy Brgszewice.

2. Prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w miejscowosci Wojtyszki,
Zlokalizowanego na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym 47/1. Obszar
dzialalnosci schroniska dla zwierzat w miejscowosci Wojtyszki ustala sie — teren
Rzeczypospolitej Polskiej.”

W uzasadnieniu decyzji Wojt stwierdzit m.in., ze w toku postgpowania dokonano ogledzin
terenu wokét schroniska. Stwierdzono, ze w odleglosci do 150 m od schroniska znajduje
sig jedna prywatna posesja, oddalona od niego o ok. 35 m, co poddawato w watpliwoét
speinienie wymogow § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23
czerwca 2004 r. w sprawie szczegdlowych wymagalh weterynaryjnych dla prowadzenia
schronisk dla zwierzat®. Wojt uznal, iz ,przepisy prawa nie definiuja pojecia siedziby
ludzkiej {...) przyja¢ nalezy, ze chodzi tu o migjsca, w ktdrych sa umiejscowione pewne
rodzaje aklywnosci ludzkiej, podejmowanej nieprzerwanie, takze miejsca stanowigce
centra spraw zyciowych, takie w ktorych ludzie przebywajg w celu zaspokojenia swoich
potrzeb mieszkaniowych. Omawiany budynek to domek letniskowy o pow. ok. 30 m2(...)
w budynku tym nie ma stalego zameldowania i uzytkowany jest sezonowo, trudno
zaklasyfikowac go jako siedzibe ludzka."

SKO decyzjig z 23.05.2012 r. nr SKO.401/668/0C/12, po rozpatrzeniu odwolania
Stowarzyszenia Obrona Zwierzat, z Jedrzejowa, uchylito ww. decyzje Woijta z 30.03.2012
r. w czesci obejmujacej pkt 2 zdanie 2 i w tym zakresie orzeklo: ,Obszar dziatalnosci
schroniska dla bezdomnych zwierzat — teren gminy Braszewice". W pozostalej czesci
utrzymalo decyzje w mocy.

Na wniosek L. Siemifiskiego z 20.09.2012 r. o wyjasnienie watpliwosci co do tresci ww.
decyzji z 23.05.2012 r, SKO postanowieniem z 9.10.2012 r. wyjasnilo, ze uzyte
wosnowie decyzji z 23.052012 r. okre$lenie ,Obszar dziatalnosci schroniska dla
bezdomnych zwierzat — teren gminy Braszewice" nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz
schronisko, jako obiekt prowadzenie dzialalnosci polegajace] na zapewnieniu opieki
bezdomnym zwierzgtom, winno by¢ usytuowane w granicach administracyjnych gminy
Braszewice.”

[akta kontroli, str. 17-27, 52-53]

Pismem z 28.08.2012 r. Stowarzyszenie Obrona Zwierzat zlozylo do Wojta Gminy
Braszewice wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie cofniecia ww. zezwolenia
230.03.2012 r. Stowarzyszenie zarzucito, iz L. Sieminski ignoruje zmiane obszaru
dzialalnosci schroniska dokonang przez SKO decyzjg z 23.05.2012 r. i kontynuuje
wspblpracg z wieloma gminami. Po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego
Wojt Gminy Brgszewice decyzja 1T.6140.13.2012 z 9.11.2012 r. odmowil cofniecia ww.
zezwolenia na prowadzenie schroniska z 30.03.2012 r. Stowarzyszenie pismem
219.11.2012 r. Zlozylo odwolanie od decyzji Wajta z 9.11.2012 r., ktrej zarzucito oparcie
sig na niemajacej podsfaw prawnych interprefacji ustawowego terminu obszaru
dzialalnoSci objetej zezwoleniem ~ w tym przypadku okreslenia obszaru dziafalnosci
prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat, jako odnoszgcego sie wyfacznie do
migjsca pofoZenia schroniska.

SKO decyzjg z 24.12.2012 r. utrzymalo w mocy zaskarzong decyzje Wojta Gminy
Braszewice z 9.11.2012 r. SKO stwierdzilo w uzasadnieniu m.in., Zze za bledne nalezy
uzna¢ stanowisko Stowarzyszenia, iz obszar dziafalnosci polegajacej na prowadzeniu
schroniska dla bezdomnych zwierzat determinowany jest miejscem pochodzenia zwierzat,
a scislej, migjscem gdzie zwierze zostato ujete.

[akta kontroli, str. 28-51, 408-414]

¥ dalej zwane ,rozporzadzeniem ws. wymagan weterynaryjnych” — Dz, U. 2004 r., nr 158, poz. 1657
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4)

L. Sieminski posiadat umowy ze 126 gminami (stan na 9.11.2012 r.). Badaniem objgto 30
wylosowanych uméw, zawartych z gminami: Bialaczow, Baranow, Boliméw, Bralin, Brojce,
Brzeziny, Miasto Brzeziny, Cieladz, Czamocin, Gluchéw, Godziesze Wielkie, Iwaniska,
Jedrzejow, Kielczyglow, Kamiensk, Kotlin, Mniszkow, Gm. M. Ozorkéw, Parzeczew,
Poddebice, Sedziejowice, Szczercow, Szczytniki, Tuszyn, Ujazd, Wieruszow, Wola
Krzysztoporska, Witonia, Wréblew, Zduny.

Jedenascie uméw zawieralo informacje, ze zostaly zawarte po przeprowadzeniu
postepowania na podstawie Prawa Zaméwien Publicznych. Przedmiotem 30 uméw bylo
przetrzymywanie zwierzat w schronisku, 29 umow - wylapywanie bezdomnych zwierzat z
terenu zleceniodawcy oraz 23 umow — odbidr zwierzat juz wylapanych.

Jedna umowa - z gming Jedrzejow — nie obejmowata wylapywania zwierzal, jej zakres
obejmowat odbidr zwierzat i przetrzymywanie w Hotelu.

Umowy z 8 gminami: Bialaczéw, Bolimow, Cieladz, Godziesze Wielkie, Iwaniska,
Kamienisk, Kotlin, Szczytniki, zawieraty postanowienia wymagane § 5ust. 2 pkt 1,2,3i4
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych | Administracii z dnia 26 sierpnia 1998 r. w
sprawie zasad | warunkow wylapywania bezdomnych zwierzqt'l, Wyszczeglnione byly
urzadzenia i $rodki, przy ktdrych pomocy zwierzeta beda wylapywane (aplikator
pneumatyczny, chwytaki, sieci weterynaryjne, klatki zywotapki); zawarto zapis, Zze do
transportu zwierzat beda uzywane $rodki, ktére nie stwarzaja zagrozenia 2ycia i zdrowia
oraz nie powoduja cierpienia zwierzat; zapewniono ¢ udzieleniu, w razie potrzeby, pomocy
lekarsko weterynaryjnej przy wylapywaniu zwierzat; wskazano migjsce przetrzymywania
wylapanych zwierzat — w todzi ul. Kosodrzewiny, przed przewiezieniem do schroniska w
Wojtyszkach.

Pozostate 22 umowy nie zawieraly przynajmniej jednego z elementow wymaganego § 5
ust. 2 ww. rozporzadzenia ws. wytapywania bezdomnych zwierzat, Wyjasnienie L.
Siemifiskiego przedstawiono w dalszej czgéci wystapienia.

a) Trzy umowy (z gminami: Tuszyn, Ujazd, Wola Krzysztoporska) nie wyszczegbinialy

urzadzen i $rodkow, przy ktorych pomocy zwierzgta bedg wylapywane ani nie zawieraly
takiego zapewnienia wykonawcy o korzystaniu w czasie odiapywania z urzadzen |
srodkow, ktdre nie stwarzajq zagroZenia Zycia, zdrowia i nie powoduja cierpienia zwierzat.

b) W umowach z 7 gminami (Jedrzejow, Tuszyn, Ujazd, Wola Krzysztoporska, Witonia,

Wrablew i Zduny) nie okreslono $rodkéw do przewozu zwierzat; w pozostatych 23
umowach zawarto zapisy, e do transportu zwierzat bedg uzywane $rodki, kiére nie
stwarzajg zagrozenia zycia i zdrowia oraz nie powodujg cierpienia zwierzat albo zapisy, e
beda to $rodki spelniajace warunki okreslone w ustawie o ochronie zwierza.

¢} W 6 przypadkach (gminy: Brojce, Brzeziny, Sedziejowice, Szczercow, Ujazd, Wola

Krzysztoporska) umowy nie zawieraly zapewnienia o udzieleniu, w razie potrzeby, pomocy
lekarsko-weterynaryjnej przy wylapywaniu zwierzat.

d) Obiekt w todzi przy ul. Kosodrzewiny wskazano jako miejsce przetrzymywania

wylapanych zwierzat przed przewiezieniem do schroniska w Wojtyszkach w 9 umowach;
w 13 umowach (np. gminy. Baranéw, Bralin, Brzeziny) nie wskazano miejsca
przetrzymywania zwierzat przed przewiezieniem do schroniska. W 7 umowach nie
okreslono jednoznacznie miejsca przetrzymywania zwierzat przed przewiezieniem do
schroniska: w umowie z gming Parzeczew jako miejsce dostarczenia po wytapaniu i
miejsce pobytu wskazano obiekt w Lodzi przy ul Kosodrzewiny; w umowie z gming Brojce,
zapisano, Ze odlapane zwierzeta beda hotelowane w Hotelu w todzi; w umowach z
gminami; Jedrzejéw, Mniszkow, Witonia, Wréblew, Zduny, Ze bedg hotelowane w
siedzibie gtéwnej Hotelu w todzi oraz w schronisku w Wojtyszkach; w umowie z gming
Wola Krzysztoporska wskazano Hotel w Lodzi | schronisko w Wojtyszkach, jako miejsca
przewozenia zwierzat.

W badanych umowach w réznym zakresie okreslone zostaly zobowigzania
wykonawcy:
- Zobowigzania do znakowania zwierzat czipami podskormymi nie zawieraly 2 umowy;
zobowiazania do przeprowadzania kwarantanny nie zawierato 9 uméw; w pozostatych
obowiazki te okreslonc. L. Sieminski wyjasnit: W moim wzorze umowy elementy te

10 dalej zwane ,fozporzadzeniem ws. wylapywania bezdomnych zwierzaf’ - Dz. U. 21998 ¢, nr 116, poz. 753
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wystepuja, ale w niektorych umowach o tresci opracowanej przez gminy elementy te
mogg nie wystgpowa¢. Dla mnie jest oczywiste, Ze jest naszym obowiazkiem zaréwno
kwarantanna, czipowanie jak i sterylizacja/kastracja zwierzat.”

- Obowiazek informowania zleceniodawcy o przypadkach zdjecia z ewidencji (upadki,
adopcje, eutanazje) zawieraly 24 umowy. W 24 umowach zlecenicdawca zobowigzywal
sig do natychmiastowego informowania wykonawcy o wystgpieniu na swoim terenie
objawdw choroby zwalczanej z urzedu. W 8 umowach zapewniono zleceniodawcy prawo
dokonania kontroli wykonywanych przez wykonawce ustug.

- We wszystkich umowach wykonawca zobowigzywat sie do prowadzenia ewidenci
zwierzgt, zapewnienia im opieki, w tym wyzywienia, zapewnienia opieki lekarsko-
weterynaryjnej, wszystkie umowy upowazniaty wykonawce do oddawania zwierzat do
adopciji.

[akta kontroli, str. 55-65, 102)

Ogledziny w dniu 6.12.2012 r. samochodu, ktérym przywieziono do schroniska psy
z obiektu przy ul. Kesodrzewiny, wykazaty, ze samochod jest oznakowany na $cianach
bocznych i tylnych drzwiach nazwg ,Hotel dla Zwierzat" i ,Schronisko”, adresem strony
internetowej oraz numerami telefonow, samochod posiadat nawiew | wyciag powiefrza;
przywiezione psy byly umieszczone w klatkach zamocowanych przy bocznych $cianach
samochodu.

[akta kontroli, str. 143-146)

Na 30 zbadanych umow dziatalnos¢ w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami
{wylapywanie bezdomnych zwierzat) Hotel prowadzil w 29 gminach, w tym w 21 gminach
(Bialaczéw, Baranow, Boliméw, Bralin, Brojce, Brzeziny, Cieladz, Czarnocin, Gluchow,
Godziesze Wielkie, Iwaniska, Kietczyglow, Kamiensk, Kotlin, Mniszkow, Miasto Ozorkow,
Szczercow, Szczytniki, Tuszyn, Witonia, Wréblew) bez zezwolenia wymaganego art. 7
ust. 1 pkt 3 i ust. 6 ustawy czystosci. Wyjasnienie L. Siemifskiego przedstawiono w
dalszej czesci wystapienia.

fakta kontroli, str. 54-58, 63-65)

W sprawie przyczyn zawarcia umdw o wylapywanie zwierzat z panem Longinem
Sieminskim mimo nieposiadania przez niego zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci w
zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, wojtowie nw. czterech gmin wyjasnili,
ze L. Sieminski o wydanie zezwolenia nie wystepowat oraz;

- Wojt Gminy Biataczow wyjasénil, ze: a} umowe z L. Sieminskim zawarto zgodnie
z ,Programem opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie gminy Bialaczow w 2012 r.", przyjetym uchwatg Rady Gminy, ktry
stanowi, ze: ,Zapewnienie opieki bezdomnym zwierzetom realizowane bedzie poprzez: 1)
odlawianie (...) przez pracownikow Hotelu — Schroniska dla Zwierzat i Ptactwa Domowego
(...)"; b) Hotel byt jedynym podmiotem, ktéry zobowiazat si¢ odbieraé i przetrzymywac
bezpanskie zwierzeta z terenu gminy za stosunkowo niska cene.

- Wojt Gminy Boliméw wyjasnit, Zze: a} umowa z L. Sieminskim zostala zawarta na
podstawie Programu opieki nad bezdomnymi zwierzetami oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na 2012 r., zatwierdzonego uchwalg Rady Gminy; uznano, ze
bezposrednie wskazanie w ww. Programie podmioty, z ktérym Gmina zamierza zawrzeé¢
umowe w celu zapewnienia bezdomnym zwierzgtom miejsca w schronisku wraz z ich
odlowieniem daje podstawe do zawarcia przedmiotowej umowy; b) wymagania jakie
powinien spetnial przedsigbiorca ubiegajacy sig¢ o0 uzyskanie zezwolenia okreslone byly
zarzadzeniem Wéijta z 22.12.2006 r., Rada Gminy dotychczas nie okreslita ww. wymagan,
projekt uchwaly w tym zakresie zostanie poddany glosowaniu na sesji rady w dniu 28
grudnia 2012 r. .

- Burmistrz Ozorkowa wyjasnil, ze: a} do przetargu, przeprowadzonego w trybie Prawa
zamdwien publicznych, na wylapywanie i opieke nad bezdomnymi zwierzetami przystapil
tylko Hotel, b) w dniu 28.10.2012 r. Rada Miejska podjeta uchwate ws. wymagan, jakie
powinien spefniaé przedsigbiorca ublegajacy sig o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie
ww. dzialalnosci;



- Burmistrz Tuszyna wyjaénil, ze Rada Miejska nie okreslita wymagan, jakie powinien
spetniaé przedsigbiorca ubiegajacy sie o uzyskanie ww. zezwolenia; projekt uchwaly w tej
sprawie zostanie przediozony Radzie lacznie z uchwala ws. przyjecia Programu opieki
nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnoéci zwierzat na 2013 .

[akta kontroli, str. 168-169, 237-242]

Z informacji udzielonej przez PLW wynika, Ze w dniu 13.10.2011 r. w schronisku pojawili
sig przedstawiciele gminy Aleksandrow Lodzki i przytuliska MEDOR w Zgierzu, celem
odebrania pséw z ww. gminy. Obecni byt réwniez przedstawiciele prokuratury, a takze
przedstawiciele mediow, ktorzy mieli dokumenfowa¢ akcje odbierania zwierzaf.
Zatrudniona w schronisku lekarz weterynarii poinformowata o tym PLW, zglaszajac
zastrzezenia m.in. do warunkéw transportu. PLW ustalit, ze przytulisko MEDOR nie
zostalo zarejestrowane jako schronisko. W schronisku w Wojtyszkach stwierdzit, ze
podstawiony érodek transportu nie nadawat sig do przewoZenia duzej ilos¢ zwierzat ~
warunki transporfu mogly byé przyczyng zranieh i stresu. Swoje watpliwosci PLW
przekazal przedstawicielom gminy i prokuratury; odstapiono od zamiaru odebrania psow.

[akta kontroli, str. 353-356}

5) W dniu 3.03.2011 r. L Sieminski zawart z gming Miasto Sieradz 8 uméw o wykonanie
zadan pn. ,Uslugi zwiazane z docelowym przetrzymywaniem dostarczonych z terenu
Miasta Sieradza bezdomnych pséw lub innych zwierzat’. Wszystkie umowy zawarto
w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego. Zakres rzeczowy umow obejmowal doZywotnie przejecie
przez L. Sieminskiego psow na wiasnost - wyzywienie i opieka oraz opieka weterynaryjna
(odrobaczanie, szczepienia, leczenie, eutanazja i utylizacia zwlok). Termin realizacji
przedmiotu uméw - do dnia 31.12.2011 r. Lacznie umowy obejmowaly przejgcie 200 psow

za wynagrodzeniem netto 360.000 zt.
Stowarzyszenie Obrona Zwierzal z Jedrzejowa wnioslo do sadu o stwierdzenie

niewaznoéci ww. umow jako zawartych dla pozoru i w celu obejscia ustawy” ewentualnie
o stwierdzenie bezskuteczno$ci z uwagi na to, Zze pozwana Gmina rozporzadzila
przedmiotem umowy niebedacym jej wiasnoscia,.

Sad Okregowy w Sieradzu | Wydziat Cywilny wyrokiem z 28.02.2012 r. stwierdzil, ze ww.
umowy sa niewazne. W uzasadnieniu Sad m.in. stwierdzit: ,(...) W my$l przepisu art. 11
ust. 3 ustawy o ochronie zwierzat wylapywanie bezdomnych zwierzat oraz rozstrzyganie o
dalszym postepowaniu z tymi zwierzgtami odbywa si¢ wylacznie na podstawie uchwaly
rady gminy (...) pozwana Gmina Sieradz takie] uchwaly do daty zorganizowania
przetargu, {...) a takZe do daty zamknigcia rozprawy w ogdle nie podjefa (...} Wobec tego,
Ze takiej uchwaly w ogdle nie bylo, umowy zawarte sprzecznie z ustawa — wymaog uchwaty
whasciwego organu gminy — sa niewazne."

[akta kontroli, str. 161-167]

. Ustatone W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidiowosci nastepujace nieprawidtowosci:

1) W 22 umowach zawartych z gminami, na 30 zbadanych, nie zawarto przynajmniej jednego
elementu spoéréd wymaganych § 5 ust. 2 pkt 1, 2, 3 i 4 (wskazanie urzadzen i srodkow,
przy ktdrych pomocy zwierzeta beds wylapywane; okreslenie $rodkéw do przewozu
zwierzat, zapewnienie, w razie potrzeby, pomocy lekarsko-weterynaryjnej; wskazanie
miejsca przetrzymywania wytapanych zwierzat przed przewiezieniem do schroniska}
rozporzadzenia ws. Wylapywania bezdomnych zwierzat.

L. Siemifiski wyjasnit, ze posiada wiasny wzér umowy, kibry zawiera wszystkie elementy
wymagane § 5 rozporzadzenia ws. wylapywania bezdomnych zwierzat, m.in. sg w nich
wyszczegélnione konkretne Srodki do wytapywania (aplikator, chwytak. kiatki zywotapki,
sie¢ weterynaryjna); wiele gmin podpisuje z Hotelem umowy po wprowadzeniu zmian do



ww. wzory, fub proponuje wiasne umowy; w przypadku zaméwien publicznych wzory uméw
53 okreslone przez gminy w warunkach przetargu.
[akta kontroli, str, 55-65, 102]
2) Na 30 zbadanych uméw dzialalnos¢ w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami
Hotel prowadzit w 29 gminach, w tym w 21 gminach bez zezwolenia wymaganego art. 7 ust.
1 pkt 3 i ust. 6 ustawy o czystosci.
L. Siemiriski wyjadnit. ,Wystepowalem i otrzymalem od wojtow niektorych gmin zezwolenia
na prowadzenie dziatalnoéci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, np. od
Burmistrza Miasta Brzeziny. Wiele rad gmin nie podjelo do tej pory uchwat okreslajacych
wymagania, jakie powinien spelniaé przedsiebiorca ubiegajacy sie o uzyskanie zezwolenia
na prowadzenie dzialalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami; w takich
przypadkach wojtowie nie mogq wyda¢ zezwolenia, zawierajg jednak ze mng umowy
obejmujace swoim zakresem m.in. wylapywanie zwierzat, na podstawie ktorych prowadze
ww. dziatalno$é na terenie tych gmin.”

[akta kontroli, str. 54]

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci,
dzialalno¢ schroniska w badanym obszarze. NIK zauwaza, Zze prowadzenie przez Hotel
dzialalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na terenie niektérych gmin
bez wymaganego zezwolenia jest nielegalne.

2, Ocena stanu technicznego i sanitarnego schroniska oraz zapewnienia
wlasciwych warunkow bytowania zwierzat.
2.1. Stan techniczny i sanitarny schroniska,

Opis stanu

faktycznego 1)Ogledziny przeprowadzone w dniu 19.11.2012 r., z udzialem Wojewddzkiego Inspektora

Weterynaryjnego z Wojewddzkiego inspektoratu Weterynarii w Lodzi, wykazaly, Ze: teren
schroniska byt utwardzony i ogrodzony w sposob zapobiegajacy przedostaniu sig zwierzat
na zewnatrz, wybiegi wykonane z ubitego zwiru, o ptaskiej powierzchni; teren schroniska
nieprzeznaczony dla zwierzat {ciagi komunikacyjne) wykonany z utwardzonego 2wiry,
umozliwiajgcy poruszanie sig samochodow cigzarowych; teren pochyly zapewnia tatwy
sptyw wody; ogrodzenie schroniska wykonano z plyt betonowych.

[akta kontroli, str. 114]

2) Ogledziny z 15 i 19.11.2012 r. oraz  11.12.2012 r. wykazaly, Ze w schronisku byly
wyodrebnione pomieszczenia przeznaczone do:

* Wykonywania zabiegéw leczniczych i chirurgicznych - gabinet weterynaryjny w
murowanym, ogrzewanym budynku, na parterze.

» lzolowania zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobg. Obok gabinetu weterynaryjnego
znajduje sig tzw. ,szpital’, w ktorym przebywaty zwierzeta po zabiegach i cigzko chore.
Szpital posiadat 10 klatek. Wyodrebniono boksy - izolatki dla zwierzat chorych albo
podejrzanych o chorobe, a niewymagajacych pobytu w szpitalu.

e Utrzymywania psow zdrowych, w tym osobne dla samcow, samic, samic z oseskami (nie
stwierdzono w dniu dokonywania ogledzin pobylu samic z oseskami), miodych
oddzielonych od matek. Nie zauwazono przebywania w jednym boksie samic z psami
niewykastrowanymi. L. Siemifiski w toku ogledzin stwierdzi, ze jezeli w jednym boksie
przebywajg samice z samcami, to samce sg kastratami.

Koty przebywaly w dwoch pomieszczeniach zamknigetych, z wybiegami.

» Przechowywania produktow leczniczych weterynaryjnych i wyrobéw medycznych oraz
srodkoéw dezynfekcyjnych. Produkty lecznicze i wyroby medyczne przechowywano w
szafach w gabinecie weterynaryjnym oraz w lodéwee; srodki  psychotropowe
przechowywano w metalowej zamykanej kasecie zamocowanej wewnatrz niemetalowsj
szafki. W odrgbnym pomieszczeniu (poza budynkiem gabinetu weterynaryjnego)
przechowywano $rodki dezynfekcyjne: Virkon — uzywany do dezynfekeji klatek w szpitalu i
powierzchni w gabinecie weterynaryjnym, Rapicid — uzywany do dezynfekeii (oprysku) bud,
izolatek i matych bokséw; Agrisan — do dezynfekcji suchej boksow.

¢ Przechowywania karmy dla kotdbw - w pomieszczeniu wydzielonym w tzw. kociami’,
ogrzewanej.



Ustalone
nieprawidiowosci

e Wykonywania kwarantanny — 15 boksow. L. Sieminski stwierdzit w toku ogledzin, ze w
Wojtyszkach prowadzi si¢ kwarantanne psow podejrzanych o wécieklizng, pozostate psy
przyjete do Hotelu odbywajg kwarantanng w todzi na ul. Kosodrzewiny.

» Wydawania zwierzat ze schroniska — przedsionek gabinetu weterynaryjnego, a formalnosci
administracyjne w biurze.

o separacji zwierzat agresywnych.

W trakcie budowy znajdowato sie kolejne 15 sektoréw z 300 boksami w réznym stopniu
zaawansowania budowy (co najmniej wykonane $ciany do polowy wysokosci). Wymiary
bokséw: 2m x 2,1 m (4,2 m?).

Brak byto pomieszczenia przeznaczonego do przechowywania karmy dla pséw (w szpitalu
znajdowal sie worek z suchg karma dla przebywajacych w nim chorych zwierzaf), wymaganego
§ 2 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych. W dniu 19.12.2012 r. ogledziny
wykazaly, ze na teren schroniska dostarczona zostala chlodnia uzywana, w dniu ogledzin nie
byta jeszcze podigczona.

[akta kontroli, str. 114-142, 154-159, 170]

3) Ogledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, ze schronisko nie posiadalo pieca do spalania zwiok
zwierzat, posiadaio chiodnie do czasowego ich przetrzymywania.

[akta kontroli, str. 114-115}

4) Ogledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, Ze boksy dla psow oddzielone byly od siehie
przegrodami, ktore uniemozliwialy wzajemny fizyczny i wzrokowy kontakt pomiedzy
zwierzetami z roznych bokséw, Nie bylo takiego kontaktu pomiedzy kotami i psami.

[akta kontroli, str. 114-132)

5) QOgledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, e $ciany, podlogi i drzwi w boksach wykonane byly
z materiatéw latwych do mycia i odkazania, niepowodujacych kontuzji lub urazow u
zwierzat - boksy dla psow wykonane z plyt betonowych, blachy, pretow i siatki stalowej.
Podlogi wykonano z desek. Konstrukcja boksow uniemozliwiala ucieczke — brak mozliwosci
wyjécia z boksu, wysokosé $cian, przy ktorych nie ma zadaszenia wynosita okoto 2 m.

[akta kontroli, str. 114-132]

6) Ogledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, ze w sektorze 14 boksow dla duZych psow, (tzw.
dziesiatk*), w sektorach tzw. ,siddemek’, jedenastek” i ,pigtek” psy mialy swobodny
dostep do wyhiegow wykonanych z ubitego 2wiru. W sektorze tzw. .pojedynek’ (15
bokséw) i w nowo wybudowanych sektorach tzw ,dwudziestek” (120 boksow) psy nie miaty
dostepu do wybiegu. W nowo wybudowanych sektorach znajdowalo si¢ po 20
zadaszonych boksow w sektorze, wyjécia z 20 bokséw wychodzity na ogrodzony korytarz
z podiozem z tucznia. W korytarzach tych przebywali pracownicy obstugi. W toku ogledzin
zaden z korytarzy nie byl wykorzystywany jako wybieg dla psow. Wybiegi i pomieszczenia
dla kotéw wyposazone byly w pierki i drewniane potki.

[akta kontroli, str. 114-132]

W dzialainosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

Sposdb zabezpieczenia w gabinecie weterynaryjnym preparatbw zawierajacych srodki
odurzajace lub substancje psychotropowe, polegajacy na ich przechowywaniu w metalowej
kasecie zamocowanej wewnafrz niemetalowej szafki, byt niezgodny z decyzja nr 17/WET/2011
L édzkiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego, wg ktérej metalowa kaseta powinna
byé przymocowana w sposob trwaty do Scian Iub podiogi pomieszczenia.

[akta kontroli, str. 114, 138, 245]

W schronisku brak byto pomieszczenia przeznaczonego do przechowywania karmy dla psow,
wymaganego § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych. W dniu
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Opis stanu
faktycznego

19.12.2012 r. do schroniska dostarczona zostata chlodnia uzywana; chlodnia nie byia jeszcze
podiaczona.

[akta kontroli, str. 114-115, 170]

W sektorze tzw. ,pojedynek” (15 boksow) i w nowo wybudowanych sektorach tzw.
.dwudziestek” (120 boksow) psy nie mialy dostepu do wybiegu, co narusza przepisy § 5
rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych. Wyjasnienie L. Siemifskiego ws braku
wybiegow dla czedci pséw przedstawiono w punkcie 5 wystapienia.

[akta kontroli, str. 114-132)
2.2. Warunki bytowania zwierzat w schronisku.

1)Ogledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, Ze psy w schronisku nie przebywaly
W pomieszczeniach rozumianych jako czesci budynkow (z wyjatkiem zwierzat w szpitalu).
Zwierzgta przebywaly w boksach, w ktérych mogly swobodnie zmieniaé pozycje ciata
i mialy zapewniony dostep do wody. Woda w pojemnikach wg oceny wzrokowej byla
czysta. Psy mialy dostep do iegowisk, ktére stanowily drewniane podesty i podtogi.
W sektorze tzw. dziesigtek” (14 boksow dla duzych psow) wzdluz sciany frontowe; | jednej
Sciany bocznej kazdego boksu znajdowaly sie drewniane podesty niezadaszone, wzdluz
drugiej éciany bocznej w 12 boksach znajdowaly sie zadaszone pomieszczenia,
z 4 wejéciami kazde, w dwoch boksach pomieszezen takich nie bylo, byly tylko zadaszone
podesty - L. Sieminski stwierdzil, Ze pomieszczenia te bedg wkrétce zamontowane.
W niektérych pomieszczeniach na podiogach wytozone byly koce, stare ubrania itp.
Drewniane podesty na wybiegu, zadaszone jak i niezadaszone, oraz domki z drewnianymi
podtogami o wymiarach {szacunkowo) 2m x 4m oraz 2,5m x 4,5 m (w sektorze jedenastek)
znajdowaty sig w sektorach tzw. ,siodemek” (psy stare podzielone wg wielkosci lub psy w
trakcie leczenia), jedenastek™ (psy $redniej wielkosci) i piatek” (Srednie i male psy).
Domku nie posiadal jeden boks w sektorze ,jedenastek’.
W sektorze tzw. ,pojedynek” (psy nienadajace sig do przebywania w stadzie oraz psy w
trakcie leczenia) czg$¢ zadaszonych boksow nie posiadala bud. W boksach tych byly
wylozone koce, stare ubrania itp.
W 6 nowo wybudowanych sektorach tzw. ,dwudziestkach,' znajdowalo sie 120
zadaszonych boksow (po 20 w sektorze), zajetych przez psy (m.in. psy miode, psy
nienadajgce sig do zycia w stadzie, sektor z agresywnymi amstafami, psy bardzo stare).
Na betonowej podlodze znajdowaly sig drewniane podesty. W 60 boksach znajdowaly sig
budy (1 lub 2 w boksie); w trakcie ogledzin ustawiano budy w kolejnych boksach.

[akta kontroli, str. 114-132)

tgczna powierzchnia bokséw dla psow gminnych wynosila 6896 m2. W boksach tych
przetrzymywane byly rowniez psy tzw. ,hotelowe". W dniu 15.11.2012 r. znajdowato sig w
nich tacznie 3485 pséw, zatem $rednia powierzchnia przypadajaca na jednego psa
wynosita 2 m2,

W tzw. dziesigtkach” powierzchnia na jednego psa wynosila 2,5 m? (3954 m2/1560 psow),
w tym od 2 m? - psy $rednie (286,6 m%/146 psow) do 4,2 m?- psy duze (286,6 m2/68 psow).
W pozostalych sektorach Srednia powierzchnia na jednego psa wynosita: w tzw.
wSiodemkach” 2,2 m? (308 m2/138 pséw malych, $rednich i duzych); w tzw. ,jedenastkach”
1,8 m2 (1164 m2/641 psow $rednich); w tzw. ,piatkach” 0,9 m? (882 m2/1013 pséw malych
i rednich); w tzw. ,pojedynkach” 2 m? (41 m%21 pséw malych, $rednich i duzych); w tzw.
Jizolatkach” 2,9 m2 (43 m2/15 psow).

W nowo wybudowanych tzw. ,dwudziestkach”, w zasiedlonych boksach (psy mate, §rednie
i duze) powierzchnia na jednego psa wynosita od 4,2 m?do 0,5 m2 (4,2 m¥8 psow).

[akta kontroli, str. 154, 171]
Przepisy nie okreslajg norm zageszczenia zwierzat w schroniskach. W rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 marca 2006 r. w sprawie szczegdlowych
warunkow utrzymywania zwierzat laboratoryjnych w jednostkach doéwiadczalnych,



2)

jednostkach hodowlanych i u dostawcow!! przyjeto m.in., Ze taczna powierzchnia podiogi
kojca i wybiegu, przypadajgca na jednego psa, powinna wynosi: przy iloci do 3 psow
w kojcu - od 1 m? dla pséw o masie ciala ponize] 6 kg do 4 m? dla pséw o masie ciala
powyzej 30 kg; a przy ilosci powyzej 3 psow od 1 m2dla pséw o masie ciala ponizej 6 kg do
3,8 m2 dla pséw o masie ciata powyzej 30 kg.

PLW swoje stanowisko ws. utrzymywania pséw na duzych wybiegach przedstawil w pismie
do WLW z 7.02.2012 r.; stwierdzit m.in., ze system duzych wybiegow gwarantuje
mozliwo$é realizacji zachowan stadnych wiasciwych dla psow; obecnosé wigkszej liczby
zwierzat tego samego gatunku nie moze byt wskazywana jako ograniczenie mozliwosci
realizacji potrzeb behawioralnych, a jest wrecz ich wypeinieniem; zwierzeta o cechach
Jhiespolecznych’ sa z grupy usuwane; o wiasciwym podejsciu personelu $wiadcza relacje i
zachowanie psow wobec opiekundw, ktore nie jest nacechowane strachem. PLW zauwazyt
tez, Ze system utrzymania zwierzat w grupach, majacy pozytywny wplyw na ich kondycjg
i psychike, stwarza trudnosci z dostepem do nich oraz powoduje problemy oceny
poszczegdinych osobnikow jako potencjalnych zwierzat do adopcii.

[akta kontroli, str. 357-361]

Po kontroli przeprowadzonej 22.12.2010 r. przez Wojewoddzki Inspektorat Weterynarii
wtodzi? do duzych boksow wstawiono dodatkowe budy. Powiatowy Inspektorat
Woeterynarii w Sieradzu® pismem z 11.02.2011 r. informowat Wojewodzkiego Lekarza
Weterynarii w Lodzi'4, e dodatkowe budy zostaly w schronisku zdemontowane w zwigzku
ze stwierdzong wzmozong agresjg wérod psow; powickszono w zamian drewniane
pawilony.
[akta kontroli, str. 322]
W protokole PIW z kontroli przeprowadzonej w dniach 26.10.-2.11.2011 r. w zakresie
przygotowania schroniska do warunkéw zimowych siwierdzono, Ze w sektorach dla duzych
psow zamontowano pomieszczenia zimowe lub trwaly prace wykonczeniowe nad
montazem pomieszczen, mniejsze sektory zostaly wyposaZone w drewniane domki
i drewniane podesty, boksy do izolacji pséw agresywnych oraz psow w trakcie leczenia
i rekonwalescencji zostaty wyposazone w budy. We wszystkich sektorach i boksach psy
mialy mozliwo$¢ potozenia si¢ na drewnianych zadaszonych podestach. Nie stwierdzono
przypadkéw naruszenia przepisdw ustawy o ochronie zwierzat. Kontrola PIW w dniu
22.11.2011 r. wykazala zakonczenie prac nad montazem pomieszczen zimowych,
oceniono, ze zwierzeta sq w dobrej kondycji i majg zapewniong opieke.
[akta kontroli, str. 312-315, 338-339]
Ogledziny z 19.11.2012 r. wykazaly, Ze psy w schronisku majq zapewniony dostgp do
wiatla dziennego, zapewniona ochrong przed opadami i oslone od wiatru, czeSciowa
ochrone przed zimnem {pomieszczenia i budy nie sa ogrzewane, nie wszystkie psy miaty
dostep do pomieszczen lub bud.), oslone przed upalami ograniczong do mozliwosci
schronienia sig¢ przed bezpo$rednim dziataniem promieni stoica.
[akta kontroli, str. 114-132 ]
PIW w dniu 8.11.2012 r. przeprowadzit kontrole w zakresie przygotowania schroniska do
warunkéw zimowych. Stwierdzono, ze nie wszystkie psy sq wystarczajaco zabezpieczone
przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi; wydano odpowiednie zalecenia.
Przeprowadzona 11.12.2012 r. kontrola realizacii wydanych zalecef nie stwierdzita
niezgodnosci w zakresie przygotowania do warunkow zimowych. M.in. zostaty
zamontowane pomieszczenia zimowe w boksach 1 i 2 w sektorze tzw. ,dziesigtek’
i whoksie 7 w sektorze ,jedenastek”; boksy pojedyncze zostaly wyposazone w budy;
w pomieszczeniach wylozono materiaty izolacyjne.
[akta kontroli, str. 172-173, 351-352]
Ustalenia ogledzin z 19.11.2012 r. dotyczace dostepu zwierzat do wybiegu przedstawiono
powyzej w ust. 2.1. pkt 6 niniejszego wystapienia.
[akta kontroli, str. 114-132]

' Bz, U. Nr 50, poz. 368.
2 swany dalej: ,, WIW”

13 zwany dalej: ,,PIW”

" swany dalej: ,WLW”
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W trakcie oglgdzin w dniu 19.11.2012 r. nie stwierdzono zalegania na wybiegach | w
pomieszezeniach dla zwierzat odchodow, resztek karmy ani innych odpadow. Wylozona na
legowiska stara odziez, koce itp. nie byla mokra. W toku ogledzin we wszystkich sektorach
znajdowali sig¢ opiekunowie zwierzat, ktorzy min. na biezaco sprzatali odchody
z pomieszczen | wybiegow.

[akta kontroli, str. 114-132]
W schronisku prowadzona byta w zeszytach ewidencja dezynfekcji wykonana preparatami
Virkon tabl.; Rapicid i Agrisan.
Rejestr dotyczacy Rapicidu zawierat dane: datg zakupu, nr faktury, wielko$é przychodu,
rozchody i saldo w ml, date i miejsce oraz podpis osoby, ktora dokonata dezynfekeji. Wg
rejestru i okazanej kopii faktury ostatni zakup Rapicidu w ilosci 16 | zostal dokonany
19.10.2011 r. Ostatni wpis w rejestrze zostat dokonany 26.03.2012 r. (zapas wynosit 5292
ml). Analiza zapisow od 1 do 26 marca 2012 r. wykazala, Ze dokonano 26 wpisow.
Codziennie dezynfekowano izolatki. Pozostale wpisy dotyczyly dezynfekeji przyczepy oraz
innych bokséw: tzw. piatki, jedenastki, dziesiatki, siddemki, dezynfekowano po 4 razy,
dwudziestki | boksy adopcyjne po 3 razy.
Rejestr dotyczacy Virkonu tabl. zawierat: date zakupu i nr faktury, przychéd w szt.,
rozchody (0,5 tabl dziennie) i saldo w szt., date i miejsce dezynfekcji — w kazdym
przypadku szpital, podpis osoby ktéra dokonata dezynfekcji - tylko w okresie 1-26.09.2012
r. Ostatnie zakupy Virkonu wg rejestru i okazanych kopii faktur zostaly dokonane:
19.10.2011 r. - 100 tabl., 25.01.2012 - 50 tabl., 17.03.2012 r. - 150 tabl. Ostatni wpis
dokonany zostat w dniu 8.10.2012 r. (zapas preparatu wynosit 122,5 tabletki).
W rejestrze preparatu Agrisan wpisano przychody preparatu w dniu 26.10.2011 r. - 225 kg
i 14.12.2011r. - 630 kg, zgodnie z okazanymi kopiami faktur.

fakta kontroli, str. 174-180]
Zatrudniona w schronisku lekarz weterynarii o$wiadczyla, Ze: Wszystkie pomieszczenia ze
zwierzetami sg dezynfekowane preparatem Agrisan, na ustne polecenie lekarza
weterynarii, dwa razy w roku. Dezynfekcja Agrisanem nie byla udokumentowana. Preparat
Vircon w tabletkach jest stosowany do dezynfekeji szpitala i gabinetu weterynaryjnego.
Informacjia o dezynfekcji jest przekazywana kierownikowi Biura, ktéra nastepnie
odnotowuje to w zeszycie dezynfekcji. Rapicid stosowany jest do dezynfekgji naczepy do
transportu karmy i do dezynfekcji pojedynczych boksow. Informacja o dezynfeksji jest
przekazywana do biura w celu odnotowania w zeszycie dezynfekgji.

[akta kontroli, str. 181]
Kierownik Biura wyjasnila, ze: prowadzenie ww. ewidencji nalezy do jej obowiazkow na
ustne polecenie Pana L. Sieminskiego. Wpisow do zeszytéw o wykonanej dezynfekcji
dokonywata po otrzymaniu informacji od lekarza weterynarii (0 dezynfekcji gabinetu
weterynaryjnego} lub pracownika przeprowadzajacego dezynfekcje boksow. Powodem
zaprzestania dokonywania wpisdw do rejestréw byt brak czasu; wykonywata przede
wszystkim czynnoéci dotyczace prowadzenia ewidencii i dokumentacji zwierzat, czynnosci
na rzecz kontroli zewnetrznych z PIW i z gmin, przygotowywata biezacg korespondencie,
w trakcie szczepien odczytuje numery identyfikacyjne zwierzat i robi im zdjgcia.
[akta kontroli, str. 182)

Psom nie zapewniono odpowiedniego karmienia. Schronisko posiadato wprawdzie
procedurg karmienia pt. ,Zagospodarowanie produktu UPPZ’, w ktdrej nie zostaly jednak
okreslone godziny karmienia zwierzat, nie ustalono ilosci dziennych dawek pokarmowych
ani zasad odstepowania od karmienia w niektére dni. Procedura ta m.in. stanowila, iz;
produkty uboczne pochodzenia zwierzgcego kategorii Il zamawiane sg przez starszego
opiekuna zwierzgt dzien przed zakupem, w Zakladzie Miesnym ,Zbyszko'; produkty
przywozone sg bezposrednio z ww. Zakladu w plastikowych skrzynkach i rozwozone
bezposrednio na boksy pod nadzorem starszego opiskuna zwierzat, mycie i dezynfekcja
samochodu oraz skrzynek odbywa si¢ w ww. Zakladzie; niewykorzystane UPPZ pakowane
sg w worki, mrozone i oddawane do firmy utylizacyjnej FARMUTIL.

Psy nie byly karmione codzienne. Analiza rejestru karmienia z sierpnia i fistopada 2012 r.
wykazala, ze psy nie byty karmione siedem dni w sierpniu (1, 6, 13, 20, 24 i 27 sierpnia)
oraz 5 dni w listopadzie (1, 4, 11, 18 25 listopada).
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[akta kontroli, str. 183-186]

W sprawie wplywu stosowanego karmienia produktami pochodzenia zwierzecego kat. Il na
kondycje i zdrowie psow Kierownik Gabinetu weterynaryjnego wyjasnit m.in, ze:

v Stosowana metoda skarmiania pséw miesno-kostng karma surowg stosowana jest
powszechnie w karmieniu zwierzat z rodziny psowatych. Pozostaje ona w zgodzie z
naturalnymi sposobami odzywiania si¢ psow dzikich i wilkow. Istnieja dostgpne diety dla
psow oparte wiaénie na tym sposobie zywienia np. dieta BAR.F.

v W skiad stosowanej karmy wchodzi: rozdrobnione migso wolowe, podroby wieprzowo-
wolowe, rozdrobnione koci wolowe, tres¢ przedzotadkow wotowych.

v Dowozona w dniu karmienia $wieza karma podawana jest psom w godzinach rannych,
w ilodci odpowiadajacej ilosci zwierzat na danym wybiegu, ich wielkosci, wieku, pory roku.
Karma bardziej rozdrobniona przeznaczona jest dia psow malych i §rednio-mafych,
natomiast mniej rozdrobniona dla psow $rednio-duzych i duzych. llos¢ dostarczanej karmy
jest codziennie korygowana i dostosowywana do aktualnego zapotrzebowania. W okresach
zimowych kaloryczno$¢ karmy oraz jej ilos¢ zostaje zwigkszona.

v Zaleta karmy surowsj jest migdzy innymi jej $wiezo$¢, a co za tym idzie, dostarczanie
witamin oraz makro i mikro elementéw w postaci nieprzetworzonej np. procesem obrébki
termicznej. Zapobisga to ich dezaktywacji. Okresowo do karmy dodawane s preparaty
mineralno-witaminowe oraz siemig Iniane.

v Skiad jakoSciowy karmy obejmuje:

-bialko zwierzece,

tluszcze stanowiace gléwne zrodto energii oraz witamin rozpuszezalnych w tiuszczach
A.D,E,K (w tym réwnie2 nienasycone kwasy tuszczowe),

-waph i fosfor pochodzace ze zmielonych kosci,

-hialka kolagenowe zawarte w czgsciach chrzestnych karmy,

-witaminy z grupy B oraz makro i mikro elementy ( gtownie zelazo) zawarte w watrobach i
szpiku kostnym,

-zawartoét tresci przedzotadkow wolowych dostarcza widkna roslinnego, drozdzy, bakterii
probiofycznych oraz witamin z grupy B.

v Jako zalety stosowania surowej karmy migsno-kostnej wymienione zostaly w
wyjasnieniu:

-prawidtowa kondycja zwierzat,

-brak zaburzen czynnosciowych ze strony przewodu pokarmowego;

- twarda konsystencja oraz niewielka ilos¢ odchodéw $éwiadczaca o wysokiej
przyswajalnoéci karmy; ponadto zwarte odchody sprawiaja, ze gruczoly okotoodbytowe
oprozniane sa prawidiowo, nie odnotowano Zadnego przypadku ich zapalenia, co ma
migjsce dos¢ czgsto w przypadku Zywienia pséw karma domowa;

- problemy z oddaniem kalu w postaci zatwardzen sg zjawiskiem marginalnym, nieliczne
przypadki obstrukcji zwiazane byly z nieprawidlowosciami anatomicznym,

- kostne elementy karmy doskonale zapobiegaja powstawaniu kamienia nazebnego,
eliminujac w ten sposob grozne choroby przyzgbia oraz stany zapaine w obrebie jamy
ustnej;

- karma korzystnie wplyw na jakos¢ okrywy wiosowej, minimalizuje liczbe chorob
dermatologicznych;

- nie stwierdzono rowniez przypadkéw awitaminoz lub choréb spowodowanych Zywieniem
niedoborowym,

- karma oparta na surowym migsie z kosémi jest mocno sycaca, co powoduje u psa
czasowy spadek apetytu; dlatego stosuje si¢ krotkie, jednodniowe glodowki (jeden dziefn w
tygodniu); wplywajg one korzystnie na sposéb trawienia i przyswajania pobranej karmy.

v Wg wyjasnienia nie stwierdzono negatywnego wplywu stosowanej karmy na zdrowie |
kondycje psow; wrecz przeciwnie, ma ona zalety, kiorych czgsto brak w karmach
komercyjnych.

W okresic 9 miesigcy 2012 r. zastosowano jako dodatek do karmy 131 kg preparatow
mineralno-witaminowych.

[akta kontroli, str, 281-285]



6)

/)

Na wykorzystanie w zywieniu zwierzat w schronisku ubocznych produktow pochodzenia
zwierzecego kategorii 3 zezwolit Hotelowi PLW decyzjg z 9.03.2011 r., ponadto pismem z
30.03.2011 r. wyrazit zgode na odstapienie od obrobki termicznej tych produktow.

[akta kontroli, str. 416-418]

Przeprowadzono ogledziny procesu karmienia. W sektorze najwigkszych boksow, tzw.
«dziesigtek’, w 8 boksach karma migsna byla juz wyloZzona. Obserwowano od poczatku
karmienie w dwdch boksach. Karme wykladano z pojemnikow przywiezionych przez Zakiad
Zbyszko na oczyszczone wezesniej podesty drewniane wzdiuz przedniej i jednej bocznej
$ciany. Psy nie walczyly o karme, mialy do niej swobodny dostep. Migdzy psami nie doszio
do zadnych walk o karme, nie zjadly calej wylozonej karmy. Niezjedzone resztki karmy
sprzatnigto.

W sektorze tzw. dwudziestek karma byta wykladana do misek, kazdy pies miat wlasng
miske.

[akta kontroli, str. 147-153)

W wyniku kontroli przeprowadzonej w dniu 29.09.2011 r. PLW stwierdzit, Ze schronisko
spelnia wymogi rozporzadzenia (WE) No 1774 Pariamentu Europejskiego i Rady z dnia
3 pazdziernika 2002 r. ustanawiajacego przepisy zdrowotne zwigzane z ubocznymi
produktami zwierzgcymi nieprzeznaczonymi do spozycia dla ludzi, w zakresie
wykorzystania w zywieniu pséw ubocznych produktow pochodzenia zwierzecego.

fakta kontroli, str. 312-315]

Alicja Raczkowska - lekarz weterynarii powotana przez NIK w charakterze biegtego'®, ws.
karmienia psow stwierdzita m.in., ze karma dostarczana jest ,do woli’, nie ma glodu
energetycznego, ale brak jest zbilansowanego Zywienia, karma jest zbyt thusta, posiada za
duzg zwarto$¢ loju bydlecego i sadla wieprzowego, wigkszosé zwierzat jest otylych.
Ponadto biegla stwierdzila takze, ze karma powinna zawieraé oprocz bialka zwierzgcego
rowniez warzywa i weglowodany, a llos¢ okresowo dodawanych do karmy preparatéw
mineralno-witaminowych uznata za niewystarczajaca,

[akta kontroli, str. 430-440]

Na dziefi 18 grudnia 2012 r. schronisko zatrudnialo 41 opiekunéw zwierzat. Osoby te
podpisaly oswiadczenia, Ze zostaly przeszkolone przez Longina Siemiriskiego w zakresie
opieki nad zwierzgtami, w tym nad zwierzgtami agresywnymi, postgpowaniem z nimi oraz
postgpowaniem, ktbre zapobiegnie wzajemnym pogryzieniom i okaleczeniom wérdd
zwierzat.

[akta kontroli, str. 188-191]
W sprawie organizacji opieki nad zwierzetami, L. Siemiski wyjasnit: ,Nie widzg potrzeby
sporzadzania grafik ani ewidencji czasu pracy. Wymagatoby to dodatkowego czasu pracy.
W schronisku w 2012 r. zatrudnionych byto lgcznie okolo szescdziesieciu osob, stan byl
zmienny. Do bezposredniej opieki zatrudniatem od 40 do 50 osob, zaleznie od odejsé i
przyjgé pracownikéw. Opiekunowie wykonuja pracg w godzinach przeze mnie ustalonych i
na biezgco im przekazywanych. Na | zmianie opieke bezposrednig sprawowalo okoto 20
do 25 opiekunéw, na Il zmianie okoto 11-12 i na Il okoto 11-12. Zapewniona jest obecnosé
lekarzy weterynarii w godzinach od 8 do 18. Po godzinie 18 w schronisku zapewniona jest
opieka w naglych przypadkach ze strony technika weterynarii, mieszkajacego na terenie
schroniska, ponadto lekarze sg wzywani telefonicznie. W soboty i dni ustawowo wolne od
pracy dyzuruje w schronisku 1 lekarz.”
[akta kontroli, str. 421]

Wigkszos¢ przywozonych do Wojtyszek zwierzat jest uprzednio kastrowana/sterylizowana
w obiekcie przy ul. Kosodrzewiny w Lodzi. Kastracie i sterylizacje przeprowadzane byty
réwniez w schronisku w Wojtyszkach.

[akta kontroli, str. 54]

1 Biegly z listy Sadu Okregowego w todzi
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W gabinecie weterynaryjnym w Wojtyszkach ewidencja dokonanych sterylizacji i kastracji
prowadzona byla zaréwno w wersji elektronicznej jak i rgcznie w zeszycie. Sprawdzone
w obu rejestrach zapisy z wrzeénia 2011 i wrzesnia 2012 r. byly zgodne. We wrzesniu
2012r. wykonano 14 kastracji i 4 sterylizacie, we wrzesniu 2011 r. 35 kastracji i 3
sterylizacie. Ww. zabiegi przeprowadzali lekarze weterynarii, uzywane byly $rodki
znieczulajace  (Bioketan, Vetaxyl), antybiotyki, (np. Schotapen), przeciwbolowe
i przeciwzapalne (Metacam).
Kontrota kart zwierzecia i ksiazeczek zdrowia 30 psow, po 10 z gmin Dmosin, Bréjce
i gminy Koluszki wykazata, Ze 29 psow byto wykastrowanych/ wysterylizowanych. Fakt
i date dokonania zabiegu potwierdzat pieczatka i podpisem lekarz weterynarii w karcie
zwierzecia i ksigzeczce zdrowia. Dane o sterylizacjikkastracji wprowadzane byly rowniez do
wykazu zwierzat w programie ,Schronisko". Nie byt wykastrowany pies z gminy Brojce nr
ident. 882061600049898 przyjety do Hotelu w Lodzi 20.07.2012 r., a do schroniska w dniu
18.08.2012 .

[akta kontroli, str. 192-224]

Kontrole przeprowadzone przez PIW w Sieradzu 17.06.2011 1., 4.11.2011 r. nie stwierdzity
przypadkow naruszen ustawy o ochronie zwierzaf; kondycjg zwierzat oceniano jako dobra,

Przeprowadzone przez PIW w dniach 3.02.2011 r,, 22.03.2011 r, w okresie 24.05.do
6.06.2012 r. oraz 9.08.2012 r. kontrole w zakresie spefnienia przez Schronisko wymagan
weterynaryjnych, stwierdzity, ze dobrostan zwierzat jest zachowany, nie stwierdzono
uchybien w zakresie przestrzegania przepisow ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
ochronie zwierzat' oraz rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych. Kontrola
przeprowadzona w okresie 24.05.do 6.06.2012 r. nie wykazala takze naruszen u.o.z.z.

W dniach 19-22.08.2011 r. PIW skontrolowat warunki przetrzymywania pséw w Schronisku
oraz na proshe Stowarzyszenia Obrony Zwierzat z Jedrzejowa dokonal weryfikacji listy
pséw z gminy Jedrzejow ze stanem faktycznym. Nieprawidiowosci nie stwierdzono.
Oceniono, ze schronisko w Wojtyszkach spelnia wymagania dotyczace schroniska
i zapewnia prawidiowe warunki utrzymania zwierzat, wymagane ustawa o ochronie
zwierzat, u.0.z.z. i rozporzadzenia ws. wymagar weterynaryjnych.
PLW pismem z 23.05.2011 r. poinformowat WLW o ustaleniach kontroli z 19.05.2011 r.,
przeprowadzonej w zwiazku z wafpliwosciami przedstawionymi przez WLW, dotyczgcymi
identyfikowalnosci zwierzat w schronisku i prowadzenia dokumentacji. PLW stwierdzil
m.in., Zze zgodnie ze wskazaniem Inspekcji Weterynaryjnej wprowadzono, w miejsce
dotychczasowego rejestru w formie papierowsj, rejestr elektroniczny z mozliwoscig
filtrowania danych, zarzuty podnoszone m.in. w audycjach telewizyjnych, dotyczace
nierzetelnego i niewlasciwego ewidencjonowania, braku identyfikowalnosci, a takze
wielokrotnego wylapywania tych samych zwierzat w celu wyludzenia optaty od gmin nie
potwierdzily sig; kontrola wykazata, Ze zwierzeta sg indywidualnie oznakowane,
a elektroniczny rejestr daje mozliwo$¢ wyszukania zwierzat z poszczegb6lnych gmin.

[akta kontroli, str. 312-321, 323-324]
WIW, w zwigzku ze skarga na dziatalnos¢ schroniska oraz sprawowany nad nim nadzor,
przeprowadzit 26.10.2011 r. kontrolg PLW w zakresie sprawowania nadzoru nad
schroniskiem, w toku ktorej skontrolowano réwniez schronisko. M.in. stwierdzono, ze
w dniu kontroli dobrostan zwierzat byt zachowany, nie stwierdzono uchybiefi w zakresie
przestrzegania przepisow ustawy o ochronie zwierzat, uznano, ze spefnione s3 wymagania
okreslone w rozporzadzeniu ws. wymagan weterynaryjnych. Stwierdzono, ze nadzor PLW
nad schroniskiem jest prawidlowy.
W sprawie karmienia psow stwierdzono w protokole, ze wybrany sposéb karmienia
w duzych boksach — wykladanie karmy na drewnianych podestach — uwarunkowany jest
zachowaniem pséw. Przeprowadzono probg karmienia z wstawionych do boksow
pojemnikéw, widoczna byla zwigkszona agresja psow i utrudnienie w dostepie do karmy
dla stabszych osobnikéw.

[akta kontroli, str. 325-337)

16 dale] zwane ,ustawa o achronie zwierzat’ - Dz. U. 22003 1., nr 106, poz. 1002 ze zm. -
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W dniach 26.01. do 3.02.2012 r. PIW przeprowadzil kontrolg dotyczacq spelnienia przez
Schronisko wymogow rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych. Z protokofu kontroli

wynika m.in., iz schronisko spetniafo wymogi rozporzadzenia w zakresie: lokalizacji,
rodzaju i standardu pomieszczen, postepowania ze zwiokami, warunkow przetrzymywania
psow, opieki weterynaryjnej. Prowadzony wykaz zwierzat zawieral wymagane

rozporzadzeniem elementy. Dokumentacja i oznakowanie za pomoca czipdw pozwalalo na
identyfikacje zwierzat i ich lokalizacjg. Za wiasciwy uznano sposdb zywienia — uboczne
produkly pochodzenia zwierzgcego kategorii Il), raz w miesigcu lub na wskazanie lekarza
weterynarii wzbogacane witaminami, okresowo wzbogacane skladnikami z duzg iloécia
wiokna. Uznano, iz schronisko jest wiasciwie przygotowane do warunkéw zimowych.

Prowadzone byly prace nad instalacjg nowych bokséw.

[akta kontroli, str. 312-315]

Z inicjatywy Inspekcji Weterynaryjnej opinig ws. schroniska, po przeprowadzeniu wizytacji

w dniu 3.11.2011 r., wydat prof. Jerzy Monkiewicz z Katedry Genetyki i Ogélnej Hodowi

Zwierzat Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu. W opinii z 4.11.2011 r. Prof, J.

Monkiewicz stwierdzit m.in., Ze:

* Za bardzo stuszny nalezy uzna sposéb grupowania pséw w poszczegolnych boksach,
polegajacy na uwzglednieniu wielko$ci, pici oraz obserwacji zachowan spolecznych i
temperamentu zwierzat.

» Schronisko w Wojtyszkach robi wrazenie dobrze prowadzonego oérodka. Psy sg
zadbane, w dobrej kondycji zdrowotnej, dobrze odzywione, nie widaé schorzen skéry, nie
wystepujg oznaki strachu wynikajacego z obecnosci ludzi. Stwierdzono przypadki
widocznych, odpowiednio zabezpieczonych, $ladow nieznacznych pogryzien, mogacych
wynikat z psich bbjek. W obrebie danej grupy psow nie bylo widocznej wyraznej hierarchii
silnych dominantow, co wskazuje na wiasciwy dobor psow do boksu i umiejetne
prowadzenie obserwacji psow przez opiekundw. Psy agresywne, dominujgce i chore sg
przenoszone do osobnych boksédw.

» Dobra jest opieka weterynaryjna.

[akta kontroli, str. 374-381]

W dniu 9.11.2011 r. do PIW wplynglo pismo, w ktérym Stowarzyszenie Obrona Zwierzat z
Jedrzejowa wnosito o wydanie decyzji zakazujgcej przyjmowania nowych zwierzat do
schroniska. Stowarzyszenie podnioslo w sprawie liczne doniesienia, obrazujgce
niewlasciwy sposéb prowadzenia schroniska, naruszenie obowigzujacych przepisow
wzakresie utrzymania zwierzat bezdomnych i prowadzonej dokumentacji. PLW
postanowieniem z 5.01.2012 r. wszczat postepowanie administracyjne ws. stwierdzenia
speinienia wymagan weterynaryjnych przez Schronisko. Decyzja 427 z 4.09.2012 r. PLW
umorzyl postepowanie stwierdzajac jego bezprzedmiotowosc.

Odwotanie zlozone przez Stowarzyszenia Obrona Zwierzat od decyzji 427 PLW przekazat

przy piSmie z 2.10.2012 r. do WLW informujac, ze nie znalazt podstaw do jego

uwzglednienia.

WLW decyzjg 26/2012 z 10.12.2012 r. uchylil zaskarzonq decyzje nr 427 PLW i przekazal

sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi | instancji. W uzasadnieniv WLW stwierdzil,

ze decyzja 427 nie moze sig zostaé, jednak z przyczyn innych niz podnoszone przez
skarzacych. WLW uznal, Ze organ | instancji w toku dzialan prowadzacych do
rozstrzygnigcia sprawy postepowanie wyjasniajace i dowodowe przeprowadzit w sposéb
niepekny, nie wyjasnit w sposéb przekonywujacy i doglebny kwestii zwiazanych z przyjetym

w decyzji rozstrzygnigciem. WLW wskazal, ze PLW powinien wzigé pod uwage i odniesé

si¢ m.in. do nastepujgcych kwestii:

» ustalenie dziennych dawek pokarmowych dla psow w zakresie ilosci i jakosci poprzez
przyjgcie stosownej procedury dla schroniska; WLW zalecit skorzystanie z istniejace;
wiedzy weterynaryjnej, instrukcji Gtownego Lekarza Weterynarii nr GIWz.420/AW-
32111 z 20 maja 2011 r. ws. postgpowania powiatowych lekarzy weterynarii przy
przeprowadzaniu kontroli schronisk dla zwierzat;

¢ odstgpienie od karmienia pséw w niektorych dniach; WLW stwierdzit, ze PLW
powinien si¢ wypowiedzie¢ co do warunkéw dopuszczalnosci takiego postepowania;

» brak w 3 sektorach i 30 boksach pomieszczenia, w kibrym psy mogtyby sie schronié
przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi (WLW odniést sie tu do stanu
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stwierdzonego w listopadzie 2012 r. - w dniu 11.12.2012 r. kontrola z PIW wykazata
przygotowanie schroniska do warunkéw zimowych;

o rozbieznosci w danych dotyczacych ilosci zwlok zwierzat pomigdzy danymi
wynikajacymi z rejestru upadkow i eutanazji i wynikajacymi z zestawiet ilosci zwierzat
odebranych przez zaklad utylizacyjny; wg przedstawionych w niniejszym wystapieniu
ustalen powyzsze rozbieznosci — ujawnione przez Inspekcje Weterynaryjng - dotyczyly
lat 2010 2011 r. PIW przyjat zioZzone w tej sprawie wyjasnienia oraz uznat, ze w 2012
r. sposdb prowadzenia dokumentacji potwierdzajacej ilos¢ odebranych zwierzat do
utylizacji daje mozliwo$¢ ustalenia, ktérego zwierzecia odbior dotyczy;

e ewentualnego naruszenia przez schronisko przepisow rozporzadzenia ws. wymagan
weterynaryjnych

e wskazywanego przez wnoszacych odwotanie wymogu min. 2,6 m? przecigtnej tacznej
powierzchni pomieszczen i wybiegow przypadajacej na jednego psa w skali calego
schroniska;

o wskazywanego przez wnoszacych odwolanie wymogu ograniczenia liczby
przetrzymywanych razem pséw, ktére zapobiega¢ bedzie walkom, pogryzieniom i
zagryzieniom, niezale2nie od wielkosci konkretnych pomieszczen, boksow | wybiegow.

{akta kontroli, str. 313, 362-373, 386-397]

9) Z rejestrow eutanazji i upadkow prowadzonych w gabinecie weterynaryjnym wynika, ze w
okresie od 1.01.2011 r. do 30.09.2012 r. dokonano 9 eutanazji pogryzionych psow oraz
upadto w wyniku zagryzien pogryzien lub zaduszer 69 psow.

[akta kontroli, str. 419-420]
10) Alicja Raczkowska - lekarz weterynarii powolana przez NIK w charakterze biegtego,
wskazala w dzialalnosci schroniska na:

e clementy pozytywne, jak m.in.. wyodrebnienie izolatek dla zwierzat chorych;
mozliwo$¢ przeprowadzania obserwacji stacjonamej w kierunku wscieklizny,
separowanie zwierzat agresywnych; prowadzenie segregacji zwierzat wg wietkosci
i plci; brak leku wobec ludzi $wiadczacy o dobrym trakiowaniu psow; swobodny dostep
do wybiegbw w sektorach ,dziesiatek’, ,siodemek’, jedenastek” i piatek’; czystosé
zwierzat, czystosé pomieszczen i wybiegow; staly dostep do wody, zapewniona
mozliwoé¢ swobodnego poruszania sig; zapewnienie legowisk; dostep do $Swiatta
dziennego; zapewniona ochrona przed zimnem, upatami, opadami oraz ostona od
wiatru; brak widocznych oznak $wiadu i zmian chorobowych na skorze; zapewnienie
opieki weterynaryjnej; wykonywanie zabiegow i operacji chirurgicznych przez lekarzy
weterynarii w sposob zgodny z zasadami sztuki lekarsko-weterynaryjnej; uzywanie
srodkow leczniczych majacych zapewnic bezbolesnos$¢ oraz ograniczy¢ poczucie leku
i stres; odpowiednie do potrzeb wyposazenie gabinetu weterynaryjnego; prowadzenie
profilaktyki zdrowotnej, w tym szczepienia przeciwko wéciekliznie i zwalczanie
pasozytow,

o oraz elementy negatywne, m.n. brak dostgpu do wybiegow dia psow
przetrzymywanych w sektorze tzw. ,pojedynek” (15 bokséw) | w nowo wybudowanych
boksach, przez co psy te pozbawione sg mozliwosci wybiegania sig i realizacji swoich
naturalnych zachowan; zbyt duze nagromadzenie zwierzat w schronisku, przez co nie
jest mozliwe zapewnienie im dobrostanu pod wzgledem potrzeb psychicznych
i fizycznych.

[akta kontroli, str. 430-440]

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZze| zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidiowosc:

Ustalone
nieprawidlowosci

W procedurze karmienia pt. ,Zagospodarowanie produkiu UPPZ’, nie zostaty okreslone
godziny karmienia zwierzat, nie ustalono ilosci dziennych dawek pokarmowych ani zasad
odstepowania od karmienia w niektére dni.

[akta kontroli, str. 183-186]
W okresie od 1.01.2011 r. do 30.09.2012 r. dokonano 9 eutanazji pogryzionych psow oraz
upadio w wyniku zagryzien, pogryziefi lub zaduszen 69 pséw. L. Sieminski wyjasnit, ze
Przyczyng zagryzien jest przede wszystkim niedopilnowanie obowiazkow przez
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Opis stanu
faklycznego

pracownikow. Istnieje trudno$¢ z pozyskaniem odpowiedzialnych pracownikéw, czesto
osoby te po pewnym okresie nienagannej pracy potrafig ja nagle opuscié pozostawiajac
zwierzgta bez opieki i nie informujgac o tym nikogo, byly przypadki upicia sie pracownika,
Wobec takich pracownikow, jezeli stwierdzg ze zagryzienie nastapilo z ich winy, stosuje
zwolnienie z pracy lub odsunigcie od opieki bezposredniej. Nie ukrywamy takich faktow
Psy bardzo agresywne sg separowane, ale agresja objawia sie niekiedy u pséw
dotychczas ocenianych jako fagodne. Po przeniesieniu czesci psow z boksow
o charakterze wybiegéw (celem ich rozgeszczeniu) do nowo wybudowanych dwudziestek
skala zagryzien powinna byt mnigjsza. Aby catkowicie wyeliminowat zagryzienia,
nalezatoby trzymac psy po jednej szfuce w boksie, ale uwazam, ze fo nie jest dobre
rozwigzanie, poniewaz wystepowaly przypadki samookaleczen u pséw trzymanych dluzszy
czas w pojedynczym boksie, pozbawionych kontaktow spotecznych. We wrzesniu 2011 r.
doszio do trzech zagryzien po wystrzeleniu na zewnatrz schroniska, tuz przy ogrodzeniu,
petard, co spowodowalo gwattowne pobudzenie i agresje wéréd psoéw. Sprawca zostat
ustalony przez Policjg, ki6ra skierowata wniosek o ukaranie do sadu.”

[akta kontroli, str. 419-428]

Art. 5 ustawy o ochronie zwierzat stanowi, ze [Kazde zwierz¢ wymaga humanitamego
traktowania”, 1j. jak wynika z art. 4 pkt 2, traktowania uwzgledniajacego potrzeby zwierzecia
i zapewniajacego mu opieke i ochrong. Art. 9. ust. 1 stanowi, Ze kazdy, kto utrzymuje
zwierze domowe ma obowiazek zapewnié mu m.in, odpowiednia karme.

2.3. Opieka Weterynaryjna

1.W schronisku zatrudnionych jest 3 lekarzy weterynarii i 1 technik weterynarii. Ogledziny

w dniu 19.11.2012 r. wykazaly, ze Gabinet Weterynaryjny byl wyposazony w sprzet oraz
leki weterynaryjne niezbedne do sterylizacji, kastracji, profilaktyki przeciwpasozytniczej,
szczepien ochronnych oraz pomocy chirurgicznej i internistycznej. Na wyposazeniu
gabinetu znajdowaty si¢ m.in.: ultrasonograf, sterylizator, lodowka i lodéwka przenosna,
kaseta na leki psychotropowe, 2 lampy bakteriobojcze.
Gabinet weterynaryjny wpisany byt do ewidencji zakladow leczniczych dla zwierzat,
prowadzonej przez Okregowa todzka Rade Lekarsko-Weterynaryjng; posiadat zgode
todzkiego Wojewodzkiego Inspekiora Farmaceutycznego na posiadanie w celach
medycznych preparatéw zawierajacych $rodki odurzajace lub substancje psychotropowe:
Morhital, Bioketan, Vetaketam.

[akta kontroli, str. 114-117, 133-142, 187, 243-245]

W ramach opieki weterynaryjnej w schronisku prowadzono w okresie 2011-2012 kontrole
stanu zdrowia zwierzat. Kontrola zapisow rejestru z trzech miesiecy wykazala, ze
w czerweu 2011 r. przeprowadzono takg kontrole 26 razy, w grudniu 2011 r. 26 razy i w
czerwcu 2012, 24 razy.

(akta kontroli, str, 225-228)

Przeprowadzenie kontroli stanu zdrowia zwierzat lekarze potwierdzali w rejestrze kontroli
podpisem. Rejestr zawierat adnotacje, Ze zwierzeta wykazujace objawy chorobowe byly
sprowadzane do gabinetu weterynaryjnego, a przebieg leczenia odnotowywany w ksigzce
leczenia.

[akta kontroli, str. 225-228]

W schronisku prowadzono profilaktyke zdrowotng zwierzat polegajaca na zwalczaniu
pasozytow wewnetrznych i zewnetrznych.
Prowadzono rejestr pn. ,Zbiorczy zeszyt odrobaczen”. Odrobaczenia przeprowadzono w
marcu, czerwcu i grudniu 2011 r. oraz w lipcu 2012 r. Uzywano preparatdw Ivometrin,
Vetamectin i Paramectin. Wpisow o dokonaniu odrobaczenia dokonywali lekarze
weterynarii.

[akta kontroli, str. 228 |
Wg oswiadczenia lekarza weterynarii zatrudnionej w schronisku, zwierzeta sq do niego
przywozone z obiektu przy ul. Kosodrzewiny po przeprowadzonych zabiegach
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odrobaczenia i zwalczania pasozytow zewnetrznych, dlatego nie ma wigkszych problemow
z pasozytami. Profilaktycznie podawane sa co najmniej dwa razy w roku preparaty
zwalczajgce pasozyty wewngtrzne: Ivometrin, Vetamectin i Paramectin. Vetamectin, jak
wynika z ulotki informacyjnej zalaczanej do opakowan preparatu, zwalcza rowniez
pasozyty zewnetrzne - stawonogi. Typowe preparaly do zwalczania pasozytow
zewngtrznych, w przypadku podejrzenia o ich wystapienie, stosowane sg w gabinecie
(Fiprex, Advocat, Stronghold, Dectomax) i jest to wowczas odnotowane w ksigzce leczenia.
Przykladowo, w karcie pacjenta nr czipa 982061600025684 odnotowano stosowanie
Dectomaxu i Fiprexu w zwiazku ze stwierdzonym wylizaniem grzbietu.

[akta kontroli, str. 229-233}

W schronisku prowadzono leczenie zwierzat. Elektroniczna ksiazka leczenia zwierzaf
prowadzona byla w gabinecie weterynaryjnym schroniska w programie ,Komputerowy
system obstugi lecznicy dia zwierzat LECZNICA WIN PRO". Od grudnia 2010 r. co miesigc
drukowane byly rejestry: odbytych wizyt w gabinecie weterynaryjnym, szczepien, upadkéw
i eutanazji. Dla poszczegéinych pséw mozna z programu generowat ,Karte Pacjenta’,
zawierajgcg m.n.. daty i godziny wizyt, objawy i stwierdzone zmiany chorobowe,
rozpoznanie, podane leki, imie i nazwisko lekarza oraz dane o szczepieniach (m.in. data
szczepienia, nazwa i iloé¢ podane] szczepionki). Przykladowo: 26.01.2011 r. odnotowano

18 wizyt, 12.12.2011 r. 29 wizyt, 14.06.2012 r. 19 wizyt.
[akta kontroli, str. 228, 230-232, 246-263)

Przebywajace w schronisku psy i koty byly szczepione przeciwko wéciekliznie.

W 2011 r. zaszezepiono przeciwko wéciekliznie 1583 psy, a w 2012 r. (3 kwartaly) 2236
psow i 8 kotow, liczby te dotycza tacznie zwierzat ,gminnych” i hotelowych” - nie
prowadzono odrebnych rejestréw szczepien dla tych grup zwierzat. Szczepienia
wpisywane byly do indywidualnych kart i ksigzeczek zdrowia zwierzat. Fakt szczepienia
odnotowywano w ksigzce leczenia - przyktadowo w marcu 2011 r. zaszczepiono 288
zwierzat, w lipcu 2012 r. 261 zwierzat.

Kontrola dokumentdw (karty zwierzecia i ksigzeczki zdrowia) 30 pséw {po 10 z gmin
Dmosin, Bréjece i Koluszki) wykazata, ze we wszystkich przypadkach ww. dokumenty
zawieraly informacje o dokonanym szczepieniu przeciwko wéciekliznie; wystawione byly
przez lekarzy weterynarii zadwiadczenia o odbytym szczepieniu.

PLW w Sieradzu w dniu 24.08.2012 r. wyznaczyt Gabinet weterynaryjny w schronisku jako
zaklad leczniczy dla zwierzat, w ktorym bedzie mozliwos¢ obserwacji stacjonarne]
w kierunku wscieklizny oraz mozliwosé dostarczenia przez cata dobeg zwierzat, kiore
pokasaly czlowieka, dla terenu powiatu sieradzkiego i wieruszowskiego.

[akta kontroli, str. 236, 264-270]
Zgodnie z dyspozycja § 6 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych dane
dotyczace przeprowadzonych szczepien i zabiegéw weterynaryjnych powinny znajdowac
sie w wykazie zwierzat przebywajacych w schronisku.
W wykazie zwierzat prowadzonym w programie ,Schronisko” nie wprowadzono danych o
szczepieniach dla wszystkich psow. Kontrola 38 wpiséw do wykazu zwierzal,
powadzonego w programie ,Schronisko”, z okresu od 1 do 10.09.2012 r. wykazata, ze nie
zostaly dokonane wpisy o szczepieniach przeciwko wéciekliznie. Stwierdzono, ze wpisy o
szczepieniach wystepuja w wykazie w innych przypadkach. Dane dotyczace dokonanych
szczepien przeciwko wéciekliznie rejestrowane byly w rejestrze prowadzonym w pliku
excela, rowniez dla ww. 38 przypadkéw. W ww. wykazie w badane] probie odnotowane
bylo dokonanie 36 zabiegow weterynaryjnych - kastracjifsterylizacji — zabiegi te nie byly
wykonane na 2 szczeniakach.

[akta kontroli, str. 271]

W schronisku dokonywano eutanazji zwierzat gminnych - w 2011 r. 104 psy, w 2012 r. (3
kwartaty) 70 psow i 1 kot. Usypiano $lepe mioty — 2 psy w 2011 r.



W gabinecie weterynaryjnym prowadzono w zeszytach rejestr eutanazji i rejestr upadkow,
w ktorych lekarze weterynarii odnotowywali: opis zwierzgcia i nr czipa, odpowiednio date i
przyczyng eutanazji albo upadku, zuzycie i saldo Morbitalu uzytego do eutanazji. Nie
odnotowywano, czy eutanazja albo upadek dotyczy psa gminnego czy hotelowego. Zgony
odnotowywano réwniez w Komputerowym systemie obstugi lecznicy dla zwierzat
LECZNICA WIN PRO.
Przyczyny upadkéw i eutanazji lekarze weterynarii przedstawiali w sporzadzanych na te
okolicznos¢ protokolach, ktore byly zataczane do kart zwierzecia
Dokonujgc eutanazji stosowano preparaty Vetaksyl i Bioketan odpowiedzialne za
zniesienie uczucia bolu i Morbital jako preparat usypiajacy
[akta kontroli, str. 228, 236, 292-310]
Schronisko posiadato umowe podpisang 20.10.2009 r. z FARMUTIL HS Spétka Akcyjna
w Smilowie dotyczaca wywozu i unieszkodliwiania ubocznych produktéw pochodzenia
zwierzgcego — surowiec kat. |1, zawartg na czas nieokreslony.
[akta kontroli, str. 234-235)
W okresie pierwszych trzech kwartatow 2012 r. Farmutil odebrat zwioki 293 pséw o tacznej
wadze 6229,5 kg — $rednia waga zwiok 1 psa wynosila 21,3 kg.
taczna liczba eutanazji i upadkéw pséw gminnych wynosita w ww. okresie 272 (70
eutanazji i 202 upadki), co stanowi 7% w relacji do lacznej liczby 2916 psow na dzien
1.01.2012 r. i liczby 936 pséw przyjetych w ww. okresie.
[akta kontroli, str. 236, 311]
W dniach 9-30.10.2012 r. PIW przeprowadzit kontrole, ktora wykazala, ze w latach 2010
12011 wystapily réznice w ilosci zwierzat wykazanych w rejestrach upadkéw i eutanazji,
a iloscig odebranych ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego (UPPZ). W 2010 r.
zakiad utylizacyjny wg dokumentéw handlowych odebrat 335 psow, czyli 21 wigcej niz
wykazano w rejestrach (248 padiych i 66 poddanych eutanazji). W 2011 r. zaklad
utylizacyjny wg dokumentow handlowych odebrat 394 psy, czyli 22 mniej niz wykazano w
rejestrach (292 padte, 124 poddane eutanazji). Ponadto zaktad utylizacyjny odebrat 1 kota,
a w rejestrach wykazano 4 upadki kotow. Kontrola z PIW wykazala, ze w rejestrach
upadkow i eutanazji za 2010 i 2011 r. oraz w ksigzce leczenia zwierzat wpisywano rowniez
upadki i eutanazje zwierzat przebywajacych na terenie schroniska, kiére nie sg
utrzymywane przez gminy. W 2011 r. rejestry pozwalaly ustali¢, jakiego zwierzecia dotyczy
upadek Iub eutanazja - dla pséw nieutrzymywanych przez gminy nanoszono adnotacje
.hotelowy”. Z wyjadnien pobranych przez PIW od Pana L. Siemirskiego i od kierownika
biura wynika, Ze powyisze roéznice spowodowane byly nisprawidlowym wykonywaniem
obowiazkéw przez pracownice, ktére z tego powodu zostaly zwolnione z pracy; zakiad
utylizacyjny przy odbiorze nie sprawdzat zawartosci workéw; do utylizacji oddawano m.in.
niewykorzystana karme, co przez pracownikéw zakladu utylizacyjnego bylo odnotowane
jako zwloki zwierzat, oddawano réwniez do utylizacji padte zwierzeta prywatne, ktére nie
byly odnotowane w rejestrze upadkéw przez lekarzy weterynarii; wkladano do jednego
worka po 2-3 sztuki matych zwierzat, a zaktad utylizacyjny liczy! 1 worek jako 1 zwierze.
PLW pismem z 3.12.2012 r. przyjgt ztozone wyjasnienia. Stwierdzit, Ze przyjety w
schronisku w 2012 r. sposdb prowadzenia dokumentacji potwierdzajacej iloé¢ odebranych
zwierzgt do utylizacji, daje mozliwos¢ ustalenia, ktérego zwierzecia odbior dotyczy.
[akta kontroli, str. 312-315, 340-350]

Rozporzgdzenie MRIRW z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie szczegotowych wymagari
weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat w § 7 ust. 2 stanowi, ze podmiot
prowadzacy schronisko prowadzi ksigzke kontroli weterynaryjnej, do ktérej sq wpisywane
zalecenia urzgdowego lekarza weterynarii.

W dniach 29.11.0 7.12.2010 r. Wojewodzki Inspektorat Weterynarii przeprowadzi
w schronisku kontrole zakladu leczniczego dla zwierzat w zakresie nadzoru nad obrotem
i iloscig stosowanych produkiow leczniczych u zwierzat. W protokole stwierdzono, ze na
dzien kontroli opieka lekarsko-weterynaryjna oraz sposéb prowadzenia dokumentacii
lekarsko-weterynaryjnej przez Gabinet weterynaryjny nie budzit zastrzezen. Zalecono
zalozenie ksigzki kontroli weterynaryjnej, w ktorej bedzie dokonywat wpisow urzedowy
lekarz weterynarii. Zalecenie zrealizowano. Do dnia 21.12.2012 r. w ww. ksigZce dokonany
zostal tylko jeden wpis - o przeprowadzeniu ww. konfroli.
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faktycznego

2)

3)

Lekarze z WIW i PIW w okresie 2011 i 2012 r. dokonywali wpisow o przeprowadzonej
kontroli w ksigzce kontroli prowadzonej w biurze schroniska.
[akta kontroli, str. 275-280]

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci:

2.4. Adopcje.

1)W sprawie dostepu do schroniska wolontariuszy i osob odwiedzajacych, L. Siemirski

wyjasnit ,Nie dopuszczam wolontariuszy do pracy w schronisku. Na terenie Wojtyszek nie
ma o0sob chetnych do pracy w charakterze wolontariuszy. Poza tym uwazam, ze
wolontariat w moim schronisku nie sprawdzi sig, gdyz potrzebuje pracownikow do pracy
ciaglej, a nie dorywcze] w czasie i zakresie wg uznania wolontariusza. W innych
schroniskach propagowaniem adopcji i przygotowaniem zwierzat do adopcji zajmuja sie
wolontariusze, u nas wykonuje te czynnosci dwach zatrudnionych pracownikow.
Zwiedzanie schroniska przez osoby postronne jest niemozliwe, przede wszystkim ze
wzgledu na bezpieczenstwo tych osob oraz bezpieczeristwo psow, ktdre na widok oséb
obcych ulegajg silnemu pobudzeniu. Osoby chcace adoptowaé psa okre$laja, jakim psem
sq zainteresowane i takie psy sg im przedstawiane — wyprowadzane z boksu. Osoby
cheace adoptowat kota mogq z zewnarz obejrze¢ koty w ich pomieszczeniach”.
[akta kontroli, str. 69]
Alicja Raczkowska - lekarz weterynarii powolana przez NIK w charakterze bieglego
ocenila, e tak duze jak w schronisku zgromadzenie zwierzat utrudnia przygotowanie ich
do adopcji, a takze ich szybka identyfikacje; w duzej grupie psow trudno odszukac te, ktore
zaginely i s poszukiwane przez swoich wiascicieli.
[akta kontroli, str. 330-440]

Hotel posiada opracowany regulamin adopcji stanowigcy m.in., Ze: zwierze moze
adoptowaé osoba posiadajaca psing zdolnos¢ do czynnosci prawnych; nieznajdujaca sig
pod wplywem alkoholu lub $rodkéw odurzajacych; zwierze bedzie wydane tylko wtedy, gdy
osoba adoptujaca bedzie posiadat dowbd osobisty i $rodki do wiasciwego transportu:
obroze, smycz ewentualnie kaganiec dla psa, transporter lub koszyk dla kota; Hotel moze
odmoéwié adopeji, jezeli zachodzi obawa, Ze zwierze nie bedzie mialo zapewnionych
odpowiednich warunkow lub bedzie niewlasciwie traktowane. Okreslono obowiazki 0sob
adoptujacych, m.in: traktowaé zwierze zgodnie z ustawg o ochronie zwierzaf; zapewni¢
wyzZywienie, wodg i schronienie; zapewni¢ opieke weterynaryjna, zaopatrzy¢ w obroze z
adresem i numerem telefonu; nie wypuszczac na tereny otwarte; nie trzymac psa na
fancuchu; nie wykorzystywaé do walk, polowania oraz nie tresowaé do celow obronnych;
nie sprzedawaé ani przekazywaé zwierzecia innej osobie bez uprzedniego uzgodnienia z
Hotelem; powiadomit Hotel o zaginigciu zwierzgcia, a w przypadku jego odnalezienia
odebraé je.

[akta kontrofi, str. 70]

W 2011 sporzadzono 148 uméw adopcji 148 zwierzat ,gminnych”, w tym 142 adopcje byly
udane, a 6 uméw anulowano. W 2012 r. {do 27 listopada) zawarto 214 uméw i oddano do
adopgji 214 zwierzat ,gminnych”, w tym 208 adopcji byto udanych, a 6 umow anulowano.
Skontrolowano 30 losowo wybranych uméw adopcji ,zwierzat gminnych” z 2011 r. i 42
umowy z 2012r.

W umowach adopcyjnych byly postanowienia dotyczace zobowigzania sig nowego
wiasciciela do zapewnienia zwierzeciu dobrych warunkow i opieki weterynaryjnej. Umowy
zawieraly m.in.: dane umozliwiajace identyfikacje osoby adoptujacej, nr telefonu; opis
zwierzecia z numerem czipu; o$wiadczenie Hotelu, ze zwierzg odbylo kwarantanng; osoby
adoptujace potwierdzaly otrzymanie ksigzeczki zdrowia zwierzecia z aktualng listg
szczepien.
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4)

5)

[akta kontroli, str. 71-100 ]

Do uméw zalaczano wypis z ewidencji zwierzat przebywajacych w schronisku, wymagany
§ 6 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 23 czerwca 2004 r.
wsprawie szczegblowych wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla
zwierzat. W okazanych dokumentach nie bylo wypisu do jednej umowy - nr 55 z
19.01.2011 r.; w karcie zwierzecia i wykazie zwierzat byly zapisy $wiadczace o jego
zaszczepieniu przeciwko chorobom zakaznym i o odrobaczeniu, nie bylo wpisow
$wiadczacych o zaszczepieniu przeciwko wéciekliznie, o kwarantannie, ani informacji o
kastracjifsterylizacii.

Pozostale wypisy zawieraly wymagane ww. przepisem dane, z wyjatkiem wypisow do
uméw nr 183 i 190 z 2011 r,, kiore nie zawieraly danych dotyczacych kwarantanny, co
bylo wymagane § 6 ust. 3 w zwigzku z § 6 ust. 2 pkt 3 ww. rozporzadzenia.

[akta kontroli, str, 84, 97-100, 103-107]
W dokumentach schroniska nie zdefiniowano pojecia ,udanej adopcji'. L. Siemifiski
wyjasnit, Ze za udang adopcje uwaza taka, w wyniku ktérej zadowolona jest osoba
adoptujaca, jak rowniez pies; nowy opiekun wywigzuje sie z przyjetych zobowiazan, a pies
nie wraca do schroniska.

[akta kontrofi, str. 69]
Zbadane 72 umowy adopcji zawieraly zapis, Ze adopcja jest nicodptatna.
{akta kontroli, str. 84, 97]

Na 30 zbadanych uméw z 2011 r. 23 zwierzeta byly wykastrowane albo wysterylizowane;
jedna umowa dotyczyla szczeniaka; w 6 przypadkach (umowy: 55, 59, 64, 68, 151 152 z
2011r)  brak  bylo informacji czy zwierzeta byly, czy nie byl
wykastrowane/wysterylizowane. Jedna umowa -~ nr 55 z 2011 r,, jak i dokumentacja
dotyczaca adoptowanego psa nie zawieraly informacii, czy zwierze bylo zaszczepione
przeciwko wéciekliznie, pozostate 29 zwierzat bylo zaszezepione przeciwko wéciekliznie.

Na 42 zbadane umowy z 2012 r. wszystkie zwierzeta byly zaszczepione przeciwko
wsciekliznie. W 35 przypadkach zwierzeta byly wykastrowane albo wysterylizowane. 5
adopcji dotyczylo szczeniakéw, a osoby adoptujgce szczeniaki zobowigzaly sie pisemnie
do ich sterylizacjikastracji w okresie 6 miesigcy w Hotelu bezplatnie albo we wlasnym
zakresie. Nie byly wysterylizowane/wykastrowane 2 zwierzeta niehedace szczeniakami,
adoptowane na podstawie umdw:

- nr 26/02/2012/W z dnia 10.02.2012 r.; dotyczacej adopcji psa oznakowanego czipem
...26386 przez Fundacje Zwierzyniec z Wielunia, ktory zakoficzyt kwarantanng 12.11.2009
. — niewykastrowany;

nr 118/07/2012/W z 3.07.2012 r., dotyczacej adopciji psa oznakowanego czipem ...48517
przez os. fiz., ktory zakoriczyl kwarantanne 9.06.2012 r. i byl w wieku ok. 3 lat -
niewykastrowany.

Longin Sieminski wyjasnit, ze: ,Pies adoptowany na podstawie umowy 26/02/2012/W byt
stary i dlatego, z przyczyn zdrowotnych, nie nadawat sie do kastracji. Na podstawie umowy
118/07/2012/W pies byl adoptowany wkrétce po kwarantannie, na Zyczenia adoptujacego
nie byt kastrowany, poniewaz adoptujacy potrzebowat psa do pilnowania obiekiu, a pies
kastrowany, jako fagodniejszy, nie spetnial jego wymogow.

Ponadto wyjasniam, ze w schronisku nadal sg psy niekastrowane/niesterylizowane,
poniewaz nie wszystkie nadajq sie do tego zabiegu ze wzgledu na wiek i stan zdrowia.
Psy takie sg segregowane pod wzgledem plci. Zdarzaja sie tez przypadki adopcji psa
niesterylizowanego/niekastrowanego, jezeli w czasie pobytu na kwarantannie lub
bezposrednio po niej znajdzie sig wiasciciel i on jest osobg adoptujaca.
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[akta kontroli, str. 84 , 97, 103-104, 108-113, 160]
6) Hotel prowadzit na stronie internetowe] akcje informacyjng i promujgaca adopcje.
[akta kontroli, str. 101]

7) W 2011iw2012r. (do 27 listopada) nieudanych bylo 12 adopcii, po 6 w kazdym okresie.
W badanej probie 72 uméw, oprocz osob fizycznych, po jednej adopeji dokonaly
stowarzyszenia/fundacie: 1) Bernardyn Fundacja Zwierzat Skrzywdzonych, 2) Boksery w
Potrzebie, 3) Fundacja Rottka, 4) Fundacja Zwierzyniec.

[akta kontroli, str, 69-97]

Kontrole przeprowadzone przez PIW w Sieradzu 17.06.2011 r. i 4.11.2011 r. ws.
przemieszczania zwierzat towarzyszacych do Niemiec nie stwierdzily takich przemieszczen
w okresie od 2010 r. do 4.11.2011 r.; nie stwierdzono przypadkow naruszen ustawy
o ochronie zwierzat, kondycje zwierzat oceniono jako dobra,

{akta kontroli, str. 312-315]

W dziatalnosci kontrolowansj jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

Rozporzadzenie ws wymagan weterynaryjnych w § 6 ust. 3, stanowi, Ze zwierzgta wydaje si¢
ze schroniska wraz z wypisem z wykazu zwierzat przebywajacych w schronisku zawierajacym
informacje o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1 (opis zwierzgcia), pkt 3 (dane dotyczace kwarantanny)
i pkt 4 (dane dotyczace przeprowadzonych szczepief i zabiegdw weterynaryjnych). Przy
umowie nr 55 z 19.01.2011 r. brak bylo wypisu z wykazu zwierzat przebywajacych w
schronisku, w karcie zwierzecia i wykazie zwierzat nie bylo wpisow $wiadczacych
o zaszczepieniu przeciwko wéciekliznie i o kwarantannie.

Wypisy do umow nr 183 i 190 z 2011 r., nie zawieraly danych dotyczgcych kwarantanny, co
bylo wymagane § 6 ust. 3 w zwiazku z § 6 ust. 2 pkt 3 ww. rozporzadzenia.

[akta kontroli, str. 84, 103-107]
Longin Sieminski wyjasnit: ,Uwazam, ze brak w dokumentacii schroniska wykazu do umowy nr
55 wynika z przeoczenia pracownika, ktdry wykonywat czynno$ci administracyjne zwigzane z
adopcja, a ktéry juz u nas nie pracuje. Prawdopodobnie wykaz zostat wydany, a nie
pozostawiono kopii w biurze. Pies byt przejety przeze mnie wraz z Hotelem w paZdzierniku
2009 r. i w jego dokumentach brak bylo danych o kwarantannie. Adoptujacy potwierdzi
otrzymanie ksigzeczki zdrowia psa, do ktorej wpisywane sa informacije o szczepieniach przeciw
wéciekliznie. Przed adopcja lekarz zawsze bada psa i nie wydalby go bez waznego szczepienia
przeciwko wéciekliznie. Pies do schroniska w Wojtyszkach zostal przywieziony z obiektu przy
ul. Kosodrzewiny w Lodzi 2.06.2010 r. i prawdopodobnie byl tam zaszczepiony.
Wypisy do uméw nr 183 i 190 z 2011 nie zawieraty danych o kwarantannie poniewaz byly to
psy przejete przeze mnie w pazdzierniku 2009 r. wraz ze schroniskiem po poprzednim
wilascicielu i nie bylo w ewidenciji danych na temat kwarantanny.”

[akta kontroli, str. 160]

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
dziatalno$¢ jednostki kontrolowanej w badanym obszarze.

NIK nie wnosi istotnych zastrzezen do stanu technicznego i sanitarnego schroniska, opieki
weterynaryjnej, dokumentowania adopcii.

Stwierdzone w dzialalnosci schroniska nieprawidtowo$ci dotyczyly: braku pomieszczenia
do przechowywania karmy dla psow; niewtadciwego zabezpieczenia kasety ze $rodkami
odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi; przekarmiania psow niewlasciwie
zhilansowang karma; wystepowania zagryzief wréd psow; niezapewnienia wybiegéw dla
wszystkich psow.

W opinii bieglej zbyt duze nagromadzenie zwierzat w schronisku uniemozliwia
zapewnienie im dobrostanu pod wzglgdem potrzeb psychicznych i fizycznych.
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3. Prowadzenie ewidencji zwierzat

1. Zwierzeta z Hotelu w todzi przywoZone byly do schroniska z wykazem zwierzat

zawierajgcym ich nr identyfikacyjny i nazwe gminy z ktérej pies pochodzil.
Kontrola kart i ksigzeczek zdrowia 30 zwierzat (po 10 z gmin: Dmosin, Brojce i Koluszki)
wykazala, ze wszystkie karly posiadaly: zdjgcia zwierzecia, nr czipu, opis obejmujacy:
plec, rasg, wielko$¢, mas¢, wiek, cechy szczegélne; okres kwarantanny, nazwe gminy,
informacje ¢ szczepieniach, w tym przeciw wéciekliznie; o odrobaczeniu; w 29 kartach
informacje o przeprowadzonych zabiegach weterynaryjnych. Okazano zaswiadczenia o
szczepieniu przeciwko wéciekliznie.

[akta kontroli, str. 264, 286]
W 2011 . gminy przeprowadzity 44 kontrole, kiorych przedmiotem byla identyfikacja
i sprawdzenie liczebnosci zwierzat oraz warunki przebywania, dokumentowanie pobytu
i opiska weterynaryjna.
Kontrola z UM Brzeziny w dniu 19.05.2011 r. stwierdzita brak czipa u 1 na 11
skontrolowanych pséw — pies zostat zaczipowany, kontrole z UG Diutow z 29.07.2011 r,,
z UM task z 31.08.2011 r., z UG Parzgczew z 18 i 26.07.2011 r. stwierdzily, ze czeét
zwierzat zostata powtornie zaczipowana, co bylo odnotowane w kartach zwierzat. Kontrole
z ww. gmin dokonujac identyfikacji zwierzat korzystaly rowniez z posiadane] dokumentagji
fotograficznej. Kontrola z UM Lask w protokole z 23.08.2011 r. stwierdzita, ze 1 pies (z
211) nie powinien byé na liscie, poniewaz zostat poddany eutanazji — ustalono, ze korekta
zostanie dokonana w nastgpnej fakturze; w przypadku 39 psow brakowato zdjeé
i lokalizacji (wskazania boksu) — braki te zostaly usuniete do czasu nastepnej kontroli
przeprowadzonej 31.08.2011 r. Kontrola z UM Przedbérz z 15.06.2011 r. stwierdzita, ze
w dokumentacji 10 pséw (na 28) brak bylo zdje¢ lub lokalizacji. Pozostate kontrole nie
wniosly Zadnych uwag ani zalecen.
W 2012 r. (do 24 sierpnia) gminy przeprowadzily 18 kontroli, zadna z nich nie wniosta
uwag ani zalecen.

{akta kontroli, str. 286-291]

2. W schronisku prowadzony byt od marca 2012 r. w formie elektronicznej wykaz zwierzat

w nim przebywajacych — program ,Schronisko” firmy Datum Software. Do wykazu zostaly
wprowadzone wszystkie zwierzeta przebywajace w schronisku oraz nowo przybyle. Dane
wprowadzano do wykazu chronologicznie, wg daty przyjecia do Hotelu". Do programu nie
zostaty jeszcze wprowadzone wszystkie dane dotyczace szczepien. Dodatkowo w pliku
Exce! prowadzony jest wykaz zwierzat wg daty przyjecia do schroniska w Wojtyszkach
Z Hotelu w Lodzi,

Z informacji udzielonej przez Datum Software wynika m.in., Ze program Schronisko
posiada opcie modyfikacji danych, administrator systemu moze je ograniczyé
poszczegblnym pracownikom.

Program Schronisko prowadzony jest tylko przez kierownika biura i nie maja do niego
dostepu inne osoby; program jest chroniony hastem; nie mozna w programie ,przywrdcié
do Zycia" zwierzecia, ktdre padto lub zostato poddane eutanazji.

[akta kontroli, str, 271-274)

Prowadzona w schronisku ewidencja zwierzat zawiera dane wymagane § 6 ust. 2
rozporzadzenia ws. wymagan weterynaryjnych.

Analiza 38 wpisow do wykazu zwierzat w programie ,Schronisko” dotyczacych zwierzat
przyjetych do Hotelu na ul. Kosodrzewiny w okresie od 1 do 10 wrzesnia 2012 r. i juz
przekazanych do Wojtyszek wykazala, Ze: wykaz zawiera dane dotyczace: opisu
zwierzgcia, w tym jego gatunku, wieku, plci, masci i oznakowania; date przyjecia; nazwe
gminy; dane o kwarantannie; dane o przeprowadzonych zabiegach weterynaryjnych; date
opuszczenia schroniska (3 adopcije} oraz imig, nazwisko i adres osoby, ktorej przekazano
zwierze. W badanej probie nie wystapity przypadki $mierci zwierzat, stwierdzono ze
w wykazie wystepuja wpisy o $mierci zwierzat z podaniem przyczyny.

Dane o szczepieniach przeciwko wsciekliznie wprowadzone byly do dodatkowego rejestru
zwierzat w programie Excel - rejestr ten zawieral ponadto dane o: dacie przyjecia do
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Wojtyszek, numerze czipa, wieku, gatunku, pici, masci, okresie odbytej kwarantanny, dacie
szczepienia, nazwie gminy z ktorej pochodzi zwierze.

Dane o innych szczepieniach (choroby zakazne) zawarte byly w kartach i ksiazeczkach
zdrowia zwierzat.

[akta kontroli, str. 271]

4. Kontrola przeprowadzona przez PIW w Sieradzu w dniu 22.03.2011 r. stwierdzia
uchybienia w zakresie prowadzenia dokumentacji (brak wpisu dotyczacego
przeprowadzanej kwarantanny, wpisywanie w niektorych dokumentach wieku zamiast
przyblizonej daty urodzenia, niedrukowanie ewidencji leczenia zwierzgt prowadzonej w
formie elekironicznej).

Decyzja nr 131A z 1.04.2011 r. PLW w Sieradzu nakazat.
1. Uzupelnic w dokumentacji zwierzat dane dotyczace kwarantanny.
2. Dane dotyczace wieku psa wpisywaé w formie daty urodzenia.
3. Drukowat Ksiazke leczenia zwierzat domowych i przechowywa¢ wydruki
komputerowe podpisane przez lekarza weterynaril.

Kontrola przeprowadzona w dniu 6.06.2011 r. wykazata wykonanie ww. nakazéw.

[akta kontroli, str. 312-315]

Przeprowadzona przez PIW w dniach 26.01. do 3.02.2012 r. kontrola stwierdzita uchybienia
w zakresie prowadzonej dokumentacii (zapisy w ksiazce leczenia zwierzat dotyczace zabiegow
grupowych, np. szczepienia, nie byly niezwiocznie umigszczane w kartach poszczegdinych
zwierzat; przemieszczenia zwierzat w obrebie schroniska nie zawsze byly niezwiocznie
umieszczane w rejestrze; system trzymania zwierzat w grupach pomimo pozytywnego wplywu
na kondycje i psychike zwierzat, stwarzal trudnosci z dostgpem do nich oraz powodowat
problemy z ocena osobnikow jako potencjainych zwierzat do adopcji. PLW wydal decyzjg nr

32/2012 z 14.02.2012 r., nakazujgca;

1) Uzupelnianie prowadzonego wykazu zwierzat przebywajacych W  schronisku
o przemieszczenia wewnafrz schroniska — w terminie do 14.03.2012r.

2) Uzupelnianie wpisow dotyczacych zabiegow weterynaryjnych w indywidualnych kartach
zwierzat — w terminie do 14.03.2012r,

3) Wykonanie i wyposazenie indywidualnych boksow w iloSci zadeklarowanej w planie prac —
dwa kompleksy o tacznej liczbie 160 nowych bokséw dla 350 psow przemieszczanych z
sektorow V, X i XI; ograniczenie liczby zwierzat w wymienionych sektorach do
maksymalnie 50 zwierzat — w terminie do 1.07.2012r.

Kontrole przeprowadzone przez PIW w dniach 14.03.2012 r. i 5.07.2012 r. stwierdziy

wykonanie zalecenia nr 1 - wprowadzono program ,Schronisko” dajacy mozliwos¢ odszukania

faktycznego miejsca przebywania zwierzgcia oraz zalecenia nr 2, zalecenie nr 3 bylo
realizowane - zamontowano 80 indywiduainych boksow, wykonywano kolejne 80 bokséw. Na
wniosek wlasciciela Schroniska, podyktowany brakiem srodkow finansowych, PLW ustalit
termin wykonania zalecenia dotyczacego budowy boksow do dnia 31.12.2012r.

[akta kontroli, str. 312-315]

Nie zostala okreslona maksymalna liczba zwierzat, jaka moze pomiesci¢ schronisko
w Wojtyszkach. L. Siemiriski wyjasnil, ze jest to zalezne m.in. od wielkosci psow, w danym
hoksie moZe przebywat wiecej psow maiych niz duzych. W celu przyjgcia nowych psow oraz
wrazie potrzeby zmnigjszenia zageszczenia w istniejacych boksach budowane sg nowe
pomieszczenia dla psow.

[akta kontroli, str. 54]

Liczba pséw w schronisku wynosita 2372 na poczatku 2011 r., 2916 na poczatku 2012 . i 3245
na 30.09.2012 r. Wzrosla liczba boksow z 91 w 2011 r. do 148 na koniec wrzeénia 2012 r.
Przyjeto do schroniska 1098 psow w 2011 r. i 936 w okresie frzech kwartaiow 2012 r. Nie
zwigkszyta sig liczba zwierzat z powodu narodzin w schronisku. W 2011 r. i do 30.09.2012 r.
odpowiednio: adoptowano 205 | 168 psow, poddano eutanazji 104, padiy 242 i 202,
wysterylizowano/wykastrowano 213 i 212 pséw. Gminy odebrafy w okresie trzech kwartatow
2012 r. 165 pséw. W ww. liczbie 205 pséw adoptowanych w 2011 r. zawarte jest 68 psow
zaadoptowanych/przejetych na wiasnost przez schronisko od miasta Sieradza. Liczba ww. 68
psow udokumentowana byta kartami zwierzat. Zwierzgta te zostaly przejete na podstawie
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umodw z Miastem Sieradz. Pozostale 132 psy przejete z Miasta Sieradza w ewidencji nadal
wystepujg jako psy gminne.
Na poczatku 2011 r. w schronisku przebywato 18 kotow, 9 na poczatek 2012r.i 12 na
30.09.2012 r. Koty przebywaly w 2 boksach.

[akta kontroli, str. 236]

W dziatainosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidlowosci. Nieprawidlowosci stwierdzone przez kontrole z PIW i z gmin byly usuwane.

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnost w badanym obszarze.

4. Wykorzystanie $rodkéw z budzetéw gmin przeznaczonych na sfinansowanie
dziatalnosci zwigzanej z zapewnieniem opieki nad bezdomnymi zwierzetami.

4.1, Wysokos¢ srodkow pozyskanych na prowadzenie schroniska w latach 2010-2012
(I pétrocze).

Przychody Hotelu ze $rodkéw publicznych z tytutu umow zawartych z gminami, za ochrone

przed bezdomnymi zwierzetami i przetrzymywanie zwierzat w schronisku, wyniosly 4.648,3
tys. ztw 2010, 5.248,6 tys. 2t w 2011 1. 2.870,2 tys. zt w | poiroczu 2012 r. Nie wyodrgbniano
przychoddw z tytulu dziatalnosci schroniska i z tytulu dzialainosci obiektu w todzi przy ul.
Kosodrzewiny.

[akta kontroli, str. 403]

W badanych 30 umowach z gminami {na 127 zawartych) ustalano odplatno$é za $wiadczone
uslugi w réznych kwotach (obowiazujace 9.11.2012 r., kwoty netto w z4.):
» wylapanie i dostarczenie do schroniska 1 zwierzecia - od 75,00 do 225,00;
» za wylapanie w tym samym miejscu i czasie i dostarczenie do schroniska wigcej niz
jednego zwierzgcia: za pierwsze zwierzg — od 75,00 do 225,00, za kazde nastepne zwierze
- 25,00;
+  odbiér jednego lub wiecej zwierzat w tym samym miejscu i czasie oraz transport do
schroniska ~ od 50,00 do 200,00 zi (w jednej umowie 50 zt za odbior 1 zwierzecia);
za zgloszenie zwierzecia, ktorego zlokalizowanie nie bedzie mozliwe — od 37,50 do 200,00;
pobyt i utrzymanie zwierzecia w schronisku, za kadg rozpoczeta dobe — w jednym
przypadku 4,96 za zwierze, w jednym przypadku 3,00 za kota, w pozostatych 5,00 albo
6,00 za zwierze.
[akta kontroli, str. 55-58, 66-68)
W sprawie przyczyny zréznicowania stawek odplatnosci za wylapywanie zwierzat w umowach
zawartych z gminami L. Siemifski wyjasnit. ,Stawki za wylapywanie | odbieranie sa dla
wszystkich gmin jednakowe , na poziomie 25 zt za odlapanie , a w przypadku odbioru po
koszcie paliwa. Stawki okreSlone w umowach ustalane sg z uwzglednieniem odlegloci do
danej gminy.”
[akta kontroli, str, 421]

Pozyskane od gmin $rodki publiczne zabezpieczaly potrzeby zwigzane z zapewnieniem opieki
zwierzgtom w schronisku, na co wskazujq ustalenia zawarte w punkcie 2 niniejszego
wystapienia. L. Sieminski wyjasnit, Ze z uzyskanych od gmin przychodow pokrywa koszty
utrzymania zwierzat, pozostala cze8¢ przychodu jest jego zyskiem, z kitrego czesé $rodkow
przeznacza na opieke nad zwierzetami ktdre przebywajg w schronisku a nikt za ich utrzymania
nie placi, rowniez inne niz psy i koty zwierzgta niezdolne do samodzielnej egzystencji
(amputacje, potamane skrzydia).

[akta kontroli, str. 421-422)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

4.2, Koszty poniesione na opieke nad zwierzetami w latach 2010-2012 (I polrocze)
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W ewidencji ksiegowej nie wyodrebniano kosztow dziatalnosci schroniska i obiektu przy ul.
Kosodrzewiny. Laczne koszly dziatalnosci Hotelu (bez wydatkow na remonty, modernizacje i
inwestycje) wyniosty w 2010 r. 2.359,5 tys. zi, w 2011 r. 2.736,2 tys. zt i w | polroczu 20121,
1.301,8 tys. zt.
[akta kontroli, str. 404-406]
Naklady remontowe i budowlano moderizacyjne nie byly wyodrebniane dla schroniska i
obiektu przy ul. Kosodrzewiny. Dla Hotelu nakiady te wyniosly 203 tys. ztw 2010 r,, 364,2 tys. 2t
w 2011 r. i 292,8 tys. zt w | pdtroczu 2012 r. W schronisku naktady te m.in. poniesiono na
budowe nowych boksow.
[akta konfroli, str. 406-407]
Przed zawarciem umoéw z gminami nie przeprowadzono kalkulacji kosztéw opieki nad
zwierzeciem w schronisku. L. Siemifiski wyjasnit, ze gminy nie zadaly przedstawienia takiej
kalkulaci.

[akta kontrofi, str.421-422 ]

W dziatalnoéci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci,

43. Prowadzenie ewidencji finansowej dzialainosci schroniska (w zakresie
pozyskiwanych srodkéw publicznych).

Ksiegi rachunkowe Hotelu prowadzilo Biuro Rachunkowe ,AS” w Lodzi, na podstawie umowy z
31.12.2009 r. w formie podatkowej ksiggi przychoddw i rozchodow.

[akta kontroli, str. 398-400]

Z analizy 30 wybranych umow zawartych przez Hotel z gminami wynika, Ze umowy nie
wymagaly rozliczania przez Hotel otrzymanych z gmin érodkéw. W umowach okreslone byty
stawki wynagrodzenia za wytapywanie i dostarczanie zwierza do schroniska oraz stawki
dzienne za przetrzymywanie zwierzat w schronisku. W okresie 2011-2012 (I pélrocze) Hotel nie
otrzymat zadnych dotacji ani darowizn.

[akta kontroli, str. 401-402 ]

W okresie 2011-2012 (do 6 grudnia} schronisko nie bylo konirolowane w zakresie
wykorzystania srodkéw finansowych.

[akta kontroli, str. 401]

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozyfywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze.

5. Ocena stanu realizacji wnioskéw wynikajacych z kontroli NIK.

NIK w wystapieniu pokontrolnym z 18.01.2011 r. wnioskowalo w odniesieniu do schroniska w

Woijtyszkach o:

s wydawanie osobom adoptujacym zwierzgta wypisu zawierajacego dane wymagane
przepisami;

» podjecie dziatai celem utwardzenia terenu schroniska w Wojtyszkach;

Z przedstawionych w niniejszym wystapieniu ustalen wynika, Ze nie zrealizowano wniosku -

zapewnienie wszystkim psom dostgpu do wybiegéw — mimo iz w odpowiedzi z dnia 25 stycznia

2011 r. na wystapienie pokontroine z 18 stycznia 2011 r. podano, Ze dzialania zmierzajace do

zapewnienia wszystkim psom dostepu do wybiegéw zostang podjete i zakoficzone do

30.05.2011 r. Dostepu do wybiegéw nie zapewniono réwniez psom w nowo wybudowanych

boksach.
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[akta kontroli, str. 382-364]

W dziatainoéci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

Nie zreaiizowano wniosku z wystapienia pokontrolnego z dnia 18.01.2011 ., w kiérym NIK
zwrdcila sig o zapewnienie wszystkim psom dostepu do wybiegow.

[akta kontroli, str. 382-384]

W sprawie przyczyn niezrealizowania wniosku pokontrolnego - niezapewnienia dostepu do
wybiegu psom z nowo wybudowanych boksow - tzw. ,dwudziestek” L Sieminski wyjasnit
Mhiosek ten dotyczyl kilkudziesieciu psow z tzw. pojedynek i bokséw adopcyjnych. Odstapitem
od zapewnienia wszystkim psom wybiegow w 2011 r., poniewaz uznatem, ze sprawg rozwiaze
kompleksowo, postanowitem wybudowa¢ docelowo 600 mniejszych boksow tzw. dwudziestek,
do konca 2012 r. oddanych zostato 200, budowane sg nastepne, w 2013 planuje zakonczenie
tej inwestycji. Podjgte zostaly juz prace nad budows (wstawione s3 juz slupki ogrodzeniowe)
duzego wybiegu o charakterze placu zabaw dla pséw z tzw. dwudziestek, m.in. z ustawionym
samochodem w celu nauki wsiadania do samochodu pséw przewidzianych do adopeji. Do tego
placu psy nie bgda mialy swobodnego dostepu, beda sukcesywnie wypuszczane przez
opiekundw. Pozostate psy beds przebywaté w dotychczasowych boksach o charakterze
wybiegbw z pomieszczeniami na zimg, demontowanymi na lato (pozostajg podesty i
zadaszenia)",

[akta kontrofi, str. 421-422]

Alicja Raczkowska - lekarz weterynarii powolana przez NIK w charakterze bieglego ocenila, ze
czg$¢ psow przetrzymywana bez dostepu do wybiegéw pozbawiona jest mozliwosci wybiegania
sig 1 realizacji swoich naturalnych zachowan. Biegta uznala, ze rozwigzanie o ktorym mowa w
ww. wyjasnieniu Longina Sieminskiego (budowa duzego wybiegu) nie przyniesie pozadanego
efektu (mozliwosci korzystania przez psy ze swobodnego ruchu na wybiegu), ze wzgladu na to,
ze przy tak duzej obsadzie zwierzat jest to po prostu niewykonalne.

[akta kontroli, str. 430-440]

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
dzialalno$¢ w badanym obszarze.

IV.  Uwagii wnioski

W zwiazku z ustaleniami Inspekcji Weterynaryjnej i opinii bieglej - Najwyzsza Izba Kontroli
wnosi o rozwazenie mozliwosci uwzglednienia ponizszych uwag:

* zapewnienia psom opieki uniemozliwiajacej ich zagryzanie,

» ustalenie procedury karmienia z uwzglednieniem wiasciwego zbilansowania
sktadnikoéw karmy,

= ustalenie obowiazujacych w schronisku norm zageszczenia zwierzat w boksach.

Przedstawiajac powyZzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kentroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Zapewnienie zgodnoéci umow zawieranych z gminami z wymogami § 5 ust 2
rozporzadzenia ws. wytapywania bezdomnych zwierzat.

2. Prowadzenie dziafalnosci polegajacej na ochronie przed bezdomnymi zwierzetami
{wylapywaniu bezdomnych zwierzaf) tylko po uzyskaniu zezwolen wymaganych art. 7 ust. 1
pkt 3 i ust. 6 ustawy o czystosei.

3. Zamocowanie w gabinecie weterynaryjnym kasety do przechowywania $rodkow
odurzajacych i substancii psychotropowych, zgednie z wymogami decyzji Wojewodzkiego
Inspektora Farmaceutycznego.

4. Zapewnienie wszystkim psom dostepu do wybiegdw.
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V.  Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dia
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli,

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli
kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo zgloszenia na pismie
umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontroinego, w terminie 21 dni od
dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie do Dyrektora Delegatury NIK w
todzi.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 27 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag | wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjgtych
dzialaniach lub przyczynach niepodjecia tych dzialan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji ficzy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezet w calo$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

t4dz, dnia { lutego 2013 .

Kontrolerzy Najwyzsza |zba Kontroli
Delegatura w Lodzi
Piotr Rydygier Z up.Dyrektora
Glowny Specjalista Kontroli Paristwowef Andrzej Cieniewski

Wicedyreldor

R

Macigj Koriczalik

Glowny Specjalista Kontroli Paristwowej
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