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I. Dane identyfikacyjne kontroli
Numer i tytufkontroli PH{31189 Lokalizacja i budowa ladowych farm wiatrowych.

Jednostka  Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w todzi.
pizeprowadzajaca

kontrofe

Konlroler 1. Piotr Rydygier, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 88278 z dnia 4 pazdziernika 2013 r.

{dowdd: akta kontroli str.1-2)

Jednostka  Starostwo Powiatowe w Sieradzu; kod pocztowy 98-200 Sieradz, Plac Wojewddzki 3,
kontrolowana  Raqon 730934789,

Kierownik jednostki  Dariusz Olejnik — Starosta Sieradzki.
kontrolowanej

(dowdd: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Ocena ogéina | Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie! dzialalnosé kontrolowanej jednostki

w zbadanym zakresie, ktory obejmowal realizacje przez Staroste zadan zwiazanych
z budowg farm wiatrowych, szczegolnie w zakresie architektoniczno-budowlanym,
ochrony Srodowiska oraz geocdezji i ewidencji gruntow.

Uzasadnienie  Zbadane decyzje, zatwierdzajace projekt budowlany i udzielajace pozwolenia na

aceny ogolne]  hydowe elektrowni wiatrowych, byly wydane zgodnie z przepisami ustawy Prawo
budowlane? i ustawy Kodeks postepowania administracyjnego’. Przed wydaniem
ww. decyzji sprawdzono, czy grunty, na ktorych lokalizowano elektrownie, wymagajg
zgody na ich wylaczenie z produkgji rolnej.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

Obszar badany: Dzialania Starosty Powiatu Sieradzkiego w zakresie
wydawania decyzji administracyjnych w procesie budowlanym
elektrowni wiatrowych

1. Postepowania w sprawie wydania decyzji pozwolenia na budowe

Opis stanu W okresie 2009 ~ 2013 (I polrocze} Starostwo wszczelo 42 postepowania
feklycznego s wydania pozwolenia na budowe elektrowni wiatrowych, z tego: 5 postepowan
wszezelo w2009r,; 12 w 2010 r, w tym jedno umorzonc po uchyleniu przez
Wojewode decyzji pozwolenia na budowe i wycofaniu wniosku przez inwestora oraz

1 NajwyZsza |zba Kontroli stosuje 3-stopniowq skalg ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidlowosc,
negatywna.

2ystawa z dnia 7 lipca 1994 1. {Dz.U. z 2013 r., poz. 1409, ze zm.)

3 ystawa z dnia 14 czerweca 1960 1. (Dz.U. 2 2013 r,, poz. 267)

2



w jednym postepowaniu wezwano inwestora na podstawie art. 64 §2 Kpa do
usunigcia brakdw; 8 w 2011 r.; 16 w 2012 r. i 1 postepowanie w | pdlroczu 2013 r.
Wydaniem decyzji administracyjnej — zatwierdzeniem projektu budowlanego
i pozwoleniem na budowe zakoriczono 41 postepowart. Pozwolenia na budowe
obejmujg tgcznie 57 elektrowni (liczba ta nie obejmuje uchylonej decyzji 418/2010),
z tego: 5 decyzji (6 elektrowni) wydano w 2009 r,; 11decyzji (24 elektrownie)
w2010, 7 decyzji (7 elektrowni) w 2011 r, 10 decyzji (12 elektrowni) w 2012 r.
i 8 decyzji (8 elektrowni) w | potroczu 2013r.

Wydane pozwolenia dotyczyly elektrowni o tacznej mocy 101 MW, maksymalna moc
pojedynczej elektrowni wynosita 2MW,

(dowod: akta kontroli str.10-15)

Uchylona zostata przez Wojewode, po rozpatrzeniu odwolania ziozonego przez
osohe fizyczng, decyzia Starosty nr 418/2010, 221.06.2010 r,, zatwierdzajaca
projekt budowlany i udzielajagca pozwolenia na budowe 3 elektrowni wiatrowych,
tymczasowych placow manewrowych, drog dojazdowych, zjazdéw z drog gminnych,
przylaczy kablowych wraz ze zlaczem kablowym, na dziatkach w miejscowosciach
Kamienna i Boryslawice w gminie Blaszki. Wojewoda decyzjg 335/2010
z 24.08.2010 r. uchylit ww. decyzje Starosty w calosci i przekazat sprawe do
ponownego rozpatrzenia. Wskazal na szereg brakow, nieprawidiowosci
i rozbieznoéci w dokumentach stanowiacych podstawe wydania zaskarzonej decyzji,
m.in.; nieprawidtowe okreslenie placow manewrowych jako obiektéw tymczasowych;
brak uzgodnien z zarzgdea drogi gminnej projektowanych zjazdow; brak wskazania
numeréw dziatek, przez ktore przebiega linia kablowa ujeta w zatwierdzonym
projekcie. Po wystapieniu inwestora o wycofanie whiosku o udzielenie pozwolenia
na budowe, Starosta decyzjq z 9.09.2010 r. nr 653/2010 umorzyt postepowanie
ws. zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe
ww. przedsiewziecia.

(dowod: akta kontroli str, 16-28)

Od decyzji nr 842/2010 z 24.11.2010 r., ktdra Starosta zatwierdzil projekt budowlany
i udzielit pozwolenia na budowe dwdch elekirowni na dzialce nr 422 w migjscowosci
Kamienna i jednej elektrowni na dzialce nr 3 w miejscowo$ci Boryslawice w gminie
Btaszki odwolanie zioZzyla osoba fizyczna, zarzucajgc ww. decyzji: ponowne
rozpatrzenie tej samej sprawy, ktorgq Starosta rozstrzygnal juz ww. decyzjg
653/2010; niesprawdzenie zgodnosci projekiu budowlanego z ustaleniami decyzji
o warunkach zabudowy oraz (...} czy wnioskodawca posiada wymagane opinie,
uzgodnienia, pozwolenia itp. (...)"; brak uzgodnien z zarzadcy drogi gminnej
projektowanych zjazdéw. Wojewoda Lodzki utrzymat ww. decyzje Starosty w mocy
decyzjg 144/2011 z 13.04.2011 r., ktdrg nastepnie Wojewodzki Sad Administracyjny
w Lodzi uchylit wyrokiem z 12.06.2012 r. sygn., akt It SAtd 711/11. Po ponownym
przeprowadzeniu postepowania Wojewoda decyzjg 45/2013 z 7.02.2013 r.
utrzymala w mocy zaskarzong decyzje Starosty nr 842/2010.

(dowdd: akta kontroli str. 103-112)
Od decyzji 766/2010 z 15.10.2010 r., kidra Starosta zatwierdzit projekt budowlany
i udzielit pozwolenia na budowe elektrowni wiatrowej wraz z infrastrukturg
techniczna na dziatkach nr 585, 596 i 564/2 w Charlupi Wielkiej w gminie Wroblew,
odwolanie zlozyla osoba fizyczna, kibra zarzucita, ze projektowany zjazd z drogi
utrudni uprawe pola, a elektrownie obniza wartoé¢ dzialek przez ,halas
i obsuszenie”. Wojewoda Lodzki decyzjg 4822010 z 2.12.2010r. utrzymal
zaskarzong decyzje w mocy.

(dowdd: akta kontroli str. 58-62)



Ustalone
nisprawidlowosci

Opis stanu
faktycznego

Od decyzji 935/2012 z 12.12.2012 r., ktéra Starosta zatwierdzit projekt budowlany
i udzielit pozwolenia na budowe elektrowni wiatrowej oznaczonej w projekcie jako
EW24 wraz z infrastrukturg techniczng na dziatkach nr 311/1, 312/2 i 31312
w obrebie Sedzice w gminie Wroblew , odwolanie zlozyla osoba fizyczna.

Wojewoda Lodzki decyzjg 80/2013 z 4.03.2013 r. utrzymat w mocy zaskarzong
decyzje Starosty. Decyzja Wojewody zostata zaskarzona do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Lodzi.

(dowdd: akta kontroli str. 63-70)

W dziatalnoci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidlowosci, poza wadliwie sporzadzong decyzjq 418/2010, kiora
zostata uchylona przez Wojewode przed rozpoczeciem ninigjszej kontrofi.

2. Przestrzeganie procedur okreslonych przepisami Prawa budowlanego
i Kodeksu postepowania administracyjnego

Szczegblowym badaniem objgto dokumentacje dotyczacy 3 inwestycji — budowy
3 elektrowni wiatrowych, realizowanych na terenie gminy Wroblew:

¢ w Charlupi Wielkiej na dziatkach nr 595, 596 i 564/2 - na wniosek inwestora
zZlozony 26.08.2010 r. Starosta decyzjg nr 766/2010 z 15.10.2010 r. (sprawa
AB.7351/652/2010) zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na
budowg elektrowni wiatrowej wraz z infrastrukturg techniczng (droga dojazdowa
z placem manewrowym, zjazd z drogi gminnej, stacja kontenerowa pomiaroway;

o w Oraczewie na dzialkach nr 194 i 195/2 - na wniosek inwestora ziozony
6.12.2011r. Starosta decyzjg nr 47/2012 z 19.01.2012 r. (sprawa
AB.6740.958.2011.2012) zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na
budowg elektrowni wiatrowej wraz z infrastrukturg techniczng (droga
wewnetrzna z placem manewrowym, zjazd z drogi wewnetrznej);

» w Tworkowiznie na dziatkach nr 52/5, 53, 54, 55, 56, 57 i 213 - na wniosek
inwestora zlozony 20.10.2011 r. Starosta decyzjg nr 943/2011 2z 9.12.2011 .
(sprawa AB.6740.863.2011) zatwierdzil projekt budowlany i udzielil pozwolenia
na budoweg elektrowni wiatrowej wraz z infrastrukturg techniczng (droga
wewnetrzna z placem manewrowym, zjazd z drogi wewnetrznej).

Inwestorzy zlozyli wnioski w terminie wymaganym art. 72 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko?; fj. w terminie 4 lat od dnia, w ktorym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stafa si¢ ostateczna.

Wojt Gminy Wréblew w decyzjach o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie
stwierdzt, na podstawie art. 61 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji
o $rodowisku, konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko w ramach ww. postgpowan w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu
na budowe i zatwierdzeniu projektu budowlanego; nie przeprowadzano réwniez
ponownej oceny oddzialywania przedsigwzieé na srodowisko na podstawie art. 88
ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku.

Do wnioskow o pozwolenie na budowg inwestorzy dofaczyli dokumenty wymagane
art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane:

4Dz.U. nr 199, poz. 1227, ze zm.); dalej zwana ,ustawa o udostepnianiv informacii o srodowisku”
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o cztery egzemplarze projektu budowlanego; decyzie o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, uzgodniong przez Staroste albo RDOS i zaopiniowang przez
Palistwowa Inspekcje Sanitarng; pozytywne opinie Prezesa Urzedu Lotnictwa
Cywilnego, Szefa Sluzby Ruchu Lotniczego Sit Zbrojnych RP i Zespolu
Uzgadniania Dokumentacji Projektowej Starostwa; uzgodnienie lokalizacji
Zjazdu z drogi przez Wojta Gminy Wroblew, uzgodnienia lokalizacji w zakresie
melioracji przez Marszalka Wojewodziwa Lodzkiego, Wojewodzki Zarzad.
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Lodzi i Gminng Spotke Wodng we Wréblewie;
uzgodnienie z Wojewddzkim Urzedem Ochrony Zabytkéw; zaswiadczenia,
o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, wydane przez
okregowe izby inzynieréw budownictwa, akiualne na dzien opracowania
projektu;

o oSwiadczenia inwestorbw o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane;

» decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Decyzje o pozwoleniu na budowe zawieraly elementy wymagane art. 107 §1 Kpa;
sporzadzone zostaly zgodnie z wzorem okreslonym zalgcznikiem 3 do
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie wzor6w:
wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na
budowe®.

W ww. decyzjach elektrownie wiatrowe zaliczone zostaly do kategorii obiekiu
budowlanego - XXIX Wolno stojace kominy i maszty. Decyzje stanowily m.in., Ze:
Jnwestor jest zobowigzany przed przystapieniem do uzytkowania uzyskaé
ostateczna decyzje pozwolenie na uzytkowanie.”.

Wszystkie trzy sprawy zostaly zatatwione przed uplywem dwéch miesiecy od dnia
wszczecia postepowania, w terminie okreslonym art. 35 § 3 Kpa dla sprawy
szczegoinie skomplikowanej.

(dowod: akta kontroli str. 29-43, 45-47, 50-52)

Wydanie ww. decyzji o pozwoleniu na budowe poprzedzone bylo sprawdzeniem
m.in. zgodnosci projektu budowlanego z ustaleniami decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu oraz wymaganiami ochrony $rodowiska okreslonymi
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia.

(dowdd: akta kontroli str, 41-42, 45-46, 50-51)

Decyzjq Starosty nr 77/1/2011 z 12.07.2011 r. zatwierdzony zostat zamienny projekt
budowiany na budowe elekirowni wiatrowej wraz z infrastrukturg techniczng na
dzialkach nr 595, 596 i 564/2 w Charlupi Wielkiej oraz zmieniona ostateczna
ww. decyzja 766/2010 o pozwoleniu na budowe ww. zadania, w czeéci dotyczace
zalwierdzenia zamiennego projekiu budowlanego w zakresie zmiany ksztaltu
i konstrukeji fundamentu oraz zmiany projektu branzy drogowej i lokalizacji placu
manewrowego. Pozostate warunki okreslone w decyzji 766/2010 nie zmienity sie.

Whniosek o zmiane decyzji ziozony zostat w terminie wymaganym art, 72 ust. 3
ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku, fj. w terminie 4 lat od dnia,
w ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stala sig ostateczna.

Nie przeprowadzano ponownej oceny oddzialywania przedsiewzie¢ na srodowisko
na podstawie art. 88 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informaciji o $rodowisku.

5Dz.U. 22003 r., nr 120, poz. 1127, ze zm.



Do wnioskéw o zmiang decyzji pozwolenia na budowg inwestorzy dotaczyli
dokumenty wymagane art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane, m.in.;

e cztery egzemplarze zmienionego projektu budowlanego; za$wiadczenia,
o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, wydane przez
okregowe izby inzynieréw budownictwa, aktualne na dzied opracowania
projektu zamiennego;

e akiualne oéwiadczenia inwestoréw o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane;

¢ inne dokumenty, np. decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu, ziozone byly przy wniosku, na podstawie ktérego wydano decyzje
766/2010.

O wszczeciu postepowania ws. zmiany decyzji 766/2010 zawiadomiono, zgodnie
z art. 61 § 4 Kpa, wszystkie osoby bedace stronami w sprawie.

Sprawa zostala zalatwione w czasie 55 dni od dnia wszczecia postepowania,
w terminie okreslonym art. 35 ust. 3 Kpa dla sprawy szczegdlnie skomplikowanej.

(dowdd: akta kontroli str. 39-40, 50-55)

Ww. decyzje o pozwoleniu na budowe: nr 766/2010 z 15.10.2010 r., zmieniona
decyzjg 77/1/2011 2 12.07.2011 r.; 47/2012 z 19.01.2012 r. 1 943/2011 2 9.12.2011 1.
zostaly przeniesione decyzjami Starosty: 19/1/2012 z 2.02.2012 r., 58/1/2012
2 3.04.2012 1.1 24{1/2012 2 7.02.2012 r. na rzecz innych podmiotow.

Zgodnie z wymogami art. 40 ust. Prawa budowlanego strony, na rzecz ktérych
wydane zostaly ww. decyzje o pozwoleniu na budowe, wyrazity zgode na
przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowg na rzecz innych podmiotow,
a podmioty, na rzecz ktérych decyzje przenoszono, zlozyly oswiadczenia o przyjgciu
warunkdw zawartych w tej decyzii.

Podmioty, na rzecz kiorych przeniesiono pozwolenia na budowe, zlozyly
o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane (wymagane art. 40 Prawa budowlanego).

(dowdd: akta kontroli str. 32, 36, 40, 44, 48-49, 56-57)

W postepowaniach o zatwierdzenie projektu budowlanego i wydanie pozwolen na
budowg nr AB.7351/652/2010 i AB.6740.863.2011 dokonano pisemnego
zawiadomienia stron o wszczeciu postgpowania na podstawie art. 61 § 4 Kpa, przy
czym stronami postgpowania byli m.in. wtasciciele dzialek sasiednich do dzialek, na
ktorych zlokalizowano elektrownie.

W postepowaniu AB.6740.958.2011.2012 o wszczeciu postepowania zawiadomiono
pisemnie na podstawie art. 61 § 4 Kpa inwestora, gming Wroblew i wladajgcych
dziatkami 194 i 195/2, na ktorych zlokalizowano elektrownie. Nie zawiadomiono
0s6b wiadajacych dzialkami przyleglymi do dzialek 194 i 195/2.

Naczelnik Wydzialu Architektury i Budownictwa wyjasnil, Ze w postgpowaniu
AB.6740.958.2011.2012 za strony uznano i poinformowano na podstawie art. 61 § 4
Kpa wiascicieli dzialek potozonych w zasiggu lopat wimika elektrowni — 45 m,
tj. wiascicieli dzialek 194 i 195/2. Wtascicieli dzialek sasiednich poinformowano na
podstawie art. 49 Kpa, poprzez obwieszczenie na tablicy ogloszen w siedzibie
Starostwa oraz w miejscowosciach Oraczew i Tworkowizna. Obwieszczenie
opublikowano rowniez na stronie BIP Starostwa.

(dowod: akta kontroli str. 91-100)



Ustalone
nieprawidiowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidlowosci

Opis stanu
faktycznego

Opis stanu
faktycznego

Ocena czastkowa

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie nie
stwierdzono nieprawidlowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym obszarze (punkty 1 i 2 niniejszego wystapienia).

Obszar badany: Nadzoér Starosty Powiatu Sieradzkiego nad zadaniami
realizowanymi przez podlegte jednostki organizacyjne w odniesieniu do
budowanych na terenie powiatu elektrowni wiatrowych

3. Wydawanie decyzji o wylaczeniu z produkcji uzytkéw rolnych i ich
ujmowanie w ewidencji gruntow i budynkéw

Przed wydaniem przez Staroste ww. pozwoler na budowe elektrowni wiatrowych na
terenie gminy Wréblew — decyzji nr; 766/2010 (dzialki nr: 595, 596 i 564/2
w Chartupi Wielkiej), 47/2012 (dziatki nr 194 i 195/2 w Oraczewie) i 943/2011 (dzialki
nr: 52/5, 53, 54, 55, 56, 57 i 213 w Tworkowiznie), inwestor wystapit do Starostwa
z wnioskiem o wydanie zezwolenia na wylaczenie gruntéw z produkcji rolnej,
wzglednie stwierdzenie, ze grunt nie podlega takiemu wylaczeniu. We wszystkich
3 przypadkach Naczelnik Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki
Nieruchomoéciami poinformowal inwestora, Ze grunty przeznaczone pod inwestycje
s pochodzenta mineralnego i ze wzgledu na ich klase (RIVa, RIVb i RV), w mysl
przepisow ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych® nie
wymagaja zgody na ich wytaczenie z produkcii rolnej. Potwierdzaja to dane zawarte
w rejestrze gruntow.

(dowdd: akta kontroli str. 71-90)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowoéci,

4.  Skargi i wnioski dotyczace lokalizacji i budowy farm wiatrowych

W okresie 2009-2013 (| pdtrocze) zadna z 80 skarg, jakie wplynely do Starosty
Sieradzkiego (50 rozpatrzonych przez Staroste i 30 przestanych do rozpatrzenia wg
wlasciwosci przez inne organy) oraz Zadna z 42 skarg, jakie wplynely do Rady
Powiatu, nie dotyczyla elektrowni wiatrowych.

(dowdd: akta kontroli, str. 5-7)

5. Kontrole zewngtrzne i audyt

Zadna z 31 kontroli zewnetrznych przeprowadzonych w Starostwie w okresie 2009 —
2013 (I polrocze), zaden z 11 przeprowadzonych w Starostwie audytow
wewnetrznych oraz zadna z 47 kontoli wewngtrznych przeprowadzonych
w jednostkach organizacyjnych Starostwa, nie obejmowaly swoim zakresem kwestii
zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii.

(dowdd: akta kontroli, str. 4, 8, 9)

NajwyZsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie dzialalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym obszarze (punkty 3-5 niniejszego wystapienia).

8Dz.U. 22013 r, poz. 1205, ze zm.)



Whioski pokentrolne

Prawo zgloszenia
zaslrzezZen

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontrofi, Najwyzsza Izba
Kontroli nie formuluje wnioskéw pokontrolnych, o ktérych mowa w art. 53 ust. 1 pkt 5
ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli”.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwadch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w todzi.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezeh w calodei lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

todz, dnia 4 lutego 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli

Delegatura w Lodzi
Kontroler Dyrektor
Piotr Rydygier Przemystaw Szewczyk
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