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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/15/087 — Realizacja ,Programu Oczyszczania Kraju z Azbestu na lata 2009-2032".
Okres objety kontrolg to lata 2009-2015 (1 pétrocze)

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lodzi.

Janusz Szkudlarek, gtowny specjalista k. p., upowaznienie do kontroli nr94577
z dnia 9.04.2015r.

(dowod: akta kontroli str. 1-2)

Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Warszawie Filia w t.odzi,
(zwana dalej ,Oddziat’ lub ,Filia"), ul. Péinocna 27/29, 91-420 £6dz.

Kierownikiem Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Warszawie jest
Dyrektor Oddziatu Marek Blaszczak.
Kierownikiem Fili w todzi jest Zastepca Dyrektora Oddzialu Terenowego
w Warszawie Wojciech Pomajda, dziatajacy na podstawie udzielonych
pelnomochictw.

{dowdd: akta kontroli str. 3-22)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Filia nie w pelni wywiazywata sie z obowigzkéw prawnych w zakresie realizacji
zadan wlaciciela/zarzadcy w stosunku do obiektow, w ktorych wystgpowaty wyroby
zawierajace azbest. Oddziat nie sporzadzal informacji o wyrobach zawierajacych
azbest, o kiorej mowa w § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 13
grudnia 2010 r. w sprawie wymagan w zakresie wykorzystywania wyrobow
zawierajacych azbest oraz wykorzystywania i oczyszczania instalaci lub urzadzen,
w ktérych byly lub sg wykorzystywane wyroby zawierajace azbest' (zwanego dalej
Jozporzadzeniem z 13 grudnia 2010 r."). Ponadto, Oddziat nie przedktadat
Marszatkowi Wojewodztwa Lodzkiego informacii o tego rodzaju wyrobach, do czego
zobowigzywat art. 162 ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r, — Prawo ochrony
$rodowiska? (zwanej dalej ,Pos"). W efekcie, Marszalek Wojewodztwa, na terenie
ktorego zlokalizowane byly te wyroby, nie posiada informacji dotyczacych m.in. ilosci
wyrobow zawierajgcych azbest, ustalonego stopnia pilnosci oraz planowanego
terminu ich usuniecia.

Oddziat posiadal informacje (m.in. z ewidencji ksiggowej oraz dokumentaci
technicznej obiektow) pozwalajace na ustalenia stanu ilosciowego obiektow
zawierajacych azbest.

Filia, sprawujac nadzér wiascicielski egzekwowala od dzierzawcow dokonywanie
przez nich oceny stanu i mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobow
zawierajacych azbest, jak réwniez prowadzita systematyczne dziatania, w wyniku
ktorych zmniejszata sig liczba obiektéw i urzadzef budowlanych zawierajacych
azbest z 363 (na koniec 2009 r.) do 194 (na koniec 2014 r.), przy czym w gléwnej
mierze nastepowalo to w wyniku prac rozbiérkowych oraz sprzedazy nieruchomosci.
Sporzadzane na potrzeby Prezesa ANR coroczne ,wyniki przegladu obiektow

1Dz U.z 2011 r. Nr8, poz.31
2Dz U.z 2013, poz. 1232 ze zm.



Opis stanu
faktycznego

i urzadzen budowlanych Zasobu zawierajacych azbest!, przekazywane byly do
Biura Prezesa ANR z uchybieniem terminu okre$lonego w wewnetrznym
zarzadzeniu. Zawarte umowy na realizacjg prac zwigzanych z rozbidrkg obiektow
wraz z usunieciem azbestu, nakladaly na wykonawcow wymagania zabezpieczajace
prawidlowo$¢ wykonania zaméwienia, w tym przekazanie odpadéw nigbezpiecznych
na skiadowisko do tego przeznaczone. W kontrolowanym okresie, w wyniku dziafa
Filii usunietych zostalo 666 ton wyrobow z azbestu (piyty eternitowe z dachow
budynkéw), w tym z budynkéw z terenu wojewddztwa todzkiego 490 ton i z terenu
wojewoddztwa mazowieckiego 176 ton. llos¢ obiektow, dla ktérych ustalono I stopier
pilnosci ulegta zmniejszeniu z 30 (wg stanu na 31 grudnia 2009 r.) - do 3 (wg stanu
na 31 grudnia 2014 r.).

Kontrola ujawnita rowniez przypadek zalegania luzem plyt eternitowych, ktére nie
zostaly zabezpieczone. NIK dostrzegajac ograniczone mozliwosci finansowe Fili,
zauwaza jednak, ze koniecznym jest podejmowanie natychmiastowych dzialan
w sytuacjach stwierdzenia zalegania niezabezpieczonych odpadéw azbestowych,
badz stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzi (w szczegélnosci wyrobow, ktorym
przyznano najwyzszy stopien pilnosci).

lil. Opis ustalonego stanu faktycznego

Obowigzki wlasciciela/uzytkownika wieczystego/zarzadcy
nieruchomosci, w zakresie posiadanych wyrobéw zawierajacych
azbest.

Agencja - Filia w todzi dziatalno$¢ statutowa prowadzi na terenie wojewddztwa
todzkiego i w czesci wojewodztwa mazowieckiego (powiaty: sierpecki, plocki,
sochaczewski, gostyninski i zyrardowski). Wedlug zapiséw w § 13 ust. 1 w zwigzku
z § 12 ust. 1 pkt 4 Statutu ANR, dyrektorzy oddziatow reprezentujg ANR w zakresie
terytorialnym i rzeczowe] wlasciwosci oddziatow.
W Filii sprawami zwigzanymi z inwestycjami, remontami, modemizacjg obiektow
i budowli pozostajgcych w zasobie, weryfikacjg zakresu tych prac i kosztow z nimi
zwiazanych oraz prowadzeniem procedur likwidacji obiektéw budowlanych
zajmowat sig specjalista z Sekcji Gospodarowania Zasobem i Ewidencji.

(dowdd: akta kontroli str.24-30)

. Filia, na dziet 31 grudnia 2009 r. miata w dyspozycji lacznie 29573 budynkéw,

obiektow oraz urzadzen budowlanych, w tym obiekty w ktorych stwierdzono wyroby
zawierajace azbest (giownie jako pokrycie dachowe) - 363 obiektow? (. 12,3%). Na
dzien 31 grudnia 2014 . liczba ogélem obiektow zmniejszyta sie do 1148, w tym
z wbudowanym azbestem ~ do 194.

{dowdd: akta kontroli str.31-283)
W kontrolowanym okresie, Filia co roku sporzadzala zestawienia dotyczace
wynikdw przegladu obiektow i urzadzen budowlanych Zasobu zawierajacych
azbest’, co wynikato z wewnetrznych uregulowan ANR. W zestawieniu ujmowano
liczbg budynkéw mieszkalnych, gospodarczych oraz innych obiektow | urzadzen
budowlanych z uwzglednieniem przyznanej punktacji w wyniku dokonanej oceny.
Zestawienia dokonywane byly na podstawie przeprowadzanych przez dzierzawcow
ocen stanu | mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobéw zawierajacych azbest,

31691 budynkéw mieszkainych i gospodarczych (w tym w wojewodztwie lodzkim 1287,
a w wojewodztwie mazowieckim, 404} oraz inne obiekty i urzadzenia budowlane w ilosci lacznej 1266
(w tym w wojewddztwie 16dzkim 990 obiektéw, a w wojewodztwie mazowieckim 276)

* w 308 budynkéw mieszkalnych igospodarczych (wojewddztwo lodzkie 240, wojewodztwo
mazowieckie 68) oraz 55 innych obiektach i urzadzeniach budowianych (wojewddztwo 10dzkie 47,
wojewddztwo mazowieckie 8)
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Dzierzawcy podczas zawierania umoéw dzierzawy informowani byli o stanie
technicznym obiekiow, w tym o wystepowaniu wyrobow zawierajacych azbest,
jednakze nie byli informowani o koniecznoéci sporzadzania inwentaryzacji wyrobow
zawierajgcych azbest i umieszczania ich wynikow w Informacji o wyrobach
zZawierajgcych azbest. ,
Zbiorcze zestawienia przekazywane byly do Centrali ANR w Warszawie.

(dowodd: akta kontroli str. 276-283)
W okresie objgtym kontrola Prezes Agencji wydat dwa zarzadzenia,® w ktdrych
okreslit m.in. sposéb dokonywania przegladu nieruchomosci, okresowej oceny stanu
| moziiwosci bezpiecznego uzytkowania obiektow oraz termin realizagji tych zadan,
jak rowniez zasady opracowania analiz, raportéw i informagji dotyczacych mienia.
Prezes ANR zobowiazal dyrektorow oddziatow (fili) m.in. do przestrzegania
przepiséw o zakazie stosowania wyrobéw zawierajacych azbest oraz rozporzadzen
dotyczacych sposobow i warunkéw bezpiecznego uzytkowania i usuwania wyrobow
zawierajgcych azbest, jak rowniez zapewnienia warunkdéw bezpiecznego
uzytkowania i usuwania tych wyrobow. Zobowigzano dyrektoréw oddziatow (filii) do
podejmowania dziatart majacych na celu ograniczenie iloéci obiektow budowianych
i budowli z wbudowanym azbestem poprzez ich rozdysponowanie (gtéwnie w formie
sprzedazy ), dokonywanie okresowych ocen stanu tych wyrobéw i mozliwosci
bezpiecznego ich uzytkowania, fizyczng likwidacje tych obiektow {w przypadku ich
zlego stanu technicznego i braku mozliwosci rozdysponowania ) oraz konserwacie
obiektow zawierajacych azbest odpowiednimi srodkami. Oceny stanu i mozliwosci
bezpiecznego uzytkowania obiektéw miaty byé przekazywane do Biura Prezesa.

{dowdd: kat kontroli str. 284-289)

Dla kazdego obiektu sporzadzano oceng stanu i mozliwosci bezpiecznego
uzytkowania wyroboéw zawierajacych azbest.
W ocenach sporzadzonych za 2010 r. i 2011 r. okreslono stopien pilnosci usuniecia
wyrobow zawierajacych azbest w oparciu o wytyczne Prezesa, ktdre nie byly
zgodne z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 5 sierpnia 2010 r.8
zmieniajace rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
2 kwietnia 2004 r. w sprawie sposobdw i warunkéw bezpiecznego uzytkowania
i usuwania wyroboéw zawierajacych azbest’ (zwane dalej ,rozporzadzeniem z dnia
2 kwietnia 2004 r."), tj. w oparciu o nieaktualne progi punktowe.

(dowdd: akta kontroli str. 276-283)
Na koniec 2014 r. w zasobie Oddzialu pozostawaly trzy obiekty posiadajace 120
iwigcej punktow (I stopien pilnosci): budynek stodota na kombajn (numer
inwentarzowy nr 44%) o powierzchni eternitu wynoszacej 200 m2, wiata (numer
inwentarzowy 725%) o powierzchni etemitu 300 m2 — obydwa obiekty znajdujg sie
w Gospodarstwie rolnym w Glogowej oraz obora (numer inwentarzowy 477)
0 powierzchni  pokrytej eternitem wynoszacej 237,37 m? znajdujgca sie
w Gospodarstwie rolnym w Lesznie.

(dowdd: akta kontroli str.276-308)

3 Zarzadzenie nr 40/09 z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawle opracowania analiz, raportéw i informacji
dotyczacych rzeczowego mienia Zasobu Wlasnoéci Rolnej Skarbu Parstwa (zmienione
zarzadzeniem nr 1/2013 z dnia 2 stycznia 2013 r.) oraz zarzadzenie nr 35/2011 w sprawie sposobu i
warunkéw bezpiecznego uzytkowania i usuwania wyrobdw zawierajacych azbest w procesie
restrukturyzacji i prywatyzacji mienia Skarbu Paiistwa znajdujacego sie w Zasobie Wiasnoéci Rolnej
Skarbu Paristwa, w kiorych okreslono m.in, sposotb, termin dokonywania przegladu obiektow i
okresowej oceny stanu i mozliwoéci bezpiecznego uzytkowania obiektow.

6Dz U. z2010r. Nr 162, poz.1089

7Dz U. Nr 71, poz. 649 ze zm,



Wykonawce do realizacji prac zwigzanych z usunieciem azbestu wybierano na
podstawie zapytania ofertowego lub na podstawie rozstrzygnietego postepowania
0 udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego.

W umowach podpisywanych z wykonawcami robét budowtanych polegajacych na
rozbidree budynkow oraz usuniecia azbestu, okre$lano m.in. Ze:
- wykonawca zobowigzuje sie wykona¢ przedmiot umowy zgodnie ze zloZong oferta,
przy uzyciu wiasnego sprzetu i materialéw, z wylaczeniem transportu materiatow
zawierajacych azbest, ktory zostanie zlecony firmie posiadajacej wymagane prawem
zezwolenia,
- wykonawca o$wiadcza, ze posiada wszelkie wymagane uprawnienia do
wykonywania robt zwigzanych z demontazem elementow zawierajacych azbest
oraz, ze prace te zostang wykonane zgodnie z warunkami okreslonymi
w rozporzadzeniu z dnia 2 kwietnia 2004 r. | w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki,
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 14 pazdziemika 2005 r. w sprawie zasad
bezpieczefstwa i higieny pracy przy zabezpieczeniu i usuwaniu wyrobow
zawierajacych azbest®,
Na podstawie uméw zawartych w 2014 r. stwierdzono, Ze firmy transportujace
odpady azbestowe na sktadowiska posiadaly decyzje wydane przez organy
administracji panstwowej zezwalajace na transport odpadow zawierajacych azbest.
Przed rozpoczgciem robdt wykonawcy powiadamiali inspektoraty nadzoru
budowlanego, stacje sanitarmo-epidemiologiczne oraz inspekcje pracy o zamiarze
rozpoczecia prac rozbidrkowych.
Po zakoficzeniu realizacji prac  wykonawcy przedkiadali  o$wiadczenie
0 prawidiowosci wykonania prac, 0 zabezpieczeniu i oznakowaniu odpadéw zgodnie
z przepisami oraz przekazywali karty przekazania odpadow na wiasciwe
skladowisko.
(dowod: akta kontroli str.309-804)

Filia w Lodzi, na zadanie z zakresu usuwania azbestu poniosta w poszczegoinych
latach nastepujace wydatki : w 2009 r. - 234 tys. z1, w 2010 r. - 53 tys. i, w 2011 r. -
781tys. zt, w2012 1. - 40 tys. 2t w 2013 1. - 90 tys. zti w 2014 r. - 40 tys. zL. Ogodlem
w tym okresie wydatkowano kwote 535 tys. zi (netto),
Jak wyjasnil Zastepca Dyrektora Filii ,Srodki te w caloéci pochodzily z budzetu
Agencji | wykorzystywane byly w ramach realizacji rocznych plandw finansowych.”

(dowdd: akta kontroli str. 309-313 i 921-925)
W latach 2009 - 2014 zasob Filii dotyczacy obiektow zawierajacych azbest ulegt
zmniejszeniu 0 169 obiektow (z 363 na koniec 2009 r. do 194 na koniec 2014 r.).
Zmniejszenie ilosci  budynkéw zawierajacych azbest nastapito w  wyniku
dokonywanych rozbidrek budynkow | budowli {85 obiektow) oraz w wyniku
sprzedazy badz zwrotu budynkéw bytym wiascicielom (84 obiekty).

(dowdd: akta kontroli str.805-808, 921-925)
Z dokonanych w trakcie kontroli ogledzin 20 obiektdw z zasobow Filii bedacych
w dzierzawie ustalono, ze struktura powierzchni wyrobdw z azbestem w wiekszosci
budynkéw byta dobra, ale porosnigta mchem. Wszystkie budynki posiadaty aktualny
przeglad techniczny. W gospodarstwie rolnym w Btoniu {pomimo, Ze ostatnia ocena
stanu silosow zboZowych stalowych wynosita 60 pkt), stwierdzono, Zze obudowa
silosow z plyt eternitowych zawierala ubytki i kwalifikuje sie do rozbiérki. Ponadto
stwierdzono, ze obok obudowy silosow znajdowaly sie niezabezpieczone piyty
eternitowe. Pomimo, iZ elewacja obiektu charakteryzowata sig uszkodzeniami,
dzierzawca w wyniku dokonywanej oceny nie przyznat najwyzszego stopnia pilnoéci,
na co wptyw mialo niewykorzystywanie tego obiektu. Ponadto, nie wykazat w ocenie
lezacych luzem piyt eternitowych. Podobnie w gospodarstwie rolnym w Glogowej

8Dz .z 20051, Nr216, poz. 1824 ze zm.
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Ustalone
nieprawidlowosci

1.

w przypadku stodoty na kombajn (numer inwentarzowy 44*) oraz wiaty (numer
inwentarzowy 725%), stwierdzono, ze struktura powierzchni dachéw miata ubytki,
a budynki te nie byly wykorzystywane i przeznaczone byly do rozbidrki,

(dowbd: akta kontroli str. 809-913)
W toku kontroli kontrolujacy wystapit do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego (PINB) w Kutnie o udzielenie informacji dotyczacej wiedzy,
0 wykorzystanych przy budowie obiektéw objetych ogledzinami, materiatow
zawierajgcych azbest. W udzielonej odpowiedzi PINB poinformowal, e takiej
wiedzy nie posiada.

(dowdd: akta kontrofi str. 914-920)
W dziatalnosci jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace
nieprawidlowosci:
Filia nie przekazywata Marszatkowi corocznych informacji o wyrobach zwierajacych
azbest, pomimo obowigzku okreslonego w art. 162 ust. 3 Pos.

Zgodnie z § 10 ust. 2 rozporzadzenia z 13 grudnia 2010 r., wykorzystujacy wyroby
zawierajgce azbest ujmuje wynik inwentaryzacji w ‘"Informacji o wyrobach
zawierajacych azbest' stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia i przedkiada jg
corocznie w terminie do dnia 31 stycznia wiasciwemu marszatkowi wojewddztwa,
Naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 162 ust. 3 Pos, poprzez nieprzediozenie
marszatkowi wojewodztwa informacji o rodzaju, ilosci i miejscach wystepowania
substancji stwarzajacych szczegblne zagrozenie dla $rodowiska, podlega karze
grzywny (art. 346 ust. 1 Pos).
Z interpretacji przepisbw ww. rozporzadzenia wynika, ze informacje te powinni
przekazywa¢ marszatkowi wojewddztwa — jako reprezentujacy Agencje w zakresie
terytorialne] i rzeczowej wtadciwosci oddziatow, zgodnie z § 13 ust. 1 wzw. z §12
ust. 1 pkt 4 Statutu ANR - dyrektorzy oddziatow.
Wyniki przegladu obiektow i urzadzen budowlanych Zasobu zawierajacych azbest
przygotowywane w okresie kontrolowanym przez oddzialy terenowe ANR
i przesytane do Centrali ANR, nie posiadaly wszystkich danych, ktére wymagane
byty w zatgczniku do rozporzadzenia z 13 grudnia 2010 r., przez co nie mozna
uzna¢, ze sporzadzenie tego dokumenfu stanowito wykonanie obowigzku
wynikajacego z ww. przepiséw. Migdzy innymi nie wskazano numerow dziatek,
numerdw obrebdw, migjsca wystepowania azbestu, przewidywanego terminu jego
usuniecia

(dowod: akta kontroli str.274-295)
W sprawie przyczyn i okolicznoci niewywiazywania sie Agencji z obowigzku
okreslonego w art. 162 ust. 3 Pos$, Zastepca Dyrektora, wyjaénit, ze Filia jako jedna
z kilku jednostek Agencji Nieruchomosci Rolnych prowadzacych dziatalnosé na
terenie wojewodztwa tédzkiego, informacie o wynikach przegladu obiektow
iurzadzen budowlanych Zasobu zawierajacych azbest przekazata do Biura
Prezesa. Obowigzek ten wynika z Zarzadzenia nr 1/2013 z dnia 2 stycznia 2013 r.
w sprawie zmiany Zarzadzenia nr 40/09 z dnia 7 grudnia 2009 r. dotyczacego
analiz, raportéw i informacji dotyczacych rzeczowego mienia Zasobu Wiasnosci
Rolnej Skarbu Parstwa. Informacja sporzadzana jest wedlug stanu na koniec
kazdego roku w terminie 60 dni po okresie sprawozdawczym."
Nalezy podkresli¢, ze w zarzadzeniach Prezesa Agencji nie zostata uregulowana
kwestia sporzadzania informacji o wyrobach zawierajacych azbest w rozumieniu
§ 10 ust. 2 rozporzadzenia z 13 grudnia 2010 .

{dowod: akta kontroli str.274-275)

. Filia nie podjgta niezwiocznych dziatai na rzecz usuniecia wyrobow azbestowych

lub ich zabezpieczenia w przypadku piyt etemitowych, ktore z niewiadomych
przyczyn lezaly luzem, Podczas przeprowadzonych wtoku niniejszej kontroli
ogledzin, ujawniono niezabezpieczone i lezace luzem przy silosie zbozowym plyty
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eternitowe na terenie gospodarstwa rolego w Bloniu. Silos zbozowy, ki6rego
elewacja pokryta byta plytami etemitowymi byl uzytkowany przez dzierzawce jako
magazyn. Podczas przegladu wyrobdw zawierajacych azbest ktére miato miejsce
31 marca 2015 r. przyznano temu obiektowi 60 punktéw, bez opisania ubytkow
w elewacii oraz lezacych luzem piyt.

(dowod: akta kontroli str.858-865)
W sprawie podjetych przez Filig dziatan w celu usunigcia badz zabezpieczenia ww.
obiektow Zastepca Dyrektora wyjasnit, ze "Filia w t odzi z uwagi na niewystarczajace
srodki finansowe zabezpieczone w planie finansowym na 2015 r. na prowadzenie
inwestycji, remonty oraz likwidacje zbednego mienia dzierzawcéw (w tym likwidacje
azhestu) wystapita z wnioskiem o zwigkszenie $rodkéw na te przedsigwziecia
w kwocie 500 tys. zt (wniosek z 19 stycznia 2015 r.) Po otrzymaniu tych $rodkow
wykonane zostang najpilniejsze prace rozbiérkowe, w tym obiektow zawierajgcych
azbest (wskazanych m.in. w przeprowadzonych ogledzinach)”. Ponadto, Zastepca
Dyrektora stwierdzit, ,(...) w rzeczywistosci zdarza sig, ze drobne ubytki w pokryciu
dachowym z eternitu s uzupelniane przez dzierzawcow z wykorzystaniem
nieuszkodzonych ptyt azbestowych znajdujgcych sie na terenie Gospodarstw ()
izcalg pewnoscig nie sa przedmiotem wtémego obrotu, jak réwniez nie $q
przemieszczane po terenie wewnetrznym gospodarstwa (s skladowane w jednym
wyznaczonym miejscu) (...)"

{dowdd: akta kontroli str. 921-925)
Najwyzsza Izba Kontroli, dostrzegajac ograniczone moziiwosci finansowe Filii
zauwaza jednakze, iz koniecznym jest podejmowanie natychmiastowych dziataf
w sytuacjach stwierdzenia zalegania niezabezpieczonych odpadéw azbestowych
badz stwarzajacych zagrozenie dla zdrowia ludzi {w szczeg6inosci wyrobow, ktbrym
przyznano najwyzszy stopien pilnosci).
. W sporzadzonych za lata 2010-2011 wynikach przegladu obiektow i urzadzen
budowlanych Zasobu zawierajacych azbest przedkladanych Prezesowi Agenciji
zgodnie z procedurami  wewnetrznymi, okreslono stopnie pilnoci usuniecia
wyrobbw zawierajacych azbest w oparciu o nieaktuaine progi punktowe.
Ponadto, uwagi Najwyzszej Izby Kontroli dotyczyly nieterminowo przekazywanych
do Biura Prezesa ww. dokumentéw.
Zgodnie z Zarzadzeniem Prezesa Agencji przekazywanie tych dokumentow
powinno nastapi¢ w ciagu 60 dni po okresie sprawozdawczym. W kontrolowanym
okresie Filia przekazywata te dane w terminach: za 2009 r.-1 kwietnia 2010 r., za
2010 r.- 21 luty 2011 r. za 2011 r. -16 marca 2012 r. za 2012 r. -28 lutego 2013 r.,
za 2013 r.— 11 marca 2014 r., za 2014 r. -2 lutego 2015 .
W sprawie nieterminowego przekazywania informacji o wynikach przegladu
obiektow i urzadzen budowlanych, Zastepca Dyrektora wyjasnit, ze Sprawozdania
za 2009 r, 2011 r. i 2013 r. przekazane zostaly po terminie okredlonym
w zarzadzeniu Prezesa Agencji, z uwagi na koniecznos¢ wykonywania w tym czasie
innych waznych prac.

(dowod: akta kontroli str. 276-294, 921-925)

Jak wyjasnit Zastgpca Dyrektora ,Problematyka obejmujgca sposoby i warunki
bezpiecznego uzytkowania i usuwania wyrobow zawierajacych azbest przypisana
jest zakresem czynnosci jednemu pracownikowi. Znaczna ilos¢ budynkéw | budowli
pozostajacych w zasobie Fili w todzi nie pozwala w czasie okreslonym
w Zarzadzeniu nr 35/11 Prezesa Agencji dokona¢ przegladu tych obiektow w celu
ustalenia nowych progdw punktowych wyznaczajacych odpowiednie stopnie
pilnosci. Powyzsze prace wykonywane byly sukcesywnie.”

Ponadto, Zastepca Dyrektora stwierdzit, iz ~+rzygotowujac sprawozdania za
poszczegdline  okresy  sprawozdawcze  opierano sie  na informacjach
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przekazywanych przez dzierzawcow (w formie zawiadomier i wnioskéw oraz
kartach oceny stanu i mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobow
zawierajacych azbest) oraz na wiedzy o stanie obiektéw budowlanych zdobywanej
w wyniku cyklicznych lustracji gospodarstw rolnych i kontroli w ramach nadzoru
wlascicielskiego. W celu ustalenia stanu elementéw konstrukcyjnych zawierajacych
azbest opierano si¢ réwniez na zapisach w ksigzkach obiektow budowlanych
prowadzonych przez dzierzawcow”.

(dowdd: akta kontroli str.274-275, 921-925)

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
lzba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej |zbie Kontroli®, wnosi o;

- niezwloczne usuniecie lub zabezpieczenie wyrobow zawierajacych azbest,
ktore w wyniku oceny zakwalifikowane zostaly do | stopnia pilnosci oraz piyt
eternitowych lezacych luzem,

sporzadzanie informacji o wyrobach zawierajacych azbest na wzorach
okreslonych przez Ministra Gospodarki i przekazywanie tych danych do
wiadomoéci marszatka wojewodztwa,

- terminowe przekazywanie do Biura Prezesa informacji dotyczacych wynikow
przegladow obiektow i urzadzen budowlanych Zasobu zawierajacych azbest.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piémie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lodzi.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od ofrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodiecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lodz, dnia {,& czerwca 2015r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lodzi

Kontroler Dyrektor
Przemystaw Szewczyk

Janusz Szkudlarek
gtowny specjalista k.p.
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