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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P16/076 — Wykorzystanie monitoringu wizyjnego w szkotach i jego wplyw na
bezpieczenstwo uczniow” w latach 2007-2015.

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Lodzi.

Wiestaw Krzysztof Klonowski giéwny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do
kontroli nr LLO/15/2016 z dnia 19 kwietnia 2016 r.
{dowod: akta kontroli str. 1-2)

Dariusz Krawczyk doradca techniczny, upowaznienie do kontroli nr LLO/36/2016
z dnia 2 czerwca 2016 1.
(dowod: akta kontroli str. 291-292)

Szkota Podstawowa Nr 3 w Belchatowie, 97-400 Belchatow, ul. Sienkiewicza 25,
zwana dalej ,Szkolg".

REGON 000816084

Dyrektor Szkoly Malgorzata Kubik.
(Dowdd: akta kontroli str. 3-5)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W Szkole Podstawowej Nr 3 w Belchatowie system monitoringu wizyjnego
wykorzystywano przede wszystkim do calodobowego rejestrowania i przechowywania
przez okres 30 dni obrazu z kamer, a takze w miare moZliwosci do biezacej obserwacii
obrazu i natychmiastowego reagowania wprzypadku widocznych nagannych
zachowan. Efektern wprowadzenia sytemu monitoringu wizyjnego bylo wyeliminowanie
kradziezy oraz zmniejszenie liczby przejawow agresji fizyczne] wérod uczniow, mimo Ze
nie wszystkie obszary Szkoly byly objete wizualizacjg kamer.
W wyniku realizacji Programu rzadowego pn. Monitoring wizyjny w szkolach
i placowkach”, w grudniu 2008 r. zainstalowano w Szkole system wyposazony
w 13 kamer, urzadzenie rejestrujgce obraz i monitor. Budowa systemu (liczba kamer
i miejsce ich zainstalowania) poprzedzona byta wskazaniem organowi prowadzacemu
rozpoznanych zagrozen wystapienia zdarzen niepozadanych. Wnioski z badania
skutecznosci systemu stanowily podstawe do podjecia decyzji o dokonaniu jego
modernizacji w roku 2010 oraz 2014 (dodatkowo zamontowano tacznie 11 kamer).
Analiza zdarzer wystepujacych na terenie Szkoly, wykazala potrzebe monitorowania
szatni, gdzie wystepowaly kradzieze mienia uczniow.
System monitoringu objety byt stalym okresowym nadzorem konserwacyjnym.
Szkola nie posiadata stalej obstugi obserwacji obrazu z kamer, ale zostaly wyznaczone
przez Dyrektora Szkoly 2 osoby (sekretarz szkoly i gtéwna ksiegowa) zobowigzane do
1



Opis stanu
faktycznego

obserwacji obrazéw w godzinach pracy szkoly. Osoby te mogly wykonywa¢ w tym
samym czasie inne zadania, co powodowato niemozliwosé biezacego monitorowania,
szczegolnie w trakcie przerw migdzylekcyjnych.

Szkofa nie zapewnita optymalnego wykorzystania systemu monitoringu wizyjnego,
Z systemu monitoringu korzystata gidéwnie do odtwarzania przebiegu zdarzen. System
nie byt wykorzystywany do przeciwdziatania zdarzeniom w czasie biezacym.

W 2015 r. zostal powofany Administrator Bezpieczeiistwa Informacji, zgtoszony
Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Oscbowych (GIODO). Opracowana
zostata Polityka bezpieczenstwa informacji wraz z instrukcja zarzadzania systemem
informatycznym stuzacym do przetwarzania danych osobowych. Zapewniona byla
poufno$t przetwarzanych danych.

Dyrektor Szkoly jako administrator danych osobowych nie wykonal - w okresie od
uruchomienia monitoringu wizyjnego w szkole do czasu powotania Administratora
Bezpieczenstwa Informacji — dyspozycji okreslonej w art. 40 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych?, tj. nie zglosit do GIODO zbioru danych
stanowigcych zapis z monitoringu wizyjnego.

Hl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatania na rzecz rozpoznania, zapewnienia i poprawy bezpieczenstwa
uczniow

1.1.Warunki organizacyjne i podejmowane dzialania sluzace zapewnieniu
bezpieczenstwa w szkole '

1.1.1. Statutowe zapisy w zakresie bezpieczenstwa uczniéw

Statut Szkoly byl zgodny z ramowym wzorem okre$lonym w rozporzadzeniu Ministra

Edukacji i Sportu z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutéw publicznego

przedszkola oraz publicznych szkét2, Obowiazujacy w okresie objetym kontrolg Statut,

zawieral zapisy obejmujace m.in:

- sposob wykonywania zada szkoly, z uwzglednieniem optymalnych warunkow
rozwoju ucznia, zasad bezpieczenstwa oraz zasad promocji i ochrony zdrowia,

- warunki pobytu w szkole zapewniajace uczniom bezpieczenstwo,

- zadania nauczycieli zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie
zaje¢ organizowanych przez szkote.

(dowdd: akta kontroli str. 6)

1.1.2. Statutowe zapisy w zakresie monitoringu wizyjnego
W celu zapewnienia bezpiecznych warunkdw nauki, wychowania i opieki, wprowadzono
w 2008 r. szkolny system monitoringu wizyjnego. W 2010 r. i 2014 r. dokonano jego
modernizagji. Zapisy o funkcjonowaniu monitoringu wprowadzono do Statutu Szkoty
w sierpniu 2013 .

{dowod: akta kontroli str. 7-82)

'Dz.U. 220151, poz. 2135 ze zm.
2Dz.U. z 2001 r. Nr 61, poz. 624 ze zm.
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1.1.3. Program wychowawczy i zasady wykorzystania monitoringu
Szkota posiadata Program Wychowawczy obowiazujacy od 19 wrzesnia 2011 r.
W czesci dotyczgcej zadar wychowawczych szkoly, w pkt. 13 wpisano, jako jedno
zwielu zadan, cyt: ,Zwiekszenie poczucia bezpieczedstwa wérdd uczniow
Z zastosowaniem réznorodnych form wychowawczych oraz systemu monitoringu
wizyjnego, kiérego zapis moze byé wykorzystywany do podjecia dziatan przez
Dyrektora szkoly". Informacje zwigzane z monitoringiem wizyjnym wprowadzono takze
do Szkolnego Programu Profilaktyki, zatwierdzonego na posiedzeniu Rady
pedagogicznej w dniu 9 wrzesnia 2015 r. W dokumencie zapisano, iz monitoring
wizyjny korytarzy szkolnych i szatni bedzie narzedziem wspomagajacym zapewnienie
bezpieczenstwa osob przebywajacych na terenie szkoly, a w szczegdlnosci
bezpiecznych warunkéw nauki, wychowania i opieki.

{(dowdd: akta kontroli str. 83-91)

Wedtug wyjasnienia Dyrektorki Szkoly, uczniowie zapoznawani byli z zasadami
i migjscem  dzialania monitoringu na poczatku kazdego roku  szkohego,
co dokumentowane bylo wpisem do dziennika lekcyjnego. Dziatania wychowawcze
poddawane byly analizie i dokumentowane w sprawozdaniach sktadanych w pierwszym
polroczu i na koniec roku szkolnego przez wychowawcow i pedagoga. Przedmiotem
analiz byta przemoc sfowna i cyberprzemoc. Dokumenty i wnioski dotyczace analiz
sktadane byly ustnie i pisemnie przez nauczycieli na podstawie obserwacji uczniéw i ich
zachowan podczas przerw i lekcji oraz na podstawie zgtaszanych probleméw przez

samych uczniow.”
(dowod: akta kontroli str, 92-95)

1.1.4. Nadzér nad uczniami w czasie przerw migdzylekcyjnych

Zgodnie z przyjetymi zasadami, rozlokowanie dzieci w Szkole bylo nastepujace:

- klasy zerowki — parter,

- klasy -l - pietro pierwsze,

- klasy IV-VI - pietro drugie.

Nadzér nad uczniami w czasie przerw lekcyjnych realizowany byt przez nauczycieli
pelnigcych dyzury na podstawie harmonogramu. Harmonogram sporzadzany byt na
dany rok szkolny w nastepujacej szczegblowosci:

- dni tygodnia (od poniedziatku do pigtku),

- 0znaczenie przerwy miedzylekeyjnej (od 0 do 6),

- miejsce dyzuru - kondygnacja, pomieszczenie (np. stotéwka lub | pigtro safa nr 1 plus
schody) oraz nazwisko nauczyciela.

W zakresie realizowania obowigzkdw wynikajacych z dyzurowania nauczycieli w Szkole
obowigzywat regulamin nauczyciela dyzurujacego i regulamin dyzuréw nauczycieli. Oba
dokumenty okreslaly m.in. tryby postepowania dyZurujacych nauczycieli w sytuadii
zdarzen zagrazajacych zdrowiu | Zyciu ucznibw lub zdarzen wypadkowych.
W przypadku nieobecnosci wyznaczonego do dyzuru nauczyciela sporzadzane byly (na
biezaco) harmonogramy zastepstw obejmujace zastepstwa lekcyjne oraz dyzury.
Nadzor kontrolny nad realizacjg harmonogramu sprawowala wicedyrektorka Szkoly.
Kontrole przeprowadzane byly doraznie przez wyznaczonego wicedyrektora. Czynnosci
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kontrolne dokumentowane byly arkuszami kontroli dyzurbw, na kiérych odnotowywano
date i godzing oraz miejsce przeprowadzenia kontroli, nazwisko dyzurujacego
nauczyciela, jego podpis i podpis kontrolujacego.
Na podstawie wybranych metoda niestatystyczng 3 arkuszy kontroli dyzuréw z dnia
29-30 wrze$nia 2015 r. i 25 stycznia 2016 r. oraz poréwnania ich z harmonogramem
dyzurow na rok szkolny 2015/2016 oraz harmonogramem zastepstw, nie stwierdzono
braku wyznaczonego do dyzuru nauczyciela.
Harmonogram nie obejmowat dyzuréw na zewnatrz budynku szkoly. Wychodzenie
dzieci w przerwach miedzylekcyjnych na zewnafrz budynku Szkoly (wiosna-lato)
odbywalo sie pod opiekg wyznaczanych kazdorazowo przez Dyrektora nauczycieli
w liczbie zapewniajgce] bezpieczenstwo uczniow.

(dowdd: akta kontrofi str. 96-99, 275-278)
1.1.5. Rejestr wypadkow uczniow
Szkota prowadzila rejestr wypadkdw uczniow wg wzoru okreslonego w zalaczniku nr 2
do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sporlu z dnia 31 grudnia 2002 r,
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach3. W okresie objetym kontrolg (2007-2015) w rejestrze zaewidencjonowano
10 wypadkéw uczniow w tym: 1 w 2007 r., 1 w2008 ., 3 w 2013 r, 3 w 2014 r.
i 2w 2015 r. Sposrdd zgtoszonych wypadkdw, jeden z wrzednia 2007 r. spowodowany
byt dzialaniem innej osoby — pobicie. Z protokoiu powypadkowego nr 1/07 z dnia
29 pazdziernika 2007 r. wynikalo, Ze jeden z ucznidw klasy VI na przerwie wpadt
nieumyslnie na plecy drugiego i ten w odruchu uderzyt w twarz kolege, famiac mu nos.
Poszkodowany przebywat 5 dni w szpitalu na oddziale ototaryngologicznym. Zgodnie
z dokumentacjg poszkodowanemu udzielone pomocy medyczne] (pielegniarka
szkolna). O wypadku zawiadomiono niezwlocznie rodzicow poszkodowanego,
pracownika stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy Szkoly, organ prowadzacy szkofg,
rade rodzicow oraz pisemnie Policie. W okresie zdarzenia Szkota nie posiadata
spolecznego inspektora pracy. Powotany przez dyrekiora Szkoly dwuosobowy zespdt
powypadkowy sporzadzit prawidtowo dokumentacje powypadkowa, w tym: protokoly
przestuchan poszkodowanego i $wiadkdw wypadku i protokét powypadkowy. Protokot
powypadkowy zatwierdzony byt przez Dyrektorke Szkoly. Na protokole, podpisy
czytelne ziozyli oboje rodzicow poszkodowanego. Zdarzenie miato miejsce w okresie,
w ktorym szkota nie posiadata jeszcze monitoringu wizyjnego.

(dowdd: akta kontroli str. 100-101)

1.1.6. Procedury dziatania w nagtych sytuacjach kryzysowych

Szkota posiadala opracowane procedury dziatania w naglych sytuacjach kryzysowych
(wystapienia okreslonego zdarzenia np. pobicia, kradziezy, sprzedaz narkotykdw,
anonimowej informacji o podlozonym fadunku wybuchowym na terenie szkoly), w tym
m.in. ,Procedure postgpowania w sytuacji wykorzystania monitoringu szkolnego”.
W ramach tej procedury w godzinach pracy Szkoly urzadzenie rejestrujgce obstugiwane
winno by¢ przez pracownika Szkoty wyznaczonego przez Dyrektora, ktdrego

3Dz.U. 22003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.
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obowigzkiem byto podjecie natychmiastowej reakcji w sytuacji zauwazenia jakiekolwiek
nieprawidiowosci  {powiadomienie dyzurujacego nauczyciela lub dyrekcje szkoly).
Uczniowie  zapoznawani byl ze  wszystkimi  procedurami  zwigzanymi
z bezpieczenstwem w Szkole, w ramach realizowania planéw pracy wychowawczej
sporzadzanych dia kazdej klasy przez wychowawce.

(dowdd: akta kontroli str. 102-163)

1.1.7. Promocja prewencji kryminalnej dotyczacej bezpieczenstwa dzieci
W ramach prewencji kryminalnej dotyczacej bezpieczenstwa dzieci i podnoszenia
bezpieczenstwa Szkota przystapita do Rzadowego programu ,Bezpieczna i przyjazna
szkola'. W ramach godzin wychowawczych, prowadzone byly pogadanki na temat
bezpieczenstwa uczniow w szkole i poza nig, przeciwdziatania przemocy i agresji,
bezpieczenstwa w sieci (cyberprzemoc) oraz profilaktyki uzaleznien. Szkola podjela
nastepujaca wspotprace:
- z Zespolem ds. Nieletnich i Patologii Komendy Powiatowej Policji w Belchatowie
w zakresie prowadzenia spotkan z mlodzieza na temat konsekwencji prawnych
wynikajacych z famania regulaminu szkoly, niewlasciwego postepowania w czasie
pobytu w szkole, zachowan agresywnych oraz indywidualnych spotkan z uczniami
zagrozonymi niedostosowaniem spolecznym,
- 2e Strazg Miejska w Belchatowie w zakresie prowadzenia spotkan z dzieémi na temat:
~otop agresji fizycznej i psychiczne]”, ,Bezpieczne wakacje — plytka wyobraznia’,
,Odpowiedzialno$¢ prawna nieletnich”, , Internetowe zagrozenia”,
- z Zespolem Kuratorskiej Stuzby Sadowej przy Sadzie Rejonowym w Befchatowie
w zakresie przeciwdziatania niedostosowaniu spolecznemu uczniéw bedacych pod
nadzorem kuratora sadowego lub spotecznego,
- Z redakcjg Dziennika Lodzkiego” w zakresie udzialu szkdt | realizowania celéw
kampanii spolecznej ,Szkota bez przemocy’,
- z Osrodkiem Interwencyjno-Socjalizacyjnym w Belchatowie i Specjalnym O$rodkiem
Szkolno-Wychowawczym w Belchatowie w zakresie pomocy i nauki tolerangjj,
- ze Swietlica Socjoterapeutyczng ,Ster” w Belchatowie oraz ze Swietlica $rodowiskowa
JArka” w Belchatowie,
- Z asystentami rodziny przy Miejskim Osrodku Pomocy Spolecznej w Belchatowie,
- z Powiatowq Stacjg Sanitarno-Epidemiologiczng w Beichatowie w zakresie profilakiyki
palenia papierosow i stosowania $rodkéw odurzajacych w ramach realizagji programu
.£najdz wiadciwe rozwigzanie" oraz uczestnictwa w kampanii ,Dopalaczom méwimy
STOP — wybieramy zdrowie”,
- Z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w zakresie pieczy zastepcze)j,
- z PCK i Stowarzyszeniem Sztabu Ratownictwa w Belchatowie w zakresie udzielania
pierwszej pomocy.

{dowdd: akta kontroli str. 275-278)

1.1.8. Skargi rodzicow do Kuratorium Oéwiaty

Na podstawie informacji z Kuratorium Oéwiaty w Lodzi Delegatura w Piotrkowie Tryb.,
w okresie objetym kontrolg, do Kuratorium wptynefa w lutym 2012 r. jedna skarga
rodzica dwéch uczniow Szkoly. W skardze poruszano wiele kwestii w tym muin.
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upokarzania dzieci przez nauczyciela, zastraszania przez innych uczniéw, braku reakcjt
dyrektora. W zwigzku z powyzszym w marcu 2012 r. wizytatorzy przeprowadzil
postgpowanie wyjasniajace w sprawie. Czynnoéci konfrolne nie  potwierdzily
podstawowych zarzutow. Wizytatorzy sporzadzili prolokét z opisem stanu faktycznego
iw trybie nadzoru pedagogicznego wydano =zalecenia do przestrzegania
obowiazujacych przepisow, w tym m.in. w zakresie przyjmowania i rozpatrywania skarg
| przestrzegania uprawnieri | obowigzkdéw ucznia.

{dowod: akta kontroli str. 164-173)

1.1.9. Nadzér Kuratorium Oswiaty w zakresie monitoringu wizyjnego
Z informacji uzyskanej z Kuratorium O$wiaty w todzi Delegatura w Piotrkowie
Trybunalskim wynika, ze funkcjonowanie szkolnego monitoringu wizyjnego nie bylo
przedmiotem odrebnego nadzoru pedagogicznego w Szkole. Natomiast podczas
przeprowadzane] doraznej kontroli w marcu 2012 r. zwracano uwage na zapewnienie
bezpiecznych warunkéw pobytu dzieci w szkole, m.in. na funkcjonowanie monitoringu
wizyjnego.
W protokole z tej kontroli, w czesci dotyczacej przegladu pomieszczen szkolnych
zapisano, cyt.. ,Zgodnie z mozliwosciami finansowymi placowki zostal zamontowany
system kamer. Monitoringiem objety jest budynek szkelny, boisko typu ,Orlik", plac
zabaw urzadzony w ramach projektu ,Radosna Szkota'.

(dowod: akta kontroli str. 164-166, 284-290)

1.2. Rozpoznanie zagrozen bezpieczenstwa szkoly
1.2.1. Stan bezpieczenstwa i higieny w obiekcie Szkoly
W celu zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkow dla przebywajacych
w obiekcie Szkoly, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych szkolach i placéwkach4, w Szkole
w latach 2010-2015 przeprowadzane byly dwa razy w roku komisyjne udokumentowane
kontrole stanu obiektu i urzadzen. Kontrole nie wykazywaly nieprawidiowosci. Nie bylo
wnioskéw dotyczacych rozbudowy Ilub niewtasciwego funkcjonowania systemu
monitoringu  wizyjnego. Szkofa posiadata wazny 5 letni przeglad budynku - do
18 listopada 2019 r. oraz instalacji elektrycznej - wazny do 17 sierpnia 2016 r.

(dowdd: akta kontroli str. 174-180, 272-274)

1.2.2. Budowa i rozbudowa szkolnego sytemu monitoringu wizyjnego

Zgodnie z zatozeniami Rzadowego programu wspierania w latach 2007-2009 organéw
prowadzacych w zapewnieniu bezpiecznych warunkdw nauki, wychowania i opieki
w publicznych szkotach i placéwkach ,Monitoring wizyjny w szkotach i placowkach™,
zaktadano, ze programem zostang objete publiczne szkoly i placowki dla dzieci,
nieposiadajgce aktualnie monitoringu wizyjnego, a takze szkoly i placowki, w ktérych
istnieje uzasadniona polrzeba rozbudowy lub modemizacji istniejacej juz sieci
monitoringu. Szkota ztozyta wniosek do Urzedu Miasta w Belchatowie w dniu
17 wrze$nia 2007 r. o udzielnie dotacji na instalacie monitoringu. W uzasadnieniu
wniosku zapisano, ze najczescie] wystepujace zagrozenia to, cyt.. ,Bieganie uczniow

4 Patrz przypis 2.
* Uchwala Nr 156/2007 Rady Ministréw z dnia 5 wrzesnia 2007 .
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po korytarzach i klatkach schodowych (czeste kontuzje koriczyn dolnych), pojedyncze
przypadki niewtaSciwego zachowania sie w toaletach i liczne ich dewastacje,
dewastowanie, $miecenie terenu wokdl szkoly przez miodziez z pobliskiego osiedla,
picie alkoholu i pozostawianie potluczonych butelek na terenie boiska wielofunkeyjnego
przez osoby doroste z zewnatrz, notoryczne wprowadzanie pséw i zanieczyszczanie
terenu wokot szkoly, gdzie odbywaja sie zajecia sportowe ucznidw {...).”

(dowdd: akta kontroli str, 181-187)

1.2.3. Analiza potrzeb w zapewnieniu bezpieczefistwa

Szkota prowadzita analizy potrzeb w zakresie zwiekszenia bezpieczefistwa uczniow

i mienia, szczegdlnie w kierunku rozbudowy szkolnego systemu monitoringu wizyjnego.

W kwietniu 2014 r. wéréd rodzicow przeprowadzono ankiete dotyczacg modernizacii

systemu i zamontowania dodatkowych kamer w szatni, gdzie odnotowywano kradzieze.

W wyniku pozylywnej opinii Rady Rodzicdw zakupiono i zamontowano 8 kamer.
(dowdd: akta kontroli str. 208-216)

W lutym 2015 r. ponownie dokonane analizy potrzeb i sporzadzono kosztorys na zakup
kolejnych 6 kamer i zamontowanie ich w migjscach, ktore nie byly objete zasiegiem
dotychczasowych kamer,

(dowod: akta kontroli str. 217)

Szkofa nie wystgpowata do organu prowadzacego o $rodki finansowe na rozbudowe
szkolnego systemu monitoringu  wizyjnego. Wyjasnienie w te] sprawie ziozyla
Dyrektorka Szkoly, cyt.: ,Nie wystepowali$my do Urzedu Miasta o $rodki finansowe na
zakup dodatkowych kamer wizyjnych, bo byly inne priorytety, np. modemizacja sali
komputerowej, remont sali gimnastycznej. Ponadio, organ prowadzacy dawal sygnaty,
iz na rozbudowe systemu monitoringu wizyjnego nie posiadajg $rodkéw finansowych.

(‘ . )H'
(dowdd: akta kontroli str, 275-278)

Do sierpnia 2013 r. brak bylo zapisu w Statucie Szkoly o posiadaniu monitoringu
wizyjnego. Szkola winna wykaza¢ w Statucie posiadanie monitoringu wizyjnego, jako
narzedzia sluzacego realizacji zadan szkoly w zakresie zapewniania | poprawy
bezpieczenstwa uczniow, co wynika z zapisu § 2 ust. 1 pkt 2 zalgcznika nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] w sprawie ramowych statutow
publicznego przedszkola i publicznych szkole,

Szkota podejmowala dziatania na rzecz rozpoznania zagrozen bezpieczenstwa uczniow
na terenie szkoly. Realizowane byly przedsiewziecia zmierzajace do poprawy
bezpieczenstwa uczniéw i mienia, m.in. poprzez budowe, a nastepnie modernizacje
szkolnego systemu monitoringu wizyjnego. Decyzie o budowie i modernizacji
podejmowane byly po analizie potrzeb i zasadnoSci instalacji szkolnego systemu
monitoringu wizyjnego.

% Patrz przypis nr 2.
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2. Organizacja i ewaluacja funkcjonowania systemu monitoringu wizyjnego

2.1. Organizacja i funkcjonowanie szkolnego systemu monitoringu
wizyjnego

2.1.1, Obstuga systemu monitoringu

Na wyposazeniu Szkoly bylo lacznie 24 stacjonarnych wizyjnych kolorowych kamer,

z czego 13 bylo zainstalowanych w ramach Rzadowego programu ,Monitoring wizyjny

w szkotach i placowkach”, 3 kamery wlaczone do systemu w ramach budowy boiska

LOHiK™ i 8 zainstalowanych w szatni Szkoly zakupionych za zgoda i ze srodkow Rady

Rodzicow. Na zewnarz budynku Szkoly zamontowanych byio 5 kamer, z tego:

- jedna (K1) przy wejsciu gtdwnym,

- jedna {K16) przy wyjsciu bocznym, skierowana na plac zabaw i czeSciowo obejmujaca

boisko asfaltowane,

- jedna (K15) skierowana na cze$¢ boiska asfaltowanego i na czeéc boiska typu ,Orlik”,

- jedna (K14) na boisko ,Orlik”,

- jedna (K13) przy wejsciu zewngtrznym do szatni.

Kamery wewnatrz obiektu Szkoly:

af parter — zamontowane byly trzy kamery (wizualizacjg objgto korytarz w tym wejscie

do sekretariatu, kadr, pokoju wicedyrektora, toalet, jednej sali lekcyjnej i $wietlicy):

- jedna kamera (K3} przy wyjSciu gtéwnym, obejmujaca takze korytarz (kat widzenia

kamery 1809, przy czym korytarz posiadat rozszerzenie za pomieszczeniami toalet i tg]

czesci korytarza nie obejmowala kamera,

- dwie kamery zamontowano w toaletach dla dziewczaf (K4) i chopcodw (K2), przy czym

kamery obejmowaly wejScie do pomieszczenia umywalek nie obejmujac wizualizacjg

pomieszczen z kabinami.

b/ pierwsze pigtro ~ zamontowane byly 4 kamery {wizualizacjg objeto korytarz maly

(wejScie do jednej sali lekeyjnej) z klatka schodowg (potudnie), czes¢ duzego korytarza

{dwoje drzwi do sal lekcyjnych, sklepik, toalety):

- dwie kamery zamontowano w toaletach dla dziewczat (K7) i chtopcow (K8), przy czym

kamery obejmowaly wejscie do pomieszczenia umywalek nie obejmujac wizualizacjq

pomieszczen z kabinami,

- jedna kamera (K8) obejmujgca czes¢ korytarza, przy czym tak zamontowana, Ze nie

obejmowata ok. % dtugosci korytarza (obszar za kamera),

- jedna kamera (K5) zamontowana na kraficu korytarza obejmujaca jego cze$é i klatke

schodowa (zejscie na parter i wejscie na Il pietro),

¢f drugie pietro-zamontowany byly 4 kamery (wizualizacja objeto korytarz maly (wejécie

do jednej sali lekcyjnej) z klatkg schodowg (poludnie), cze$¢ duzego korytarza (dwoje

drzwi do sal lekcyjnych, toalety):

- dwie kamery zamontowano w toaletach dla dziewczat (K11) i chlopcow (K12}, przy

czym kamery obejmowaly wizualizacia wejscie do pomieszczenia umywalek nie

obejmujgc pomieszczen z kabinami,

- jedna kamera (K10) zamontowana na krancu korytarza obejmujgca jego cze$c i klatke

schodowa (zejscie na | pietro),

- jedna kamera (K9) obejmujaca ok. % diugosci karytarza i drugq klatke schodowa

(zejscie na | pietro).
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Centrum monitoringu dla 16 kamer zamontowanych w ramach Programu rzadowego
i budowy boiska ,Orlk” znajdowalo sie w sekretariacie szkoly. Monitor konfrolny
ustawiony byt na pulpicie biurka sekretarza i wyswietlal kolorowy obraz z 14 kamer.
Dwie kamery (nr 7 i nr 10) byly niesprawne (brak emisji obrazu). Niemonitorowany
obszar z uszkodzonych kamer dotyczyi;
- pomieszczenia umywalek w toalecie dziewczat na pierwszym pigtrze,
- diugiego korytarza drugiego pietra.
Zadna z zamontowanych kamer nie miata funkcji zdalnej zmiany pofozenia wobec
obserwowanego obszaru (obrotu) i mozliwosci przyblizania obrazu. Obrazy z kamer
w niektorych obszarach byly w jakosci, utrudniajacej identyfikacje osob oraz $ledzenie
rejestrowanych zdarzer. Zgodnie z danymi technicznymi zamontowanego w Szkole
systemu monitoringu, zapis obrazu z kamer wizyjnych odbywat sie automatycznie po
uruchomieniu czujnikéw ruchu. Utrwalanie obrazéw nastepowato na dysku twardym
rejestratora w petli 30 dniowe.
Centrum monitcringu dla 8 kamer obejmujacych monitoring wizyjny szatni znajdowat sie
W pomieszczeniu ksiggowosci, Monitor ustawiony byl na regale, ok. 2 m od stanowiska
pracy ksiggowe] i wySwietlat kolorowy obraz z 8 kamer. Zainstalowany system nie
pozwalat na utrwalanie obrazu - brak rejestratora. Mozliwy byl tylko podglad biezacy.
Szkota nie posiadata statej obstugi systemu monitoringu, osobg wyznaczong przez
Dyrektora Szkoly do obserwacji obrazu z 16 kamer byla - sekretarz szkoly, a dla
dodatkowych 8 kamer osobg wyznaczona byla glowna ksiegowa Szkoly. Osoby
wyznaczone mogty podczas obserwacji wykonywac takze inne obowigzki.

(dowod: akta kontroli str, 197-199, 264-271)

W sprawie zainstalowania w szatni Szkoly 8 dodatkowych kamer bez mozliwosci
nagrywania ich obrazu, wyjasnienie ztozyla Dyrektorka Szkoly, cyt.: ,Zakup i montaz
kamer potraktowalismy, jako | etap przedsiewziecia z uwagi na szczuplo$é Srodkow
finansowych. Na razie dzieci nie wiedza, Ze nie ma mozliwosci rejestracji obrazu,
a poziom kradziezy w szatni w praktyce zostat wyeliminowany. Od wrzesénia 2016 r.
system uzupetniony zostanie o mozliwos¢ rejestracii obrazu z tych kamer.”

{dowdd: akta kontroli str, 275-278)

2.1.2. System powiadamiania o zdarzeniach
Obowigzki pracownikow Szkoly zwigzane z powiadamianiem o zdarzeniach byly
unormowane w nastepujacych dokumentach:
- zbiér procedur, w tym m.in. procedura wypadku ucznia i procedury dotyczace
monitoringu wizyjnego,
- regulamin dyzuréw nauczycieli i regulamin nauczyciela dyzurujacego.
Wedtug zapisow powotanych dokumentéw, kazdy nauczyciel zglasza dyrekcji szkoty
Zauwazone zagrozZenia bezpieczenstwa uczniéw, a w przypadku zaistnienia wypadku
zgtasza i podejmuje dzialania zmierzajace do udzielenia pierwszej pomocy.

| (dowad: akta kontroli str. 102-150, 200-203)

2.1.3. Procedury obsiugi i korzystania z monitoringu
Szkola posiadata opracowang procedure dotyczgca monitoringu wizyjnego. Zgodnie
ztym unormowaniem, cyt: ,Obserwacja obrazu na monitorze wigze sie
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z konieczno$cia  zwiekszenia koncentracji | uwagi przez osobe obserwujgca
{szczegdlnie w czasie przerw migdzylekcyjnych), w godzinach pracy Szkoly urzadzenie
obslugiwane jest przez pracownika wyznaczonego przez dyrektora Szkoty. Obsluga
urzadzenia rejestrujgcego polega na:
- biezgce] obserwaciji obrazéw przekazywanych z wszystkich kamer stanowigcych sie¢
szkolnego monitoringu,
- natychmiastowe] reakcji w sytuacji zauwazenia jakiekolwiek nieprawidiowosci
(powiadomienie dyzurujacego nauczyciela lub dyrekeje szkoly).”
Do odtwarzania zapisdw monitoringu uprawnienie posiadali: dyrektor szkoty i zastepca
dyrektora, sekretarz szkoly, nauczyciele zatrudnieni w szkole, pracownicy pedagogiczni
wskazani przez dyrektora szkoly. Zasady wykorzystania zapiséw monitoringu wizyjnego
zostaly uregulowane w Regulaminie obslugi i korzystania z monitoringu wizyjnego
w Szkole wprowadzonego do stosowania uchwala Rady Pedagogicznej z dnia
27 czerwca 2013 .

(dowod; akta kontroli str. 144-145, 204-207)

W sprawie okresowego przegladu nagran z kamer, nastepujace wyjasnienie ziozyla
Dyrektorka Szkoly, cyt.: ,Srednio dwa razy w tygodniu osobiscie przegladam nagrania.
Zdarzajg sie przypadki, ze zauwaze zdarzenia, kiore wskazujg na niewlasciwe
zachowanie si¢ uczniow. Przeprowadzam wtedy postepowania wyjasniajace,
np. z uczniami i dyzurujgcymi nauczycielami.”

{dowod: akta kontroli str, 275-278)

2.1.4. Rozmieszczenie kamer
Szkola nie wnosita uwag do projektu rozmieszczenia kamer (w ramach Programu
rzadowego), przedlozonego przez wykonawce robdt, dziatajacego w imieniu organu
prowadzacego. W ztozonym wyjasnieniu Dyrekiorka Szkoly stwierdzila, cyt.. ,Projekt
zainstalowania kamer konsultowany byt z rodzicami dzieci i nauczycielami, co zostalo
utrwalone w uchwale Rady Rodzicow. Planowana liczba kamer i ich migjsca
zainstalowania spetnialo podstawowe potrzeby Szkoty, mimo iz nie wszystkie migjsca
w obiekcie Szkoly kamery obejmowaly wizja, co wynikalo ze zbyt malej ilosci kamer
i konstrukeji budynku, np. korytarze posiadajg niewidoczne dla kamery czesci za
toaletami. Szatnia nie byia objeta monitoringiem wcale, a zdarzaly sie kradzieze,
| wiasnie w szatni zdecydowalismy sig po wnikliwe] analizie z nauczycielami i rodzicami
zamontowac dodatkowe kamery zakupione ze $rodkéw Rady Rodzicow."

(dowod: akta kontroli str. 275-278)

2.1.5. Koszty budowy szkolnego sytemu monitoringu
Szkota posiadata facznie 24 kamery, z czego 8 zakupiono ze srodkéw Rady Rodzicow.
Koszty zakupu i zainstalowania systemu w latach 2008-2014 wyniosty ogoélem
47 tys. zt, z tego 39,9 tys. zt wydatkowano ze $rodkow publicznych w ramach realizacji
programéw rzadowych, a 7,1 tys. zt ze $rodkdw Rady Rodzicow. Koszty
funkcjonowania systemu w latach 2008-2015 wyniosty 4,1 tys. zt i dotyczyly konserwacii
oraz napraw urzadzen. Nie wystepowaly koszty pracownicze zwigzane z codzienng
obstuga systemu.

(dowdd: akta kontroli str. 196)
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2.1.6. Stan techniczny systemu monitoringu

System szkolnego monitoringu wizyjnego byt objety stalym okresowym (raz na péi roku)
nadzorem konserwacyjnym na podstawie zawartych uméw. Z kazdej konserwacii
sporzadzany byt protokét przegladu systemu monitoringu (CCTV) z opisem
wykonanych czynnosci i ewentualnymi uwagami. W przypadku stwierdzenia wad lub
uszkodzen dziafania systemu sporzadzane byly ekspertyzy, stanowigce podstawe do
wnioskowania do organu prowadzacego o przyznanie Srodkéw finansowych.
Niesprawne dwie kamery wskazane podczas ogledzin szkolnego systemu monitoringu
wizyjnego (nr 7 i nr 10), zgodnie z ekspertyzq techniczng serwisanta nie nadawaly sie
do naprawy. W trakcie kontroli NIK, na wniosek Dyrektora Szkoly, organ prowadzacy
(Urzad Miasta Belchatowa) sfinansowal zakup dwéch nowych kamer, ktore

Zamontowano w miejsce niesprawnych.
{dowdd: akta kontroli str. 226-242)

2.2. Ewaluacja funkcjonowania szkolnego systemu monitoringu wizyjnego
2.2.1. Analizy skutecznosci funkcjonowania monitoringu
Skutecznos¢ funkcjonowania monitoringu wizyjnego byla przedmiotem okresowych
ocen przez Rade Pedagogiczng Szkoly. Z wyjasnienia Dyrektorki Szkoly wynika, cyt.:
s»Rada Pedagogiczna po kazdym pélroczu szkolnym dokonuje oceny, m.in. stanu
bezpieczenstwa w Szkole. Tematyka monitoringu w Szkole i jego wplyw na stan
bezpieczeristwa jest stalym elementem tej oceny. Informacje obejmujace ocene
skutecznosci monitoringu zawarte sa w protokolach z posiedzen Rady Pedagogiczne;.
Nie prowadzimy szczegolowych analiz, gdyz dotychczasowa niewielka liczba zdarzen
nie stanowita podstaw do prowadzenia szczegdlowych analiz. Z chwila wprowadzenia
monitoringu, praktycznie nie ma bojek, pobi¢ i dewastacji mienia, a takze kradziezy
w szatni."

{dowdd: akta kontroli str. 275-278)

2.2.2. Ewidencja skuteczno$ci systemu monitoringu
W okresie lat 2010-2015 zaewidencjonowano u pedagoga szkolnego, 18 zdarzen
iinterwencji wychowawczych, ktorym monitoring pozwoll zapobiec lub postuzyt
do ustalenia uczestnikow | przebiegu zdarzenia, z tego 5 kradziezy (2 w szatni, 3 rzeczy
osobiste), 10 bojek i 3 przypadki dewastacii. Po zamontowaniu monitoringu w szatni, od
2012 r. nie wystgpowaly kradzieze. Liczba bojek i przejawdw agresii fizycznej od czasu
uruchomienia systemu monitoringu zmniejszyta sie do poziomu 1 przypadku
$redniorocznie w stosunku do 4 przypadkow w 2010 .

{dowbd: akta kontroli str. 188-193)

W ocenie wszystkich nauczycieli Szkoly bioracych udziat w anonimowej ankiecie,
system monitoringu peinit funkcje pomocy przy ustalaniu przebiegu zdarzen i ich
uczestnikow, a ponadto pelnit funkcje prewencyjna. Wszyscy ankietowani potwierdzili
uczestnictwo w okresowych ocenach skutecznosci funkcjonujacego  systemu
monitoringu, a 93% uznalo skuteczno$¢ monitoringu i jego wplywu na poprawe
bezpieczenstwa w Szkole. W zakresie zmian w sposobie funkcjonowania monitoringu
najczesciej wskazywano potrzebe zwigkszenia liczby kamer.

{dowdd: akta kontroli str. 279-280)
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Natomiast dane z anonimowych ankiet sporzadzonych przez uczniéw klas V wskazaly,
ze 96% czuje sig bezpiecznie w Szkole, a wplyw na poczucie bezpieczenstwa majg
dobre refacje wsrod ucznidw (52%), dobry kontakt z wychowawcg (35%) i dyzurujacy
na przerwach migedzylekcyjnych nauczyciele (27%). Blisko potowa ankietowanych
potwierdzita, ze funkcjonowanie szkolnego systemu monitoringu wplyneto korzystnie
m.in. na ograniczenie bojek, kradziezy i mazania po $cianach. Jedna trzecia
ankietowanych znata przypadki wykorzystania monitoringu do ustalania sprawcow
nagannych zdarzen.

(dowod: akta kontroli str. 281-283)

2.2.3. Udostgpnianie zapiséw z kamer rodzicom fub opiekunom
W okresie od wprowadzenia szkolnego monitoringu wizyjnego do dnia powotania
Administratora Bezpieczenstwa Informacji z dniem 29 czerwca 2015 r., w Szkole nie
prowadzono dokumentacji w zakresie udostepnienia zapisow z rejestratora kamer.
Z wyjasénienia Dyrektorki Szkoly wynika, ze od czasu zamontowania szkolnego systemu
monitoringu  wizyjnego rodzice Ilub opiekunowie nie zwracali sie o mozliwo$c
przegladania zapisow z kamer, wobec powyzszego nie tworzono dokumentacji w tym
zakresie.

(dowdd: akta kontroli str, 275-278)

2.24. Udostepnienie zapisow z kamer Policji, Strazy Miejskiej i innym stuzbom
W okresie objetym kontrolg nie bylo przypadkéw zwracania sie przez Policjg, Straz
Miejska lub inne stuzby i instytucje o udostepnienie zapiséw z kamer.

{dowdd: akta kontroli str, 275-278)

2.2.5. Poziom bezpieczenstwa w szkole i poczucie bezpieczenstwa ucznidw
f nauczycieli

Na podstawie informacji z Policji, w latach 2007-2015 byly prowadzone ftrzy
postgpowania dotyczace przestepstw majacych migjsce na terenie Szkoly (dwa
w2010 . — przestepstwo rozbgjnicze i znecanie fizyczne, jedno w 2012 r. - grozba
karalna).

W statystyce negatywnych zdarzen zarejestrowanych przez monitoring wizyjny w latach
2010-2015 odnotowano: pig¢ kradziezy (2 w 2010, 2 w 2011 r. i 1 w 2013 r)),
trzy przypadki dewastacji mienia (po jednym zdarzeniu w 2010 1, 2012 r i 2014 r.), oraz
dziesieC przypadkdw przejawow agresji fizycznej — bojek (ich liczba zmnigjszyta sie od
4w2010r.do1w2015r).

{dowdd: akta kontroli str. 194-195)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie ewaluacje funkcjonowania szkolnego
systemu monitoringu wizyjnego i jego wptyw na zmniejszenie sig ficzby zdarzen
niepozadanych na terenie Szkoty. NIK zauwaza jednak, nie zapewniono optymalnego
wykorzystania mozliwosci szkolnego systemu monitoringu  wizyjnego. System
wykorzystywany byt gidwnie do odtwarzania przebiegu zdarzen. Nie stanowil natomiast
skutecznego narzedzia do przeciwdziatania zdarzeniom w czasie biezacym.

Monitoring wizyjny jako spojny element systemu zapewnienia bezpieczenstwa
w szkole, powinien stuzy¢ obok dyzurdw pelnionych przez pracownikéw szkoly, do
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zapewnienia biezacego bezpieczenstwa na terenie szkoly. W tym celu — zdaniem NIK -
przynajmniej podczas przerw miedzylekeyjnych powinien mie¢ zapewniong biezacg
obstuge {obserwacje obrazéw z kamer).

Prowadzone przez Dyrektora Szkoly okresowe kontrole zapisow umozliwialy
identyfikowanie negatywnych zachowan uczniéw i podejmowanie stosownych dzialan
wychowawczych.

3. Zapewnienie zgodno$ci prowadzenia systemu monitoringu wizyjnego
z obowigzujacymi przepisami prawa

3.1. Tablice informujace o prowadzonym monitoringu

Wszystkie wejscia do Szkoly (gtéwne i trzy boczne) posiadaly oznaczenia

0 prowadzonym monitoringu wizyjnym na terenie obiektu.
{dowdd: akta kontroli str. 197-199)

3.2.Zgioszenie zbioru danych do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osohowych (GIODO}
Szkofa nie zglaszala zbioru danych z monitoringu wizyjnego do GIODQO? do czego
zobowigzywat art. 40 ustawy o ochronie danych osobowyche,
Z dniem 29 czerwca 2015 r. powolano w Szkole Administratora Bezpieczenstwa
Informacji (ABI} i zgloszono do GIODO.
(dowdd: akta kontroli str. 219-220)

3.3.8rodki techniczne i organizacyjne zapewniajace ochrong przetwarzanych
danych osobowych -

W pomieszczeniu sekretariatu znajdowata si¢ metalowa zamykana szafka,
przytwierdzona do $ciany, w ktérej znajdowato sie urzadzenie rejestrujace obraz z 16
kamer {uruchamianych czujnikiem ruchu). Dostep do urzadzenia posiadaty tylko
upowaznione osoby.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 29 kwietnia
2004 r. w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkow
technicznych i organizacyjnych, jakim powinny odpowiadaé urzadzenia i systemy
informatyczne stuzace do przetwarzania danych osobowych?, Szkola posiadata
opracowang Polityke bezpieczenstwa informacji wraz z instrukcjg zarzadzania
systemem informatycznym stuzacym do przetwarzania danych osobowych.
W dokumentach tych okresfono m.in.:
- W wykazie zbiorow danych osobowych oraz programéw stuzacych od przetwarzania
tych danych, wykazano program obstugujacy monitoring wizyjny przy tych pozycjach,
przy ktorych nastepuje przetwarzanie danych w ramach systemu,
- W wykazie zbioréw danych osobowych i opisie struktury tych zbioréw, uwzgledniono
przetwarzanie danych, w ramach monitoringu wizyjnego (wskazano, ze w ramach tych
zbiorow bedg przetwarzane przez monitoring takie dane jak wizerunek, data i czas
nagrania).

(dowdd: akta kontroli str. 197-199, 243-261)

7 Gléwny Inspektor Ochrony Danych Osobowych.
® Patrz przypis nr 1
9Dz z 2004 r. poz. 1536.
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3.4.Ewidencja osob upowaznionych do przetwarzania danych osobowych
w zbiorze monitoringu wizyjnego
Dostep do danych zapisanych na serwerze z monitoringu wizyjnego poza Dyrektorem

Szkoly posiadaly 4 osoby, na podstawie indywidualnych upowaznieft wydanych przez
Dyrektora z dniem 2 wrze$nia 2013 1., §j.;

- dwdch wicedyrektorow Szkoly,

- sekretarz Szkoly,

- pedagog szkolny.

Ewidencja oséb upowaznionych .do przetwarzania danych osobowych w zbiorze
monitoringu wizyjnego odpowiadata warunkom okreslonym w art. 39 ustawy o ochronie

danych osobowych.
{dowdd: akta kontroli str, 221-225)

3.5. Procedury dostepu do nagran z monitoringu wizyjnego
Szkota posiadala Regulamin obstugi i korzystania z monitoringu wizyjnego opracowany
w czerwcu 2013 r. oraz procedury obejmujgce zagadnienia dostepu do nagran
z monitoringu wprowadzone we wrzesniu 2013 r.” Zgodnie z tymi unormowaniami,
dostep do nagrai z monitoringu uprawnienie posiadali:
- dyrektor Szkoty i zastepcy,
- sekretarz szkoty,
- zatrudnieni nauczyciele,
- pracownicy niepedagogiczni wskazani przez dyrektora.
Nagrania z monitoringu mogly by¢ udostepniane Policji na ich pisemng prosbe.
W okresie objetym kontrolg nie byto przypadkdw wnioskowania o udostepnianie nagran
z monitoringu.

(dowdd: akta kontroli str. 144-145, 205-207, 275-278)

Dyrektor Szkoly jako administrator danych oscbowych nie wykonat dyspozycii
okre$lonej w art. 40 ustawy o ochronie danych osobowych, 1. nie zglosit do GIODO
zbioru danych stanowiacych zapis z monitoringu wizyjnego.

Dyrektorka Szkoly w sprawie niezgtoszenia do GIODQ zbioru danych z monitoringu, do

czasu powotania ABI, wyjasnila cyt. Wedtug mojej wiedzy, nie musielismy zgtosi¢ do
GIODQ zbioru naszych danych z monitoringu wizyjnego z uwagi na zbyt stabg jakosé
nagran, w zasadzie trudno rozpoznal konkretng postaé. Kamery dodatkowe
zamontowane w szatni nie majg jeszcze rejestratora, a wiec nie tworzyly zbioru

danych.”
(dowdd: akta kontroli str. 275-278)

Najwyzsza Izba Kontroli nie podziela przedstawionego stanowiska. Funkcjonujacy
w Szkole monitoring wizyjny rejestrowat wizerunki oséb przebywajacych w zasiegu jego
kamer. Mozliwe bylo wyszukanie zarejestrowanych zdarzen z udziatem tych oséb
wediug kryterium czasu i miejsca zdarzenia. Zatem nagrania monitoringu tworzyly zbior
danych osobowych o usystematyzowanej strukturze. Zdaniem NIK Dyrektor Szkoly jako
administrator danych osobowych winien w trybie ustawy o ochronie danych osobowych
zglosi¢ zbiér do rejestracji GIODO. Jednak w $wietle ustalen kontroli zaniechanie
zgloszenia przez Dyrektora Szkoly, nie miato cech dziatania umysinego.
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Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z nieprawidtowos$ciami dziatania dotyczace
zapewnienia zgodno$ci prowadzenia monitoringu wizyjnego z obowigzujacymi normami
prawnymi w tym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli', wnosi o rozwazenie mozliwosci zapewnienia biezacego,
nieprzerwanego monitorowania obrazu z kamer w trakcie przerw migdzylekeyjnych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwoch egzemplarzach: jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w
terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza si¢ do dyrektora
Delegatury NIK w t.odzi.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach Iub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacii liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu zastrzezen
w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lodz, dnia d{ lipca 2016 1.

Kontroler Najwyzsza Izba Kontroli
Dariusz Krawczyk Delegatura w Lodzi
doradca techniczny Przemystaw Szewczyk
Dyrektor

10Dz.U. z 2015 . poz.1096 oraz z 2016 r. poz. 677.
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