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Przytulisko i hotel dla zwierzg domowych ,Funny Pets” Szturma Martal, Czartki 49B,
98-200 Sieradz.

Marta Szturma, wiasciciel
Prowadzgca Schronisko).

przedsiebiorstwa2 (dalej Kierownik Schroniska,

(akta kontroli str. 3-4)

1. Opieka nad bezdomnymi zwierzetami oraz warunki jej realizacji.

2. Zapobieganie bezdomnosci zwierzat.
Finansowanie oraz rozliczenie zadan z zakresu opieki nad bezdomnymi
zwierzetami i zapobiegania bezdomnosci.

Lata 2019-2024, do zakonczenia czynnoSci kontrolnych tj. 10 maja 2024 r.,
z uwzglednieniem faktéw i dowoddéw wykraczajgcych poza ten okres majgcych
znaczenie dla badanej dziatalnosci.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli3

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lodzi

Arkadiusz ~ Kaluzny, specjalista  kontroli  panstwowej, upowaznienie do
przeprowadzenia kontroli nr LLO/21/2024 z 26 stycznia 2024 r.
Magdalena tysek, specjalista kontroli  panstwowej, upowaznienie do

przeprowadzenia kontroli nr LLO/28/2024 z 29 lutego 2024 r.
(akta kontroli str. 1-2)

1Dalej: Schronisko lub Schronisko dla zwierzgt domowych.

2 Rozpoczecie dziatalnosci, zgodnie z wpisem do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej (CEIDG) w dniu 15 maja 2010 r., pod numerami kodéw PKD: 96.09.Z - pozostata
dziatalno$¢ ustugowa, gdzie indziej niesklasyfikowana (przewazajgca dziatalno$¢ gospodarcza Schroniska)
i 75.00.Z - dziatalno$¢ weterynaryjna

3Dz. U. 22022 r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



Ocenaogdlnaijej

UZASADNIENIE

1. Ocena ogolna4 kontrolowanej dziatalnosci

Prowadzaca schronisko w okresie objetym kontrolg posiadata wpis do rejestru
podmiotéw nadzorowanych przez Powiatowego Lekarza Weterynarii w Sieradzub,
a Schronisko byto objete nadzorem weterynaryjnym. NIK negatywnie ocenia jednak
fakt, prowadzenia czesci dziatalnoSci bez wymaganych zezwoled. Pomimo
ze zezwolenia na prowadzenie Schroniska wydane przez Wdjta gminy Sieradz
obejmowaly teren dzialki nr 225 w obrebie Czartki (zgodnie ze ztozonymi wnioskami
przez wiascicielke Schroniska), obszar faktycznie prowadzonej dziatalnosci
Schroniska wykraczat poza ww. dziatke i obejmowat dziatki sasiednie nr: fIH , fIP
iv , dla ktérych Schronisko nie posiadato zezwolenia. Dla 17 gmin spo$rdd 29
Schronisko Swiadczyto ustugi w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami bez
wymaganego zezwolenia, o ktbrym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13
wrze$nia 1996 r. w sprawie utrzymania czysto$ci i porzadku w gminach6. Odchody
zwierzece skltadowane byly poza terenem Schroniska w bezposrednim sasiedztwie
lasu, a Kierownictwo Schroniska traktowato ww. odpady jako obornik niepodlegajgcy
ustawie o odpadach i nie poddawato ich unieszkodliwianiu.

W Schronisku zapewniono wta$ciwe warunki bytowania zwierzat, w tym dotyczace
infrastruktury, wyodrebniajac odpowiednie pomieszczenia, z wyjatkiem dwoch kojcdw
(na 10 zbadanych), ktorych powierzchnia byta niewystarczajgca do utrzymywania
w nich pséw o masie powyzej 30 kg, a takze z wyjatkiem 11 bud (52% bud w szpitalu
zewnetrznym Schroniska), ktdre posiadaly ostre metalowe zakoniczenia daszkéw,
co mogto prowadzi¢ do urazéw ciat zwierzat.

NIK pozytywnie ocenia zapewnienie dobrostanu przebywajagcym w Schronisku
zwierzetom. Zapewniono im odpowiednig opieke, w tym opieke weterynaryjng
w Schronisku iw zewnetrznym gabinecie weterynaryjnym. Prowadzono kwarantanny
oraz obowigzkowe szczepienia wszystkich zwierzgt. Ponadto wykonywano
dodatkowe szczepienia na wirusowe choroby pséw i kotéw, a takze cyklicznie
przeprowadzano odrobaczenia pasozytdw wewnetrznych i zewnetrznych zwierzat.
Dostep dla wolontariuszy byt otwarty, a Schronisko prowadzito aktywng polityke
w zakresie ich poszukiwania, réwniez poprzez media spotecznosciowe.

Prawidtowo i rzetelnie prowadzono wykaz zwierzgt przebywajacych w schronisku,
natomiast nierzetelnie prowadzono elektroniczng ewidencje wyprowadzen psow na
wybieg / spacer, ktora nie zawierata elementéw wyszczeg6lnionych w § 7 ust. 6
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 20 stycznia 2022 r. w sprawie
szczegotowych wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat7 -
tym samym kontrola czestotliwo$ci wypetnienia obowigzku wyprowadzania pséw na
spacery / wybiegi w odniesieniu do pojedynczego psa w oparciu o tg ewidencje byta
niemozliwa.

W zakresie zapobiegania bezdomnoSci zwierzat Izba pozytywnie ocenia zapewnienie
obligatoryjnej  kastracji/sterylizacji  zwierzat.  Kazdorazowo przeciwskazania
ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia dot. wykonania tych zabiegbéw zostaly
potwierdzone przez lekarza weterynarii. W Schronisku dokonywano znakowania
zwierzat w nim przebywajacych w okresie do trzech dni od przyjecia zwierzecia.
Schronisko nalezycie przeprowadzalo dzialania na rzecz adopcji zwierzat,
w szczegolnoSci: wydawato zwierzeta po odbytej kwarantannie, przeprowadzonych
szczepieniach, oznakowaniu, kastracji/sterylizacji i zobowigzaniu w zawartych
umowach przez adoptujgcych do realizacji ww. zabiegébw w przypadkach adopcji

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlngjako ocene pozytywna ocene negatywna albo ocene w formie
opisowej.

5Dalej PLW.

6Dz. U. z 2024 poz. 399 , dalej ucpg.

7Dz. U. 22022 r. poz. 175 - dalej rozporzadzenie z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot. schronisk.
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kA

Opis stanu
faktycznego

zwierzat, u ktérych z uwagi na miody wiek, nie mozna bylo ich przeprowadzi¢
w Schronisku. Schronisko nie realizowato natomiast cze$ci postanowien zawartych
w umowach zgminami w zakresie rejestracji zwierzat lub zmiany danych
w ogolnokrajowej bazie danych zwierzat.

Prawidtowo rozliczano sie z wykonanych zadan i w sposéb okre$lony z zawartymi
umowami, w szczegolnosci przeznaczano na utrzymanie zwierzat okreslongumownie
czesS¢ otrzymywanego wynagrodzenia.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego kontrolowane]
dziatalnosci

1. Opieka nad bezdomnymi zwierzetami oraz warunki jej
realizacji

1.1. W okresie objetym kontrolg opieke nad bezdomnymi zwierzetami i zadania,
polegajace m. in. na: odfawianiu bezdomnych zwierzat, sterylizacji / kastracji zwierzat,
poszukiwania wiascicieli dla bezdomnych zwierzat, Prowadzacej Schronisko
powierzyty w 2019 roku 23 gminy8, a w 2023 r. powierzyto 14 gmin9.

Maksymalna liczba zwierzat, na jakg zostato przewidziane Schronisko zaréwno
na koniec 2019 i 2023 roku wynosita 950 pséw i 100 kotéw. Zgodnie z raportem
Powiatowego Lekarza Weterynariild w Sieradzu liczha zwierzat bezdomnych
na koniec 2019 r. wyniosta 747 pséw i 26 kotow. Na koniec 2023 r. liczba psow
wyniosta 484, natomiast liczba kotow 17. Kierownik Schroniska wyjasnita, ze:
,R0znica w liczbie zwierzat znajdujgcych sie pod opieka schroniska pomiedzy rokiem
2019 a 2023 spowodowana jest naszymi decyzjami w zakresie zarzgdzania
i organizacji. Efektem tych decyzji bylo rezygnowanie ze wspdtpracy z kolejnymi
gminami wedtug ustalonego klucza. Obecna liczba zwierzat, ktérymi sie zajmujemy
znajduje sie w optymalnym zakresie liczbowym pozwalajgcym osiggna¢ odpowiedni
efekt skali (mozliwosci finansowe, sprzetowe, ludzkie) i zachowa¢ opieke
na wymaganym poziomie”llL W zakresie maksymalnej liczby zwierzat, na jaka
przewidziano Schronisko utrzymanej na 950 pséw w kazdym roku objetym kontrolg
Kierownik Schroniska wyjasnita, iz: ,maksymalng liczbe zwierzat na jaka zostalo
przewidziane schronisko (950) wskazaliSmy na liczbe zwierzat, ktérg pozwalajg
utrzymywac w schronisku wytyczne PLW. Wprowadzenie norm z rozporzgdzenia nie
uruchomito po stronie PLW zmiany swoich wytycznych udzielonych nam w tym
wzgledzie. Jednoczesnie wskazujemy, ze formalnie (np. w decyzji PLW) nie
wskazano nam granicznej liczby zwierzat, nad ktérg mozemy sprawowac
jednoczes$nie opieke w schronisku. W rzeczywistosci schronisko nasze jest obecnie
przygotowywane na sprawowanie opieki nad liczbg zwierzat w zakresie 450 . 600,

8Gminy z wojewddztwa t6dzkiego: Radomsko, Ztoczew, Zduniska Wola, Miasto Zduriska Wola, Wrdblew, Wielun,
Siemkowice, Miasto Sieradz, Peczniew, Sokolniki, Rzasnia, Kobiele Wielkie, Ligota Wielka, Sulmierzyce,
Klonowa, Kietczygtéw, Konopnica, Czastary, Blaszki, Patnéw; gminy z wojewddztwa wielkopolskiego: Dobra,
Klodawa i gmina z wojewodztwa opolskiego - gmina tambinowice (byta to najdalej potozona miejscowosé
od Schroniska, a odlegto$¢ pomiedzy nimi wynosita 193 km),

9 Gminy z wojewodztwa t6dzkiego: Pajeczno, Zapolice, Zduriska Wola, Miasto Zduriska Wola, Sulmierzyce,
Brzeznio, Sieradz, Miasto Sieradz, Btaszki, Kobiele Wielkie (byta to najdalej potozona miejscowos¢ od
Schroniska, a odlegtos¢ pomiedzy nimi wynosita 105 km), Lgota Wielka, Rza$nia; gminy z wojewo6dztwa
wielkopolskiego: Klodawa i Dabie.

10 Dalej PLW.

1 Dodata, Ze: ,Ograniczanie liczby zwierzat w schronisku bylo m. in. spowodowane rosngcymi kosztami
utrzymania infrastruktury, wydatkami na niezbedne remonty i modernizacje. Decyzja w tym wzgledzie byla
podejmowana w zwigzku z pojawiajgcymi sie informacjami o przewidywanych  zmianach
w przepisach, ktére mialyby regulowa¢ normy metrazowe. Osoby zarzadzajgce schroniskiem uznaly,
ze ewentualne wprowadzenie ,wysokich" norm mogtoby doprowadzi¢ do niemoznosci dostosowania sie
schroniska do nowych wymagar, wobec czego podjeto decyzje o stopniowym ograniczaniu liczby zwierzat”.
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w zaleznosciod liczby pséw wposzczegdinych kategoriach wagowych”, co przeklada
sie na ilo$¢ miejsca, ktére nalezy im zabezpieczy¢ w kojcach".
(akta kontroli str.: 3-4,17-673,1583,1594, 2046-2068)

1.2. Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sieradzu decyzjg nr 422 w dniu 28 wrzesnia

2010 r. nadat Schronisku numer identyfikacyjny 1014340312 jako podmiotowi

prowadzacemu dziatalno$¢ nadzorowang w zakresie prowadzenia schroniska

dla zwierzat. Schronisko uzyskalo Weterynaryjny numer identyfikacyjny zaktadu -

1014860213 w zwigzku z wykorzystaniem w zywieniu ubocznych produktéw

pochodzenia zwierzecego i/lub produktow pochodnych zgodnie z wymogami

zawartymi w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady

z dnia 21 pazdziernika 2009 r.

W okresie poddanym kontroli Schronisko dla zwierzat domowych objete bylo

nadzorem weterynaryjnym. PLW przeprowadzit w Schronisku:

- w 2019 roku siedem kontrolil4, na podstawie ktérych nie stwierdzono
niezgodno$ci i nie wydano zalecen,

- w2020 roku szes¢ kontrolil5, na podstawie ktdrych nie stwierdzono niezgodnosci
i nie wydano zalecen,

- w 2021 roku trzy kontrole16, na podstawie ktorych nie stwierdzono niezgodnosci
i nie wydano zalecen,

- w 2022 roku siedem kontrolil7. W przypadku kontroli przeprowadzonej w dniu 10
maja 2022 r. kontroler weterynaryjny w uwagach do protokotu kontroli stwierdzita,

12 Schronisko w catym okresie objetym kontrolg bylo wpisane do rejestru i miato nadany weterynaryjny numer
identyfikacyjny.

1BBNadany decyzjgPLW nr 171 z dnia 26 kwietnia 2013 r. Strona internetowa Gléwnego Inspektoratu Weterynarii,
Rejestry podmiotow sektora utylizujacego w Polsce - Lista zakladow sektora utylizacyjnego
zatwierdzonych/zarejestrowanych zgodnie z rozporzadzeniem 1069/2009 w zaktadce: Sekcja X: Odstepstwa
dotyczace wykorzystania ubocznych produktéw | produktéw pochodnych do specjalnych celéw zywieniowych
(https:/Ipasze.wetgiw.gov.pliuppzl/demo/index.php?s=14).

14 Jedna kontrola dorazna - raport z wizytacji Schroniska za 2018 r. z dnia 5 czerwca 2019 r.; jedna kontrola
z dnia 3 lipca 2019 r. w zakresie oceny dostosowania gospodarstw utrzymujgcych miesozerne zwierzeta
futerkowe wykorzystujacych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia zwierzecego illub produkty pochodne
do wymogéw zawartych w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 21 pazdziernika 2009 r.; cztery kontrole przeprowadzone w dniach: 26 lipca, 30 sierpnia, 3 wrzesnia i 12
grudnia 2019 r. (wraz z kontrolaw zakresie przystosowania Schroniska do warunkéw zimowych) - w zakresie
przestrzegania wymagan m. in. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 czerwca 2004 r.
w sprawie szczegdtowych wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat (Dz. U, Nr 156
poz. 1657, dalej rozporzadzenia w sprawie wymagan weterynaryjnych z 2004 r) oraz jedna kontrola
przeprowadzona w dniu 16 grudnia 2019 r. w zakresie przygotowania Schroniska do okresu zimowego.

5 Pie¢ kontroli przeprowadzonych w dniach: 30 kwietnia, 8 czerwca (wraz ze sporzadzeniem raportu Schroniska
za2019r1.), 24 czerwca, 18 sierpnia (wraz z kontrolaw zakresie przystosowania Schroniska do warunkéw okresu
letniego) i 16 grudnia 2020 r. (wraz z kontrolgw zakresie przystosowania Schroniska do warunkéw okresu
zimowego) w zakresie przestrzegania wymagan m. in. rozporzadzenia w sprawie wymagan weterynaryjnych
z 2004 r. oraz jedna kontrola z dnia 3 grudnia 2020 r. w zakresie oceny dostosowania gospodarstw
utrzymujacych migsozerne zwierzeta futerkowe wykorzystujacych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia
zwierzecego iflub produkty pochodne do wymogéw zawartych w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 paZzdziernika 2009 r.

16 Dwie kontrole przeprowadzone w dniach: 16 lutego (wraz z kontrolgw zakresie przystosowania Schroniska
do warunkéw okresu zimowego) i 26 maja 2021 r. (wraz ze sporzadzeniem raportu z wizytacji Schroniska
za 2020 r.) w zakresie przestrzegania wymagan m. in. rozporzadzenia w sprawie wymagan weterynaryjnych z
2004 r. oraz jedna kontrola z dnia 22 wrzesnia 2021 r. w zakresie oceny dostosowania gospodarstw
utrzymujacych migsozerne zwierzeta futerkowe wykorzystujgcych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia
zwierzecego iflub produkty pochodne do wymogéw zawartych w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009
Parlamentu Europejskiegoi Rady z dnia 21 pazdziernika 2009 .

17 Cztery kontrole przeprowadzone w dniach: 10 maja, 8 czerwca (wraz ze sporzadzeniem raportu z wizytacji
Schroniska za 2021 r.), 28 wrze$nia (wraz z zatgcznikiem do protokotu w zakresie przygotowania dziatalnosci
Schroniska do rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot. schronisk) w ocenie stopnia
dostosowania warunkéw bytowania zwierzat do ww. rozporzadzenia, ktére wejdaw zycie 27 stycznia 2023 r.)
i 9 grudnia 2022 r. (wraz z kontrola w zakresie przystosowania Schroniska do warunkéw okresu zimowego)
w zakresie przestrzegania wymagarn m. in. rozporzadzenia w sprawie wymagan weterynaryjnych z 2004 r.; jedna
kontrola z dnia 13 grudnia 2022 r. w zakresie oceny dostosowania gospodarstw utrzymujgcych miesozerne
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ze w Schronisku prowadzone byly prace nad powigkszeniem bokséw dla psow
dostosowujace je do wymagan do rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych dot. schronisk, dodata, ze w Schronisku wdrazano prowadzenie
ewidencji wyprowadzania psow na wybiegi. W przypadku kontroli
przeprowadzonej w dniu 28 wrze$nia 2022 r. w zakresie oceny stopnia
dostosowania warunkéw bytowania zwierzat w Schronisku do rozporzgdzenia
22022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot. schronisk, ktére wejda
w zycie 27 stycznia 2023 r. kontroler weterynaryjny w uwagach i zaleceniach
wskazata m. in.: umieszczenie termometrow w pomieszczeniach do izolowania
zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobe, do utrzymywania miodych
oddzielonych od matek i do utrzymywania matek z oseskami; wydzielenie
przedzialtow badz potek umozliwiajgcych czasowa separacje od szczenigt;
zatrudnienie osoby posiadajgcej wyksztatcenie w zawodzie technik weterynarii
lub wyksztatcenie wyzsze na kierunku weterynaria lub zootechnika; Schronisko
nadal nie prowadzito ewidencji wyprowadzen psow na wybiegi lub spacery,
a uzywany przez Schronisko program (...) byt w trakcie modyfikacji w celu
mozliwo$ci prowadzenia takiej ewidenciji w formie elektronicznejl8.

- w 2023 roku pie¢ kontrolil9, w tym cztery dotyczace spetniania wymogow
rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot. schronisk,
podczas ktérych stwierdzono, ze Schronisko: - nie prowadzi ewidencji w formie
elektronicznej wyprowadzen pséw na wybiegi lub spacery z mozliwoScig
sporzgdzenia wydruku; - nie ujmowalo w ewidencji elektronicznej danych
obejmujacych imie i nazwisko osoby wyprowadzajgcej psa na wybieg lub spacer.
W przypadku trzech kontroli stwierdzono, ze w Schronisku: - nie ujmowalo
w ewidencji elektronicznej numeru ewidencyjnego psa oraz daty wyprowadzenia
psa na wybieg lub spacer i nie przechowywato danych wyprowadzajacych psy
www. formie do dnia wydania psa ze schroniska. W jednym przypadku
ujawniono, ze Schronisko nie przechowywalo danych obejmujgcych imie,
nazwisko i adres osoby lub nazwe, siedzibe i adres podmiotu, ktérym przekazano
zwierze przez trzy lata od dnia wydania zwierzecia ze Schroniska20.

zwierzeta futerkowe wykorzystujgcych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia zwierzecego iflub produkty
pochodne do wymogdw zawartych w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady
zdnia 21 pazdziernika 2009 r.;jedna kontrola przeprowadzona w dniu 12 lipca 2022 r. w zakresie przygotowania
Schroniska do okresu letniego oraz jedna kontrola z dnia 29 grudnia 2022 r. w zakresie warunkéw utrzymywania
zwierzat w schronisku.

18Kontroler weterynaryjny w ww. zatgczniku do protokotu kontroli stwierdzita réwniez, iz w dniu 28 wrze$nia 2022
r. znajdowato sie 449 pséw i 25 kotéw. W Schronisku trwaty prace nad przebudows i taczeniem kojcow, wg
wstepnego planu z rozmieszczeniem i wielkoScig kojcow po wdrozonych zmianach dostosowawczych
do rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych schronisk Schronisko mogtoby pomiescic¢ 384
psy i 59 kotéw.

19 Cztery kontrole przeprowadzone w dniach: 29 marca, 30 czerwca, 27 wrzesnia i 28 listopada 2023 r.
w zakresie przestrzegania wymagan m. in. rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot.
schronisk oraz jedna kontrola z dnia 30 sierpnia 2023 r. w zakresie oceny dostosowania gospodarstw
utrzymujgcych migsozerne zwierzeta futerkowe wykorzystujacych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia
zwierzecego i/lub produkty pochodne do wymogow zawartych w Rozporzadzeniu (WE) Nr 1069/2009
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 pazdziernika 2009 r.

2D W zaleceniach do protokotéw kontroli podano:

- w protokole kontroli z dnia 29 marca 2023 r. kontroler weterynaryjny stwierdzita m.in., ze: w Schronisku
zatrudnionych bylo 15 oséb, w tym trzech technikéw weterynarii do statej opieki nad zwierzetami, Schronisko
otwarte byto codziennie dla wolontariuszy, ktérzy maja mozliwos$¢ wyprowadzania pséw na spacery, dodatkowo
dwa razy w miesigcu - w soboty organizowany byt otwarty wolontariat z mozliwoscig wyprowadzeri psow
na spacery. Prowadzono rejestr tych wyprowadzen. W Schronisku podjeto probe ewidencjonowania
wyprowadzen psow na spacery lub wybiegi lecz pojawity sie problemy z wprowadzaniem danych i uzyskaniem
wydruku. Kontroler weterynaryjny przyjela, ze zwierzeta wyprowadzane sa z czestotliwoscig zapewniajaca
zaspokojenie ich potrzeb, Ponadto stwierdzita, iz odchody zwierzece wywozone byly poza ogrodzenie
Schroniska na wydzielony teren nalezacy do Schroniska, a w przysztosci planowano zastosowa¢ spalamie
do tego typu odchodow.



(akta kontroli str.: 11-12, 887-1096, 2097-2127)

|. 3. W okresie objetym kontrolg Schronisko dziatato na podstawie dwoch zezwolen
wydanych przez Wéjta gminy Sieradz na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie
prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat na jej terenie, tj. decyzji z dnia 20
lutego 2012 r. (z terminem obowigzywania do dnia 19 lutego 2022 r.) i decyzji z dnia
26 pazdziernika 2020 r. (obowigzujgcej do 31 paZdziernika 2030 r.). Zezwolenia
na prowadzenie przedmiotowej dziatalnosci dotyczyly terenu dziatki nr 225
w miejscowosci Czartki2l. Schronisko prowadzito réwniez dziatalno$¢ w zakresie
prowadzenia schronisk na sasiednich dziatkach w obrebie Czartek, tj. na dziatkach
M TWK22 ktérych nie ujeto w ww. decyzjach/zezwoleniach, o czym szerzej
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 1
W bezposrednim sasiedztwie budynku Schroniska na dziatce nr 225 znajdowat sie
budynek mieszkalny wykorzystywany na prowadzenie hodowli owczarkéw
niemieckich, aw odlegtosci 100 m na dziatce umiejscowiony byt réwniez
budynek mieszkalny23. Zgodnie z 81 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia w sprawie
szczegbtowych warunkéw weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzgt24
- schronisko dla zwierzat powinno by¢ zlokalizowane w odlegtosci co najmniej 150
m, mierzonej jako najkrétszy odcinek od obiektéw budowlanych schroniska do
budynkow mieszkalnych. Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,budynek
zlokalizowany przy schronisku (...) funkcjonuje w koegzystenciji ze schroniskiem.
Wiasciciel domu jest jednocze$nie wieloletnim pracownikiem schroniska (obecnie
nie Swiadczy pracy z przyczyn zdrowotnych). (...). W kwestii budynku potozonego
na dzialce nr informuje, ze posiadam zgode Fundacji Schroniska Funny Pets
na dysponowanie tg dziatka. Fundacja natomiast posiada umowe uzyczenia
od wiascicieli tej dzialki najej uzywanie na cele zwigzane ze sprawowaniem opieki
nad bezdomnymi zwierzetami, nieroztagcznym zapisem tej umowy jest
zamieszkiwanie w domu potozonym na tej dziatce przez wiascicieli. Osoby te w peni
akceptujg sasiedztwo schroniska. Jedna z nich jest osobg sprawujgca dodatkowg
opieke nad schroniskiem w porach nocnych i $wietach (lustracja otoczenia,
informowanie o ewentualnych niestandardowych wydarzeniach, awariach itd.)".

- W protokole kontroli z dnia 30 czerwca 2023 r. kontroler weterynaryjny stwierdzita m.in,, ze: odchody zwierzece
skladowane byly na sasiadujgcej ze Schroniskiem dzialce i regularnie odbierane byty przez gospodarzy.
W planach jest budowa spalarni na biomase. Zwierzeta karmione byty gtéwnie karmgwiasng przygotowywang
na terenie Schroniska. Zwierzeta miode, matki z oseskami, starsze karmione byly karmg suchg i mokrg
dostosowang do indywidualnych potrzeb. Caty rok prowadzono profilaktyke przeciwpasozytnicza. Wszystkie
zwierzeta byly kastrowane i sterylizowane po zakoficzeniu kwarantanny za wyjatkiem tych u ktdrych stwierdzono
przeciwskazania. W Schronisku prowadzono wiasng ewidencje - byla wyznaczona osoba, odpowiedzialna
za dobrostan zwierzat, kontrolujgca zapewnienie réwnego dostepu do wyj$¢ na spacery. W Schronisku trwata
przebudowa i modernizacja pomieszczen dla zwierzat w celu dostosowania do rozporzadzenia z 2022 r.
w sprawie wymagan weterynaryjnych schronisk.

- W protokole kontroli z dnia 27 wrze$nia 2023 r. kontroler weterynaryjny stwierdzita m.in., ze: w pomieszczeniach
dla zwierzat chorych, mtodych i matek z oseskami umieszczono termometry, w ww. pomieszczeniach byt system
ogrzewania. W Schronisku dziatat wolontariat ciagty. Dodatkowo organizowany byt on w soboty. Zwioki padiych
zwierzat odbierane byly przez firme utylizacyjng a w dokumencie handlowym podawang ilos¢ w kg. Zalecono
podawanie réwniez ilosci sztuk oraz dotgczanie listy zwierzat przekazanych do utylizacji. Informacje
0 oznakowaniu nowo przyjetych zwierzat byty wykonywane bezzwlocznie. Po adopcji lub wydaniu zwierzecia
wiascicielowi dane byly zmieniane w bazie. Od poprzedniej kontroli nie wprowadzono ewidencji wyprowadzen
w formie elektroniczne;.

- W protokole kontroli z dnia 28 listopada 2023 r. kontroler weterynaryjny stwierdzita, Ze od ostatniej kontroli z dnia
27 wrze$nia 2023 r. nie zaprowadzono ewidencji wyprowadzer w formie elektroniczne. Zastepca kierownika
Schroniska o$wiadczyt, iz od poczatku 2024 r. zostanie wprowadzona ewidencja wyprowadzania pséw
na spacery i wybiegi.

2 A takze z wczesniej obowigzujacym rozporzadzeniem z 2004 r.
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(akta kontroli str.: 13-16, 806-809,1585-1588,1595-1597,1599-1621,2097-2127)
W okresie objetym kontrolg Schronisko posiadato podpisane umowy z wszystkimi
gminami, dla ktérych prowadzito dziatalnos¢ w zakresie ochrony przed bezdomnymi
zwierzetami, jednakze w przypadku 17 gmin2 pomimo zawartych uméw, Schronisko
nie posiadalo wymaganego zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na ich terenie, wydanego przez wlasciwego
wojta lub burmistrza. Takie zezwolenie Schronisko obowigzane bylo uzyskaé
zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3 ucpg. Szerzej o powyzszym w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowo$ci, pkt 2. W pozostatych przypadkach Schronisko posiadato stosowne
zezwolenie wojta/burmistrza na prowadzenie dziatalnosci w zakresie ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami na terenie gminy.

(akta kontroli str.: 17-709,810-821,1158,1161-1178,1230-1354)

1.4. W okresie objetym kontrolg w zwigzku z nowymi wymogami dotyczgcymi
schroniska, okreSlonymi w rozporzadzeniu z 2022 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych dot. schronisk oraz norm powierzchniowych (ktére weszty w zycie
27 stycznia 2024 r.) wystgpita konieczno$¢ przebudowy schroniska. Zastepca
kierownika Schroniska o$wiadczyt, iz: ,Schronisko znajduje sie od kilkunastu miesiecy
w stanie permanentnego remontu i modernizacji. (...). Do chwili obecnej prace
modernizacyjne uwarunkowane nowymiprzepisami dotyczyty glébwnie modyfikowania
kojcow - tgczenie kojcow, znoszenie S$cian dzialowych, wymiana bud o stalej
zabudowie zintegrowanej z kojcem na bardziej kompaktowe budy wolnostojgce itp.
W pierwszym etapie wykonywano takze prace zwigzane z naprawg (przywréceniem
do uzytku) kojcéw zniszczonych, ktére nie byly uzywane, tak aby wigczy¢ je
do ponownego uzytku i zabezpieczy¢ minimalng liczbg miejsc dla kluczowych gmin”.

Nie wystgpita konieczno$¢ przebudowy Schroniska w zwigzku z wynikami kontroli
innych  organéw. Zastepca kierownika  Schroniska os$wiadczyt réwniez,
ze nie wystgpita koniecznos¢ uzyskania pozwolen na budowe oraz pozwolen
na uzytkowanie. Dodat, ze inwestycji nie towarzyszyt op6r spoteczny ani protesty.
W zakresie poniesionych kosztéw podat, ze: ,W zwigzku z dostosowywaniem
schroniska do wymogéw wynikajgcych z rozporzadzenia ws. wymagan
weterynaryjnych z 2022 r. szacuje sie, ze poniesiono dotychczas (pierwszy etap prac)
wydatki okoto 500 - 750 tys. zf'.

(akta kontroli str.: 5-6, 711-712)

1.5. W schronisku zapewniono wyposazenie w elementy infrastruktury, o ktdrych
mowa W rozporzadzeniu z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot.
schronisk. W wyniku ogledzin w zakresie infrastruktury Schroniska i dobrostanu
przybywajgcych w nim zwierzat ustalono, ze:

a) zgodnie z § 2 pkt 1 ww. rozporzadzenia teren, na ktérym jest zlokalizowane
schronisko miat utwardzone drogi komunikacyjne,

b) teren byt zabezpieczony ogrodzeniem o wysoko$ci co najmniej 170 cm2 trwale
zwigzanym z gruntem, niemajgcym elementdw stwarzajgcych zagrozenie

BTj.

-w 2019 r. w gminach: Ztoczew, Siemkowice, Klonowa, Kietczygtow, Konopnica, Patnéw, Dobra i tambinowice;
-w 20192020 r. w gminach: Sokolniki, Rzg$nia (decyzja zostata wydana w dniu 18 maja 2020 r.), Kobiele Wielkie
(decyzja zostata wydana w dniu 11 sierpnia 2020 r.), Sulmierzyce (decyzja zostata wydana w dniu 17 sierpnia
2020 r.), Ktodawa (decyzja zostata wydana w dniu 12 pazdziernika 2020 r.);

- w latach 2019 do 2022 r. w gminie Peczniew;

- w latach 2022 - 2024 w gminie Pajeczno;

- w latach 2023 - 2024 w gminie BrzeZznio i gminie Sieradz.

% Za wyjatkiem fragmentu ok. 4 m bedgcego w trakcie remontu.



powstania urazow lub uszkodzen ciata u zwierzat (§ 2 pkt 2 ww. rozporzadzenia),

oraz uniemozliwiajgcym przedostanie sie zwierzat na zewnatrz,

c) zapewniony zostat wybieg dla pséw, o powierzchni nie mniejszej niz 100 m2,
z dostepem do trawnika oraz materiatdw i przedmiotow absorbujgcych uwage
psow, pozwalajgcy na socjalizacje pséw irealizacje zachowan wtasciwych dla tego
gatunkuZ7 (8 3 ust. 4 ww. rozporzadzenia),

d) wyodrebniono okreslone pomieszczenia (8 3 ust. 1 pkt 1ww. rozporzadzenia), do:
- kwarantanny zwierzat przyjetych do schroniska, do ktérych przed wejSciem

wytozona byla mata o szeroko$ci wejscia i dtugosci 1 m nasgczona Srodkiem
do dezynfekciji,

- dosSwietlony Swiattem dziennym gabinet weterynaryjny przeznaczony
do wykonywania podstawowych zabiegéw leczniczych, wyposazone m.in.

w stét zabiegowy, z dodatkowym pomieszczeniem na lekiZB zamykanym
na klucz29,

- izolowania zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobe zakaZng zwierzat,
przed ktérym umieszczona byta mata o dtugosci i szerokosci 1 m30,

- utrzymywania zwierzat zdrowych, w tym osobne pomieszczenia
dla niekastrowanych samcow isamic, w ktorych przebywato od jednego
do trzech pséw,

- separacji zwierzat agresywnych3l,

- utrzymywania samic z oseskami i utrzymywania miodych oddzielonych
od matek32

W budynku Schroniska znajdowaly sie takze pomieszczenia33:

- pokdj adopcyjny - miejsce wydawania zwierzat ze schroniska,

- szpital wewnetrzny dla pséw34 wyposazony w termostat uruchamiajgcy
ogrzewanie przy spadku temperatury3s. W ww. pomieszczeniu znajdowato sie
urzadzenie chtodnicze do czasowego przechowywania zwiok zwierzat przed
przekazaniem ich do zaktadu prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie
unieszkodliwiania zwiok zwierzat,

- szpital wewnetrzny dla kotéw36, doSwietlony Swiatlem dziennym i sztucznym,
w ktorym znajdowat sie termometr, a takze urzadzenie grzewcze zatgczane
termostatem,

- kociarnia, sktadajagca sie z dwdch pomieszczen, t. wewnetrznego
pomieszczenia doSwietlonego Swiattem sztucznym i dziennym poprzez
zamontowane w nim okno i zewnetrznego pomieszczenia zabezpieczonego
od zewnatrz siatka,

- pomieszczenie techniczne, w ktérym sktadowano $rodki dezynfekcyjne,

- pomieszczenie do produkcji karmy.

27 Powierzchnia ww. wybiegu wynosita ok. 345 m kw., ponadto Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt,
ze Schronisko korzystato takze z wybiegu sasiedniej hodowli owczarkéw niemieckich. W Schronisku byt takze
wybieg umiejscowiony w sektorze pn. ,Czartkocinek" w ktérym przebywaty oddzielone psy starsze i chore.

BW pomieszczeniu na leki znajdowata sie szafa zamykana na klucz z lekami i umieszczony byt sejf, w ktorym,
jak oswiadczyta Kierownik Schroniska przechowywane byly leki do znieczulen.

2 Jak oswiadczyta Kierownik Schroniska do ww. pomieszczen posiadat dostep zaréwno ona jak i lekarz
weterynarii.

W ww. pomieszczeniu nie przebywaly zwierzeta.

3 W Schronisku przebywaly trzy psy agresywne umieszczone w oddzielnych kojcach.

2 Przed ww. pomieszczeniem umieszczona byla mata o szerokosci drzwi wejSciowych i diugosci 1 m,
Pomieszczenie sktadato sie z trzech kojcow o wysokosci 1,8 m, w tym jeden kojec wyposazony byt w dodatkowy
przedziat umozliwiajacy suce czasowa separacje od szczenigt. Pomieszczenie bylo ogrzewane i wyposazone
w termometr.

3BW budynku znajdowaly sie takze dwa pomieszczenie administracyjne dla obstugi ksiegowo-kadrowe;j.

3 Doswietlony $wiattem dziennym i sztucznym, w ktrym umiejscowionych byto 12 kojcéw, a przebywajgce w nim
psy posiadaty legowiska

FPonizej 25 stopni Celsjusza.

P Wyposazony w 21 klatek.



Schronisko wyposazone byto takze: w zewnetrzny szpital dla pséw wyposazony
w 21 kojcow i budynek gospodarczy, w ktérym magazynowano Sciotke dla zwierzat
(trociny i stome).
Na terenie Schroniska sktadowano odchody zwierzece wraz ze $cidtkg na przyczepie,
ktore nastepnie przewozono poza teren ogrodzenia na dzialkke sasiadujgca
ze Schroniskiem (nrM R). Zastepca kierownika Schroniska oSwiadczyt, ze ,miejsce
sktadowania odchodéw znajdowato sie poza terenem Schroniska na dziatce
nienalezacej do Schroniska, a odchody odbierane byly przez rolnikéw jako naw6z
do uzyzniania gleby”. O powyzszym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci,
pkt 3.
W kwestii zuzytej do wySciotki kojcow i bud stomy i trocin Zastepca kierownika
Schroniska o$wiadczyt, iz: ,W perspektywie planuje sie utylizowaé zuzytg stome
i trociny w zakresie witasnym jako paliwo do ogrzewania budynkéw schroniska -
wymagac to bedzie jednak poczatkowo istotnych naktadéw finansowych, ktére sg
obecnie poza zasiegiem budzetu schroniska".

(akta kontroli str.: 1220-1229,2097-2139)

1.6. W zakresie utrzymywania czystosci, odpowiednich warunkdw bytowania zwierzat
(mozliwoSci poruszania sie, dostepu do Swiatta dziennego (odno$nie budynku
opisano takze w pkt 1.5) ido wody, ochrony przed niekorzystnymi warunkami
atmosferycznymi, urazami lub uszkodzeniami oraz norm powierzchniowych ogledziny
wykazaly, ze:

- zwierzetom w pomieszczeniach (kojcach) zapewniono mozliwo$¢é swobodnego
poruszania sie (w kojcach znajdowaly sie nie wigcej niz trzy psy), ochrone przed
niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi i dostep do $wiatta dziennego,
pomieszczenia i wybiegi utrzymywane byly w czysto$ci (tzn. nie zalegaty odchody,
resztki karmy i inne odpady). Kojce w trakcie przeprowadzania ogledzin byly
sprzatane. Scidtka (stoma, trociny) byla czysta i sucha. Legowiska dla zwierzat
byly czyste i suche3r. Budy i podesty w kojcach wykonane byly z drewna
zabezpieczonego $rodkami impregnujacymi, nieszkodliwymi do zwierzat. Sciany,
podtogi i drzwi kojcdw wykonano z trwatych materiatdw w sposéb uniemozliwiajgcy
ucieczke zwierzat, umozliwiajgcych: mycie iodkazanie, niepowodujgce urazow lub
uszkodzen ciata u zwierzat (z wyjatkiem 11 daszkéw bud w ,Szpitalu zewnetrznym
dla psow”),
zapewniono staty dostep do wody spetniajgcej wymagania wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi. Zwierzeta w schronisku karmiono raz dziennie karmg
wiasciwg dla danego gatunku zwierzat,
zwierzeta byly zdrowe, dobrze odzywione, o dobrej kondyciji,

w przypadku 11 z 21 kojcéw szpitala zewnetrznego dla pséw dachy bud posiadaty
ostre metalowe korice, ktéry mogty by¢ przyczyna potencjalnych urazéw zwierzat,
0 czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 4,

zgodno$¢ norm powierzchniowych pomieszczen, w ktorych przebywaly zwierzeta
z przepisami rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych dot.
schronisk33, zbadana na probie dziewieciu kojcow dla pséw3ikociarniddwykazata,

3 Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczy), ze kojce byty codziennie sprzatane, a dezynfekcje
przeprowadzano po kazdym opuszczeniu pomieszczenia przez zwierze.

B0 ktorych mowa w Zatgczniku do ww. rozporzadzenia.

P Wszystkie 14 psow, ktore znajdowaly sie w badanych kojcach posiadaty numery czipéw zgodne z kartami
informacyjnymi wywieszonymi na kojcach, a takze zgodne z danymi wykazu zwierzat. Takze w przypadku 13
pséw u ktérych podczas ogledzin sprawdzono poprawno$¢ odczytanych numerdw czipdw z kartami
informacyjnymi wywieszonymi na kojcach, a takze z danymi wykazu zwierzat stwierdzono zgodno$¢ ze stanem
faktycznym.

AW trakcie przeprowadzonych ogledzin w kociarni przebywato 18 kotow.
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ze Schronisko stosowato sie do ww. przepiséw, oprocz dwoch przypadkéw o czym
szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 5.

(akta kontroli str.: 1220-1229, 2097-2139)
1.7. Zgodnie z oSwiadczeniem Zastepcy kierownika Schroniska zwierzeta
w Schronisku ,karmione byly jeden raz dziennie, po czym miski zwierzat zbierano,
myto i umieszczano w osobnym pomieszczeniu". Schronisko posiadato polityke
karmienia, w tym karmienia zimowego (tj. w okresie od 1 listopada do 31 marca)
dotyczaca karmienia zwierzat przebywajagcych w kojcach zewnetrznych. Zgodnie
z ww. politykg zwierzetom podawano karme ciepta o podwyzszonej kalorycznosci
ze zwiekszonym udziatem o 30% miesa, a w okresach obnizonej temperatury ponizej
0° Celsjusza zwigkszonej ilosci podawanej karmy o 10%41.

W Schronisku produkowano w wydzielonym pomieszczeniu wilasng karme, mokrg
surowg z zakupionych potproduktéw42, poprzez ich rozdrobnienie. Schronisko
posiadato zapas poOtproduktow do produkcji karmy, jak os$wiadczyt Zastepca
kierownika Schroniska zapas migsa byt uzupetniany przynajmniej raz w tygodniu.

W zwigzku z produkcjg karmy wiasnej Schronisko opracowato procedury: przyjecia
surowca do produkcji karmy, przechowywania surowcow i gotowej karmy, produkcji
karmy, procedure mycia i dezynfekcji pomieszczen, sprzetu, urzadzen i pojemnikow
wykorzystywanych przy produkcji karmy, procedure DDD (i. ochrony przed
szkodnikami:  owadami, insektami i gryzoniami), sposobu postepowania
z niewykorzystanymi materiatami pochodzenia zwierzecego i procedure kontroli
wiasnej.

Jak wskazano w punkcie 1.2. niniejszego wystgpienia pokontrolnego w okresie
objetym kontrolg PIW dokonywat corocznie kontroli w zakresie oceny dostosowania
gospodarstw  wykorzystujgcych  w zywieniu  uboczne produkty pochodzenia
zwierzecego i/lub produkty pochodne do wymogdéw zawartych w Rozporzadzeniu
(WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 paZzdziernika 2009 r.43
nie stwierdzajgc nieprawidtowosci.

(akta kontroli str.: 715, 718-733, 893-895, 959-961,989-991,1042-1044,1065-
1067,1220-1229, 2097-2139)

1.8. W Schronisku nie prowadzono ewidencji wyprowadzen pséw na wybiegi lub
spacery w formie elektronicznej z mozliwo$cig sporzadzenia wydruku, zawierajgce;
co najmniej imie i nazwisko osoby wyprowadzajgcej psa na wybieg lub spacer, numer
ewidencyjny psa oraz date wyprowadzenia psa na wybieg lub spacer. Powyzsze byto
niezgodne z § 7 ust. 6 rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych
dot. schronisk, o czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 6.
W Schronisku sporzadzano harmonogramy tygodniowe spaceréw w formacie Excel,
ktore zawieraly: godziny wyprowadzen z poszczegélnych sektoréw psow44, bez
podania numeréw ewidencyjnych poszczegdinych pséw przez pracownika
sprzatajgcego dany sektor w konkretnym dniu, pracownika dobrostanu, wolontariuszy
czy szkote bez podania danych wyszczegblnionych w ww. rozporzadzeniu.

41 Zgodnie z procedurg postepowania przy produkcji karmy dla zwierzat w okresie zimowym materiat zbozowy
przed wymieszaniem z migsem byt sparzany w celu zachowania wyzszej temperatury karmy.

£ Schronisko posiadato 14 opracowanych receptur karmy mokrej, w ktérej sktad wchodzity m.in.: mieso drobiowe
(materiat kat. 3 - mieso w postaci skrzydetek, udek i korpuséw drobiowych), mieszanki kaszek, w tym ryzowych
lub otrgb pszennych, kaszek mlecznych, witamin o puree ziemniaczanego. Migso przechowywano w odrebnym
pomieszczeniu chlodniczym, tzw. mroznia.

43 Rozporzadzenie (WE) Nr 1069/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
okreslajace przepisy sanitarne dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego i produktow
pochodnych nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi.

4 Sektory pod nazwa; Czartkocinek, Szczesliwy kojec, Merdkowo S. Zielony .Merdkowo S. Zéity, Merdkowo S.
Fioletowy, Agresywne, Ogonkowo, Kojec Seniora. Psy z sektoréw Merdkowo S. Fioletowy i Agresywne nie byly
planowane do wyprowadzen na wybiegi lub spacery.
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Schronisko oprécz ww. harmonogramdw posiadato procedure opisujaca reguty wyjsé
na spacery/wybiegi w poszczeg6Ine dni tygodnia pséw z sektorow. Ww. procedura
byta zgodna z ww. harmonogramem. W procedurze uwzgledniono ewidencjonowanie
0s6b indywidualnych i grup zorganizowanych w ksigzce spacerdw. Zgodnie
zww. procedurg psy agresywne i psy problematyczne z zaburzeniami behawioralnymi
miaty ograniczone mozliwosci wyj$¢ na spacery lub wybieg (psy agresywne w miare
mozliwo$ci mialy dostep do wybiegu wewnetrznego przy kojcach w trakcie sprzgtania
kojcow, a psy problemowe4s podlegajgce pracy behawioralnej wychodzity na spacer
z przeszkolonymi wolontariuszami, w miare mozliwosci i postepéw w oswajaniu). Psy
podlegajace kwarantannie i ze szpitala zewnetrznego nie byly wyprowadzane na
spacery/wybiegi.
Zgodnie z informacjami udostepnianymi na stronie Schroniska6 organizowane byly
akcje pn. ,WyprowadZ Czartkowiaka”, majgce na celu zabranie psoéw na spacer.
Powyzsze bylo mozliwe od poniedziatku do pigtku miedzy godzing9:00 a 15:00, oraz
W pierwszg trzecig, a czasem piatg sobote miesigca od godziny 9:00 do 12:0047.
Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze: ,W ramach swoich obowigzkow
wyprowadzaniem na spacer/wybieg zajmuje sie w chwili obecnej 12 o0sdb
zatrudnionych w schronisku w oparciu 0 umowe o prace/zlecenie4d Ponadto zadanie
to oprécz wolontariuszy, wykonywane jest takze przez zarzad, aktywistow
i pracownikdw (kilka umoéw zlecenia) Fundacji Schroniska Funny Pets oraz cztonkdw
i aktywistow Stowarzyszenia Wspierania i Rozwoju Fiodowli Pséw Rasowych, ktdre
to podmioty Swiadcza odptatnie na rzecz schroniska prace zlecone (ustugi)
wspierajagce zapewnienie dobrostanu zwierzat, obstugi wolontariatu, wsparcia
procesu adopcyjnego. OSwiadczyt takze, ze w formie papierowej prowadzone byly
Llisty uczestnikbw w spacerach organizowanych ad hoc w dni powszednie
i w spacerowe soboty - na te listy wpisujg sie wolontariusze poziomu pienwszego
(mniejzaawansowani) na okoliczno$¢ objecia ich polisg ubezpieczeniows (...) z tytutu
nieszczesliwych wypadkow",
Zgodnie z ww. listami w okresie od 7 stycznia 2023 r. do 23 marca 2024 r.
w poszczegdinych dniach uczestniczyto od szesciu 0s6b w tygodniu do 62 oso6b
w soboty. Ww. listy, tj. tzw. ,ksigzki spacerow” zawieraty date, imiona i nazwiska 0sob
wyprowadzajgcych psy, lecz nie zawieraly numeréw ewidencyjnych pséw, ani z jakich
sektorow one pochodza.

(akta kontroli str.: 716-717,740,1097-1110,1500-1501, 2083, 2097-2127)

1.9. Schronisko zatrudnito osobe, ktéra odpowiadata za przestrzeganie przepisow
w sprawie wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat oraz
przepiséw o ochronie zwierzat49, tj. zgodnie z § 7 ust. 2 rozporzadzenia z 2022 r.
w sprawie wymagan weterynaryjnych dot. schronisk, Ww, osoba posiadata
kwalifikacje w zawodzie technik weterynarii® i byta zatrudniona w Schronisku na
stanowisku technik weterynarii - pracownik ds. dobrostanu zwierzat. Ww. osoba
petnita tez funkcje Prezesa Zarzadu Fundacji Schroniska Funny Pets51. Liczba os6b
zajmujgcych sie opieka nad zwierzetami w Schronisku na koniec poszczego6lnych lat

4 Psy z sektora Merdkowo - sektor fioletowy.

46 https://funny-Dets.pl/wolontariat,

47 Zdjecia udostepnione na ww. stronie i w mediach spolecznosciowych potwierdzaly udziat szkol i wolontariuszy
w wyprowadzaniu pséw na spacery i wybieg.

AW ww. umowach i zakresach obowigzkéw nie okreslono szczegdtowo wyprowadzen pséw na spacery/wybiegi,
ograniczano sie do sformutowania - opieka nad zwierzetami, sprzatanie kojcow.

A Tj. osobe posiadajgca wyksztalcenie w zawodzie technik weterynarii lub wyksztalcenie wyzsze na kierunku
weterynaria lub zootechnika i co najmniej 3-letnie do$wiadczenie zawodowe w pracy ze zwierzetami.

5 Swiadectwo potwierdzajace kwalifikacje w zawodzie technika weterynarii z dnia 31 marca 2023 r. Umowa
zatrudnienia ww. osoby w Schronisku zawarta zostata w dniu 8 stycznia 2024 r.

B KRS 0000872134, data rejestracji w KRS - 31 grudnia 2020 r.
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przedstawiata sie nastepujgco: 2019 r. - 13 os6b; 2020 r. - 13 os6b; 2021 r. -
dziewig€ 0s6b; 2022 r. - dziewie¢ 0s6b 12023 r. - 11 os6b52
Liczba wolontariuszy zajmujacych sie opiekg nad zwierzetami, jak wskazat Zastepca
kierownika Schroniska, w latach 2019-2023 utrzymywata sie na stalym poziomie
ok. 50 os6b cyklicznie uczestniczacych w pracach wolontariackich. Jak wskazano
w p. 1.8. w okresie od 7 stycznia 2023 r. do 23 marca 2024 r. w poszczeg6lnych
dniach uczestniczyto od szesciu 0s6b w tygodniu do 62 0s6b w soboty. Byly to zajecia
co drugg sobote, a takze w dni powszednie53. Jak wskazano w p. 1.11. wolontariusze
podpisywali listy obecnosci wyprowadzajacych psy na spacer, ktore zawieraly zapis,
ze podpis stanowi potwierdzenie zawarcia przez wolontariusza porozumienia
0 wspotpracy ze Schroniskiem.
Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze: ,Catodobowa opieka - w godzinach
pracy schroniska, nie mniej niz przez 8 godzin, sprawowana jest przez osobe
przeszkolong w zakresie postepowania ze zwierzetami oraz przepis6w o ochronie
zwierzat a poza tymi godzinami zapewniana jest przez przyjete w schronisku Srodki
organizacyjne i techniczne takie jak:
- sprawowanie catodobowego (24h) dyzuru przez ratownika weterynaryjnego (cztery
osoby Swiadczgce naprzemiennie siedmiodniowe dyzury),
- Swiadczenie catodobowego (24h) dyzuru wypadkowego na rzecz schroniska przez
Gabinet weterynaryjny MAGvet na podstawie zawartej umowy o $wiadczenie ustug -
zadania obejmuja m. in. podejmowanie czynnosciw przypadkach naglych oraz opieke
weterynaryjng realizowang w godzinach wieczornych, nocnych i dni wolne od pracy,
- zatrudnienie jednej z 0s6b przeszkolonych w zakresie postepowania ze zwierzetami
oraz przepisdw o ochronie zwierzat (zgodnie z wymaganiami rozporzgdzenia)
w systemie pracy nieliniowej ukierunkowanej na wykonywania zadan i sprawowanie
kontroli/nadzoru realizowanej opieki weterynaryjnej poza zasadniczymi godzinami
pracy schroniska,
- Swiadczenie pracy przez osobe realizujgcg i kontrolujgcg wykonywanie zadan
dotyczacych dobrostanu w schronisku, posiadajgcg m.in. uprawnienia ratownika
weterynaryjnego w trybie pracy ciggtej (elastyczny czas pracy), co pozwala
na realizacje zadan poza zasadniczymi godzinami pracy schroniska,
- wsparcie procesdw realizacji opieki weterynaryjnej przez Fundacje Schroniska
Funny Pets (praca zarzadu i kilku pracownikéw zatrudnionych w oparciu 0 umowy
zlecenia),

wsparcie procesow realizacji opieki weterynaryjnej przez Stowarzyszenie
Wspierania i Rozwoju Hodowli Pséw Rasowych, ktore Swiadczy odptatnie ustuge
wsparcia zapewnienia dobrostanu zwierzat schroniskowych (gtéwnie w czasie poza
zasadniczymi godzinami pracy schroniska),
- szereg innych rozwigzan zapewniajgcych utrzymanie cigglosci opieki weterynaryjnej
zwierzat.

(akta kontroli str.: 755-795,1391,1579-1580)

1.10. Schronisko, zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. ustawy o ochronie
zdrowia oraz zwalczaniu chorob zakaznych™ i 8§ 7 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
z 2022 r. w sprawie szczegGtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk5,
zapewnito opieke weterynaryjng przebywajgcym w nim zwierzetom. Schronisko
posiadato gabinet weterynaryjny, szpital wewnetrzny dla pséw i dla kotow,
pomieszczenie do izolowania zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobe zakazng

B Aktualne szkolenia w ramach specjalnosci ,Opiekun zwierzat" w zakresie postepowania ze zwierzetami oraz
przepisami o ochronie zwierzat posiadato 12 oséb.

B Poszczegolni wolontariusze uczestniczacy w zajeciach wykonywali je cyklicznie, do kilku razy w miesigcu.

5Dz U. z 2023 r. poz. 1075 (dalej uozz).

% Wczesniej: § 7 ust. 1i 3 rozporzadzenia w sprawie wymagar weterynaryjnych z 2004 r.
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zwierzat, a takze szpital zewnetrzny dla pséw. Dla Schroniska Swiadczyt rowniez
ustugi weterynaryjne catodobowo Gabinet weterynaryjny MAGvet w Sieradzu.
W Schronisku wprowadzono procedure w zakresie kontroli stanu zdrowia zwierzat pn.
,0bchod weterynaryjny Schroniska”, polegajaca na: kontroli i kontynuacji leczenia,
podstawowej weryfikacji zdrowia, kontroli wyglagdu zwierzat, dodatkowych
spostrzezen z obchodu. W Schronisku obowigzywata takze polityka dezynfekcjis6,
zgodnie z ktorg m. in.: przed wej$ciami do pomieszczen izolowania zwierzat chorych
lub podejrzanych o chorobe zakaZzng kwarantanny zwierzat przyjetych do Schroniska
wyktadano maty dezynfekcyjne57/. Zgodnie z ww. procedurg przeprowadzano
dezynfekcje pomieszczen jw. po kazdym opuszczeniu pomieszczenia przez zwierze,
a po kazdorazowym uzyciu i uprzednim umyciu, przeprowadzano dezynfekcje klatek
i kontenerow stuzacych do przewozu zwierzat, szpital w ktérym przebywato zwierze
chore, dezynfekowany byt codziennie jako czynno$¢ nastepcza po wykonanym
sprzataniu.
Badanie dokumentacji zrodiowej zwierzats8, a takze zapiséw w wykazie zwierzat
prowadzonym w Schronisku® wykazato, ze:
zwierzeta odbyly kwarantanne przez co najmniej 15 dni liczonych od dnia przyjecia
zwierzecia60, polegajagcg na izolowaniu zwierzecia od innych zwierzat oraz
zabezpieczajgcg przed przeniesieniem choroby zakaznej zwierzat do schroniska,
kazde zwierze posiadato zasSwiadczenie lekarza weterynarii 0 zaszczepieniu
przeciwko wsciekliznie, a z historii leczenia z okresu objetego kontrolg wynikato,
ze zwierzeta byly regularnie szczepione przeciwko ww. chorobie,
psy byly regularnie szczepione przeciwko chorobom wywolywanym przez: wirus
nosowki psow, adenowirus psoéw typ 1, adenowirus psow typ 2, wirus
parainfluenzy pséw, parwowirus pséw (typ 2a, typ 2b, typ 2c),
koty szczepiono przeciw: panleukopenii, zakaznemu zapaleniu jamy nosowe;
i tchawicy (herpeswirozie) oraz kaliciwirozie,
regularnie prowadzono profilaktyke zwalczania pasozytdw wewnetrznych
i zewnetrznych zwierzat.
Smiertelno$¢ zwierzatél w poszczegdlnych latach z okresu 2019 - 2023 w przypadku
zwierzat padtych wyniosta: 4,93%, 4,98%, 3,25%, 5,83% i 6,08%62
Badanie dokumentacji Zzrodtowe] 14 zwierzat poddanych eutanazji (w tym 11 pséw
itrzech kotow) i dziewieciu padtych zwierzat (w tym czterech pséw i pieciu kotow)
wykazata, ze:
a) eutanazja wykonywana przez lekarza weterynarii motywowana byta:
- wzgledami humanitarnymi, tj. stanem chorobowym nierokujagcym wyzdrowienia
zwierzecia i powodujgcym jego przedtuzone cierpienie (w 12 przypadkach w tym
w jednym przypadku dot. $lepego miotu); decyzje w tym zakresie podjat lekarz
weterynarii, gdyz stan zwierzat nie rokowat poprawy. Z przeprowadzenia ww.
eutanazji sporzadzane byly protokoty eutanazji z komisjg w sktadzie: witasciciel
schroniska, opiekun zwierzat i lekarz weterynarii. Leczenie zwierzat potwierdzaty
karty przekazania zwierzecia i karty informacyjne wizyt w gabinecie
weterynaryjnym MAGvet;

%HWprowadzona w dniu 2 stycznia 2023 r.

57 Czestotliwos¢ wymiany $rodkéw dezynfekcyjnych stosowano zgodnie z wytycznymi producentow.

BTj. prowadzonych ksigzeczek zdrowia 23 psdw i trzech kotek.

@ Karty leczenia zwierzat.

& Przed wejSciem w zycie rozporzadzenia szczegdtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk -14 dni
kwarantanny.

@l Liczona jako iloraz liczby zwierzat padtych w danym roku do liczba zwierzat (pséw i kotéw) przebywajacych
w danym roku w Schronisku (tj. liczba zwierzat wg stanu na 1 stycznia plus liczba zwierzat przyjetych w trakcie
roku).

@t acznie z przeprowadzongeutanazjg Smiertelnos¢ zwierzat w Schronisku wyniosta odpowiednio: 6,97%, 7,1%,
4,87%, 8,99% i 9,99%.
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nadmierng agresywnoscig, powodujgcg bezpos$rednie zagrozenie dla zdrowia
lub zycia ludzkiego oraz innych zwierzat (w dwoch przypadkach).
Z przeprowadzenia tych eutanazji takze sporzadzano protokoly eutanazji jw.
wraz z jej uzasadnieniem. Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Procedura
uznania zwierzecia jako nadmiernie agresywnego jest zlozona i skiada sie
z wielu etapow; pod uwage brane sg wszelkie posiadane przez nas informacje
na temat psa (przekazanie w zgloszeniu do zabezpieczenia), pozyskane
w trakcie zabezpieczenia zwierzecia oraz podczas pobytu w schronisku
(zachowanie przy przyjmowaniu przez personel weterynaryjny, zachowanie
podczas kwarantanny, przy kontakcie z personelem utrzymania dobrostanu itp.).
Nieodtgcznym elementem dokonania oceny w ww. zakresie jest biezaca
codzienna obserwacja zwierzecia, ktéra jest istotna takze z powodu
prowadzonych ze zwierzetami prac behawioralnych ukierunkowanych
na socjalizowanie zwierzat i biezaca obserwacja stuzy takze monitorowaniu
postepow w tym zakresie. Ustalenie zwierzecia jako agresywnego dokonuje sie
po zebraniu materiatdw i zasiegnieciu opinii lekarza weterynarii oraz z jego
udziatem. Tego rodzaju decyzje sg podejmowane komisyjnie oraz w wielu
przypadkach nie sg bezwzgledne, . w sytuacji pozytywnego reagowania
zwierzecia na prowadzone z nim prace behawioralne, status takiego psa jest
zmieniany na niewykazujgcego nadmiernej agres;ji'.
b) W przypadku padnie¢ zwierzat w Schronisku kazdorazowo sporzgdzano
Swiadectwo zgonu zwierzecia z podaniem bezposredniej przyczyny.
Dokumentacje odbioru zwiok zwierzecych do utylizacji (dokumenty handlowe
potwierdzajgce odbior zwlok) prowadzono w oparciu o ilos¢ kg przekazanych
odbiorcy63. W 29 przypadkach na 50 przekazanych do kontroli ww. dokumentow,
w dokumentach wskazano liczbe zwilok pséw i kotdw przekazanych do utylizacji.
W wyniku poréwnania, w badanym okresie, danych zamieszczonych w wykazie
zwierzat padtych i poddanych eutanazji w schronisku z ww. dokumentacjg odbioru
zwiok, w sytuacji w ktérej mozliwe bylo pordwnanie ilosci zwierzat zmartych pomiedzy
datami odbioru ich zwiok stwierdzono, ze w 22 przypadkach w dokumentach odbioru
zwierzat ich liczba nie byta zgodna z liczbg zmartych zwierzat. W przypadku odbioru
zwiok psow réznice wynosilty od siedmiu (in plus) do minus dwéch w stosunku
do pséw padiych i poddanych eutanazji (wykazanych w danych przekazanych
do kontroli i w okresie pomiedzy odbiorami zwiok zwierzat). W przypadku odbioru
zwiok kotéw takie r6znice wynosity od trzech (in plus) do minus pieciu. Kierownik
Schroniska wyjasnita, ze: ,W ramach tej dziatalnosci gospodarczej prowadze m. in.
Schronisko dla zwierzat bezdomnych (co stanowiprzedmiot kontrolo NIK) ale nie jest
to wytgczna aktywnos$¢ mojej firmy - realizowane sa/byly takze czynnosci (ustugi)
zwigzane z obstugg weterynaryjng gmin w zakresie zdarzer drogowych z udzialem
zwierzat, hotelowanie zwierzat na zlecenie podmiotdw niebedgcych JST. Tak jak
wskazywaliSmy przy przekazywaniu dokumentacji odbioru zwlok zwierzecych, sa
w niej ujete nie tylko zwierzeta podlegajgce pod ustugi wykonywane na rzecz gmin
ale tez inne zwierzeta (sg tam np. wykazane ptaki). Z uwagi na powyzsze na tym
zbiorze danych w zestawieniu z wykazem z elektronicznej bazy danych, musiata da¢
rdznice i nie moze stanowi¢ ewentualnej wiarygodnej podstawy do weryfikowania
poprawnosci realizowanych przez nas czynno$ci. Przy okazji zwracam uwage,
ze wielokrotnie wskazywaliSmy, ze wykaz z elektronicznejbazy danych za czas kiedy
nie istniat obowigzek prowadzenie wykazu zwierzat w tej formie, takze nie moze
stanowi¢ jednolitego, samodzielnego, wiarygodnego materiatu poréwnawczego".

6350 dokumentéw odbioru zwiok z okresu od 14 stycznia 2019 r., a 4 kwietnia 2024 r.
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Od 2024 roku Schronisko, zgodnie z zaleceniami zawartymi w protokole kontroli PIW
z dnia 27 wrzes$nia 2023 r.64, do dokumentéw odbioru zwlok zwierzat zatgczat liste
martwych zwierzat z podaniem: daty Smierci, numeru czipu zwierzecia, gatunku, wagi,
daty odbioru i numeru dokumentu odbioru.
W wykazie zwierzat Schroniska zamieszczano date Smierci zwierzat z podaniem
przyczyny $mierci6b, a od 27 stycznia 2023 r. - z nazwa, siedzibgiadresem podmiotu,
ktéremu przekazano zwioki zwierzecia.

(akta kontroli str.: 715, 734-736,1111-1114,1220-1229,1436-1491,1568-1578,

1587,1596,1770-1805, 2006-2024, 2072-2079, 2067-2068, 2070, 2097-2139)

1.11. Jak wspomniano w pkt 1.8 niniejszego wystapienia pokontrolnego Schronisko
organizowato akcje pn. ,Wyprowadz Czartkowiaka", majgcg na celu zabranie pséw
na spacer. W tym celu na stronie internetowej Schroniska obowigzywat dostepny
formularz kontaktowy, umozliwiajgcy zapisanie sie wolontariuszom na udziat w akcjic6
(zapisa¢ mozna bylo sie takze poprzez kontakt telefoniczny). Listy obecnosci
wyprowadzajgcych psy na spacer6/ zawieraty zapis, iz podpisanie listy stanowi
potwierdzenie zawarcia przez wolontariusza porozumienia o wspdtpracy. Zastepca
kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze: ,co do zasady wolontariuszy dzielimy na trzy
stopnie zaawansowania: eksperci, zaawansowani i podstawowi. W latach 2019 -
2023 r. liczba wolontariuszy utrzymuje sie na zblizonym poziomie i wynosi okoto:-
5 0s6b eksperci, - okoto 15 0sdb - zaawansowani, - okoto 100 oséb podstawowi.
Ponadto wskazuje, ze schronisko odznacza sie charakterem obiektu ,otwartego”
i realizuje opieke nad zwierzetami w sposéb umozliwiajgcy zainteresowanym osobom
udzielenie pomocy ad hoc bez stawiania wymogu przejScia szkolenia
wolontariackiego i np. wsparcie nas w zakresie wyprowadzenia psa na spacer -
Sredniorocznie liczba takich osoéb/wolontariuszy wynosi okoto kilkaset oséb (nie
prowadzimy w tym wzgledzie statystyk, by méc przyblizy¢ doktadne dane)”. W kwestii
stopnia zaawansowania wolontariuszy Kierownik Schroniska wyjasnita: ,R6znice
w gradacji wolontariuszy pod wzgledem zaawansowania na tzw. ekspertow,
zaawansowanych i podstawowych wynikajg z obowigzkéw/zadan ktdore mozna
przekaza¢ wolontariuszom do realizacji, od tego czy i jakie zadania mozna im
powierzy¢ do wykonania samodzielnie lub w asysScie lub w ramach pracy grupowe;j
z pracownikiem schroniska, stopnia przeszkolenia z obowigzujgcych na schronisku
procedur, zasad zachowania sie, a takze z do$wiadczenia tych oséb w kontakcie
ze zwierzetami63'.
Na stronie internetowej Schroniska dostepne byly do pobrania: ankieta wolontariusza,
zgoda rodzica lub prawnego opiekuna na odbycie wolontariatu w Schronisku, a takze

04 Zalecono podawanie réwniez ilosci szluk oraz dotgczanie listy zwierzat przekazanych do utylizacji (p. 1.2.
niniejszego wystapienia pokontrolnego).

& Padniecie badZ eutanazja.

& Nalezato w nim wskaza¢ date i godzing udziatu w akcji wyprowadzania psow, ilo$¢ osdb, ktére wypetniajacy
chciat zabra¢ do udziatu w akcji (ich imiona i nazwiska), imie i nazwisko, adres e-mai i telefon kontaktowy osoby
wypetniajace;j.

67 Zawierajgce: imie i nazwisko, telefon, podpis, podpis opiekuna (jesli wolontariuszem jest osoba niepetnoletnia).

@ Dodata: ,Dla przyktadu wolontariuszem podstawowym bedzie osoba trzecia, ktéra pierwszy raz odwiedza
schronisko i po krétkim wprowadzeniu/instruktazu przez pracownika, wypetnieniu listy obecnosci (wazne dla
celéw ubezpieczenia NNW) realizuje spacer ze zwierzeciem (z grupy zwierzat bez probleméw behawioralnych).
Wolontariusz zaawansowany to dla przyktadu osoba blizej juz nam znana, ktéra cyklicznie odwiedza schronisko,
zrealizowata wiele spacerdw ze zwierzetami, udziela pomocy w pracy behawioralnej ze zwierzetami
wymagajacymi wiekszej troski i doSwiadczenia w kontakcie, Ekspert to dla przyktadu wolontariusz, ktory
uczestniczy wraz z nami w akcjach edukacyjnych, wyjazdach na eventy, do szkét. Osoba ktdrej mozemy
powierzy¢ do wykonania samodzielnie niektére prace zwiazane z opiekg nad zwierzetami np. prace
behawioralne ze zwierzetami ,dzikimi” lub po ewidentnych traumach, ktére wymagaja czasochtonnej pracy
ukierunkowanej
na otworzenie sie na czlowieka”.
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Regulamin sobotnich spaceréw69. Na temat wyprowadzen pséw przez wolontariuszy
wspomniano takze w p. 1.8. i p. 1.9. niniejszego wystapienia pokontrolnego.

(akta kontroli str.:711,1097-1110,1667,1997-2001)
1.12. W okresie objetym kontrolg Prowadzaca Schronisko posiadata zawarte umowy
w zakresie wylapywania zwierzat z 23 gminami@® w 2019 r., a w 2024 r. z 13
gminami7l. Ww. spelniata warunki uméw dotyczagce w szczegoélnoSci: urzgdzen
i Srodkéw, przy ktérych pomocy zwierzeta byly wytapywane, srodkéw do przewozu
zwierzat, zapewniono, w razie potrzeby, pomoc lekarsko-weterynaryjng. Prowadzaca
Schronisko posiadata cztery samochody do transportu zywych zwierzat, na ktore
posiadata zezwolenie PLW na przewdz zwierzat do o$miu godzin (nr identyfikacyjny
przewoznika 1014283372 z terminem obowigzywania do 27 grudnia 2026 r., a takze
urzadzenia i Srodki przy pomocy ktorych zwierzeta byly wylapywane
i transportowane73. Schronisko zatrudniato pracownikéw, do ktérych obowigzkéw
nalezalo wytapywanie i transport bezdomnych zwierzat. W zakresie pomocy
weterynaryjnej Schronisko korzystato z ustug gabinetu weterynaryjnego MAGuvet.
Zastepca kierownika Schroniska oSwiadczyt, ze: ,Nie prowadzi sie innych miejsc
przetrzymywania zwierzat, niz obiekt schroniska zlokalizowany pod adresem Czariki
49h. Jednakze nalezy wskazaé, ze okresowo (z reguty nie dtuzejniz kilka dni) niektére
zwierzeta sg hospitalizowane w gabinecie weterynaryjnym MAGvet (...), co ma
zwigzek z realizowang przez ten podmiot calodobowg opieka weterynaryjng
uzupetniajgcg opieke weterynaryjng realizowang na miejscu w schroniskowym
gabinecie. Sa tojednak bardzo nieliczne przypadki- w miare mozliwo$ci wszystkie
zwierzeta wymagajgce pooperacyjnej opieki hospitalizowane sg w szpitalu
znajdujacym sie na obiekcie”.
Badanie przeprowadzone na dokumentacji 24 zwierzat z terenu gmin, w ktorych
wytapywano bezdomne zwierzeta potwierdzito, ze: wylapywanie iopieka nad
zwierzetami odbywato sie zgodnie z zasadami okreSlonymi w przepisach prawa,
w tym w programach oraz umowach zawartych pomiedzy gminami, a Schroniskiem.
Zgodnie z danymi wynikajagcymi z protokotow przyjeé¢ zwierzat wytapanie odbywato
sie w dniu zgtoszenia o bezdomnym zwierzeciu.
Schronisko posiadato procedure zabezpieczenia zwierzat na 2024 r. w 13 gminach,
z ktérymi podpisato umowy dotyczgce wytapywania zwierzat na ich terenie.
W procedurze wskazano poszczegblne etapy dziatania od zgloszenia i wypetnienia
protokotu zgtoszenia do zabezpieczenia zwierzecia74. Procedura zawierala wykaz
gmin z uwzglednieniem: urzednika gminy i jego numeru telefonu, kto moze zgtosi¢
z danej gminy o fakcie niezabezpieczonego zwierzecia, odlegto$¢ od Schroniska

@ W ktérym okreSlono, m. in.: godziny spacerow (od dziewigtej do dwunastej), konieczno$¢ wpisu na liste
obecnosci, konieczno$¢ pobrania kartki z numerem kojca zwierzecia, nie dokarmianiu i nie spuszczaniu ze
smyczy zwierzat.

0 Byiy to gminy: Radomsko, Ztoczew, Zduriska Wola, Miasto Zduriska Wola, Wréblew, Wielun, Siemkowice,
Miasto Sieradz, Peczniew, Sokolniki, Rzasnia, Kobiele Wielkie, Ligota Wielka, Sulmierzyce, Klonowa,
Kielczygtéw, Konopnica, Czastary, Btaszki, Patnéw, Dobra, Ktodawa i tambinowice.

71 Gminy: Pajeczno, Zapolice, Zdunska Wola, Miasto Zduriska Wola, Sulmierzyce, Brzeznio, Sieradz, Miasto
Sieradz, Bfaszki, Kobiele Wielkie, Lgota Wielka, Rzags$nia i Dabie.

72 Zgodnie z rejestrem przewoznikow prowadzonym na podstawie art. 10 Rozporzadzenia Rady (WE) NR 1/2005
z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie ochrony zwierzat podczas transportu i zwigzanych z tym dziatan oraz
zmieniajgce dyrektywy 64/432/EWG i 93/119/WE oraz rozporzadzenie (WE) nr 1255/97 przez Glowny
Inspektorat Weterynarii.

7BW tym m.in.: zywotapki (pie¢ sztuk dot. kotdw i cztery sztuki dot. psow), klatki do transportu kotow (piec sztuk)
i pséw (10 sztuk), chwytaki do wytapywania psow ( pie¢ sztuk) i kotéw (dwie sztuki), siatki do wytapywania (dwie
sztuki), siatka rzutka i siatka podbierak (po jednej sztuce), nosze do transportu rannych zwierzat i aplikator
do usypiania zwierzat (dwie sztuki).

74 Zawierata instrukcje: w zakresie poinformowania osoby , ktéra zabezpieczyta zwierze o planowanym czasie
dojazdu, przeprowadzeniu wywiadu nt. zwierzecia, sprawdzeniu auta, zlokalizowaniu zwierzecia,
zabezpieczeniu zwierzecia z uwzglednieniem wiasnego bezpieczenstwa, wykonaniu zdje¢ z interwencii,
upewnieniu sie czy klatka byta prawidtowo zamknieta, poinformowaniu osoby przyjmujgcej zwierze i przekazaniu
jej protokotu zgtoszenia po powrocie.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

do danego urzedu gminy, jaki gatunek zwierzecia i czy w przypadku zwierzat
uczestniczgcych w wypadkach z danej gminy byly one obstugiwane przez gabinet
weterynaryjny MAGvet.
(akta kontroli str.: 17-673, 712, 741,744-753,1230-1354,1503-1567,1585, 1598,
2080,2097-2153)
1.13. Jak wskazano w ww. pkt. 1.12. wystgpienia pokontrolnego, Schronisko nie
prowadzito innych miejsc przetrzymywania zwierzat.
(akta kontroli str.; 712)
W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:
1. Wbrew posiadanemu zezwoleniu wydanemu przez Wdjta Gminy Sieradz
na prowadzenie dziatalnosci w zakresie prowadzenia schronisk dla bezdomnych
zwierzat na terenie dziatki nr 225 w obrebie Czartkl, dziatalno$¢ Schroniska
wykraczata poza ww. dziatke i obejmowata sgsiednie dziatki nr: H i
Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Wydanie przez Woéjta Gminy Sieradz zezwolenia
obejmujgcego prowadzenie schroniska na dzialce nr 225 (z pominieciem pozostatych)
wynika z naszego niedopatrzenia przy sktadaniu wniosku. Do wniosku zatgczono
umowe dzierzawy tylko na dziatke nr 225, ktéra byla spisana wiasnie dla celéw
dowodowych w postepowaniu o wydanie decyzji (i odtwarzata nawigzany w 2010 r.
stosunek najmu). Pozostate dziatki byty wowczas uzyczone nieodptatnie przez (...) co
mogto byé przyczynag niezataczenia tej informacji do wniosku i wydania decyzji
z pominieciem numerdéw tych dziatek. Weryfikacja nastepcza (po otrzymaniu pytan
przez kontrolera NIK) naszego wniosku z 2020 r. wskazuje, ze dokumentacja wniosku
zostata w znacznej mierze wytworzona bazujgc na poprzednim wniosku - co
spowodowato skopiowanie niedopatrzenia dotyczgcego pozostatych dziatek
(do wniosku zatgczono kopie umowy z 2010 r.j'. Dodata, ze: ,Schronisko funkcjonuje
na dziatkach m m , 225 w «, w « obreb Czartkigmina Sieradz na podstawie zawartej
umowy najmu z (...), ktéry posiada tytuty prawne do wszystkich tych nieruchomosci,
przy czym nalezy wskazac, ze przedmiotem umowy najmu sa tylko te czesci tych
dziatek, na ktérych zorganizowane jest schronisko - na pozostatych czeSciach tych
dziatek niezaleznie gospodaruje ich posiadacz (...) m. in. na cele mieszkalne
i prowadzenie hodowli owczarkéw niemieckich. Umowa najmu zawarta jest w formie
ustnej (z uwagi na bliskie relacje nie bylo potrzeby formalnego spisywania umoéw
i warunkow najmu, zabezpieczenia ptatnosciitd.)".
(akta kontroli str.: 13-16, 806-809,1585-1588,1595-1597,1599-1621,2097-2127)

2. Niezgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3iart.10 ust. 1 ucpg, tj. bez wymaganego zezwolenia,
Schronisko $wiadczyto ustugi w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami dla
17 gmin. Schronisko nie posiadalo wymaganych zezwoleh na prowadzenie przez
przedsiebiorcow dziatalno$ci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami,
chociaz takie zezwolenia zgodnie z art. 7 ust, 1 pkt 3 ucpg Schronisko ohowigzane
byto uzyskac na terenie nw. gmin:
w 2019 r. w gmin: Ztoczew, Siemkowice, Klonowa, Kielczygtow, Konopnica,
Patnow, Dobra i tambinowice;
w 201912020 r. gmin: Sokolniki, Rzg$nia (decyzja zostata wydana w dniu 18 maja
2020 r.), Kobiele Wielkie (decyzja zostata wydana w dniu 11 sierpnia 2020 r.),
Sulmierzyce (decyzja zostata wydana w dniu 17 sierpnia 2020 r.), Klodawa
(decyzja zostata wydana w dniu 12 pazdziernika 2020 r.);
- w latach 2019 - 2022 r. gminy Peczniew;
- w latach 2022 - 2024 gminy Pajeczno;
- wlatach 2023 - 2024 gminy Brzeznio i gminy Sieradz.
W odniesieniu do braku zezwolenia na prowadzenie przez przedsigbiorce dziatalnosci
w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na terenie gminy Sieradz
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Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: sprawa braku wskazanego zezwolenia zaistniata
w wyniku prowadzonej kontroli. Dodafa, iz ,Wzwigzku ze wskazaniem na te kwestie
przygotowujemy stosowny wniosek do gminy o wydanie zezwolenia w zakresie tzw.
wytapywania zwierzat. Zwracam przy tym uwage, ze przepisy odzwierciedlajg
archaiczne juz podejscie, zgodnie z ktérym realizowana przez podmioty takie jak my
dziatalno$¢ nie polegata na udzielaniu pomocy bezdomnym zwierzetom,
arealizowana miata by¢ ,w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami”.
Informuje, ze prowadzenie przez nas ustug zleconych dla Gminy Sieradz w zakresie
opieki nad bezdomnymi zwierzetami realizowane bylo w oparciu o zawartg w tej
kwestii umowg oraz na podstawie wydanej przez organ, t. Wojta Gminy Sieradz
decyzji na prowadzenie schroniska, ktéra w naszej ocenie i zgodnie z przekazanymi
nam przez przedstawicieli gminy informacjami zawierata takze upowaznienie
(zezwolenie) na realizowanie na terenie gminy czynnosSci w zakresie ,ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami”. Jednocze$nie nalezy zauwazyé, ze nawet gdybysmy
wystapili o wydanie ww. zezwolenia to rozpatrywatby je organ, ktory zawart z nami
umowe na wykonywanie zadania w tym zakresie. Trudno sobie wyobrazié, zeby organ
ktory cedujgc do wykonania swoj obowigzek na inny podmiot, miatby przekazac go
do wykonania podmiotowi, ktéremu odmdwitby wydania zezwolenia na realizowania
tych dziatan na swoim terenie. Zawarcie z nami przez organ umowy na opieke
nad bezdomnymi zwierzetami naprawia wiec de facto formalne uchybienie w postaci
wykonywania tych czynno$ci bez zezwolenia. Mamy w tej sprawie do czynienia
jedynie z formalistyczng niezgodno$cig, bowiem organ przekazat to zadanie
podmiotowi, ktoéry ocenit za posiadajgcy wszelkie predyspozycje i spetniajgcy
wszelkie wymogi dojego realizacji na terenie gminy”.

W pozostatych 16 przypadkach Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze:
,Schronisko zna przepisy ustawy w sprawie utrzymania czysto$ci i porzadku
w zakresie konieczno$ci posiadania zezwolenia organu na prowadzenie dziatalnosci
w zakresie ochrony przed bezdomnymizwierzetami. Schronisko wie takze, ze kwestie
te sg regulowane przez JST (gminy) poprzez podejmowanie uchwat rady gminy oraz
wydawanie decyzji przez wojta/burmistrza/prezydenta i stanowig one tzw. akty prawa
miejscowego. Informuje, ze kazda wykonywana na zlecenie gminy ustuga byta
okreslona stosowng umowa, a przed zawarciem umowy prowadzone byly dziatania
i komunikacja stron zmierzajace do jej zawarcia (postepowanie ofertowe, przetarg,
negocjacje i ustalenia wzajemnych praw i obowigzkéw)." Kontynuowat dalej jak w nw.
przypisie75. Nastepnie dodat ,Jednocze$nie podkreSlam, ze z uwagi na fakt8

7 ,W zakresie uzyskiwania ww. zezwolenia za kazdym razem stosowali$my sie do wytycznych i informacji
uzyskiwanych od upowaznionych przedstawicieli gmin reprezentujgcych organ (wéjta, burmistrza, prezydenta).
Przypadki (wskazane przez Pana kontrolera), w ktdrych nie posiadaliSmy zezwolenia dzielg sie na dwie grupy:

a) stanow faktycznych w ktérych gmina nie dysponowata uchwalg rady gminy w tym zakresie - gminy: Ztoczew,
Klonowa, Kielczygtéw, Patnéw, Sulmierzyce (po podjeciu uchwaly wystapilismy o zezwolenie i je
uzyskalismy,), Ktodawa (po podjeciu uchwaty wystapiliSmy o zezwolenie i je uzyskalismy);

b) w sytuacji nieposiadania zezwolenia, pomimo iz gmina dysponowata w tym zakresie uchwalg Rady Gminy -
gminy: Siemkowice, Konopnica, Dobra, tambinowice, Sokolniki, Rzasnia, Kobiele Wielkie, Peczniew,
Pajeczno, Brzeznio.

Odnosnie do punktu a) nalezy zauwazy¢, ze trudno aby$my posiadali zezwolenie, kiedy gmina nie dysponowata

stosowng uchwala regulujaca zasady i trybjej wydawania. Natomiast w stosunku do przypadkéw gmin z podpunkt

b) nalezy zauwazy¢, ze nie posiadajac formalnie zezwolen na wykonywanie okreslonej dziatalnosci regulowanej

- wykonywali$my jg kazdorazowo za wiedza, zgoda i na zlecenie organu wydajacego taka decyzje. Faktycznie

wiec posiadali$my zgode organu na wykonywanie dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami

na terenie jego wiladztwa administracyjnego, pomimo ze nie byio to przedmiotem zakonczonej procedury
administracyjnej (tozsama zresztg sytuacja istniata w przypadku gmin, ktére nie dysponowaty uchwatami rady
gminy). Warto zauwazy¢, ze w ramach postepowania zmierzajagcego do wybrania wykonawcy i zawarcia umowy

0 wykonywanie zadan organ kazdorazowo stawiat warunki techniczno-organizacyjne i prawne oferentom, badat

loceniat ich przygotowanie do wykonywania zadania. Trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, aby organ upowazniony

do wydawania decyzji w kwestii wydania zezwolenia miai zawrze¢ umowe w tym zakresie z podmiotem, ktéremu

w postepowaniu administracyjnym odmowitby wydania decyzji na wykonywanie tych zadan, skoro sam byl ich

odbiorca, i to on z mocy ustawy odpowiada za ich prawidiowe wykonanie".
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iz kwestia powyzsza dotyczy uwarunkowan prawnych w obszarze prawa
miejscowego to zawsze polegaliSmy w tym wzgledzie na wymogach i wytycznych
przekazywanych nam przez konkretng gming. Tam gdzie gmina okre$lata wymag
posiadania zezwolenia tam o nie wystepowaliSmy ije uzyskiwaliSmy. W sytuacjach
odmiennych, podejmowaliSmy sie wykonywania zadania na podstawie zawartej
z gminami umowy kierujac sie logika, ze skoro kwestia wydawania zezwolen stanowi
akt prawa miejscowego, to gminy wiedzg najlepiej jakie zasady w tym wzgledzie
panuja na ich terenie. Niejednokrotnie otrzymywalismy tez niespéjne informacje w tym
zakresie np. od Wojta Gminy Sokolniki, ktory wskazat, ze Rada Gminy nie podjeta
stosownej uchwaly, a zatem nie ma wzoru wniosku do wystgpienia o zezwolenie
(zatgcznik nr 1). Z uwagi na wskazanie nam ww. sytuacji jako nieprawidtowej,
podjeliSmy czynnos$ci zmierzajgce do uzyskania zezwolen w przypadku dwéch gmin
z ktérymi aktualnie realizujemy wspotprace (Pajeczno i BrzezZnio) i w przypadku gminy
Brzeznio dysponujemyjuz stosownym zezwoleniem, (zalgcznik nr 2j".
(akta kontroli str.: 17-709, 810-821,1158,1161-1178,1230-1354,1583-1585, 1589-
1593,1760,1766)
Kwestie uzyskania zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami reguluje ustawa ucpg, ktéra w art. 8 wskazuje na wymagany
zakres wniosku. Natomiast brak posiadania zezwolenia na prowadzenie
ww. dziatalnosci sankcjonuje art. 10 ucpg.

3. Wbrew § 3 ust. 1 pkt 2 lit. e rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych dot. schronisk - w Schronisku nie wyodrebniono miejsca
przeznaczonego do sktadowania odchodow zwierzat. W konsekwencji sktadowano
odchody zwierzece poza terenem Schroniska, tj. za ogrodzeniem, na nieogrodzonej
dziatce nr 224/2, w bezposrednim sasiedztwie lasu. Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach76 gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢
w spos6b  zapewniajacy ochrone zycia i zdrowia ludzi oraz S$rodowiska,
w szczegoblnosci gospodarka odpadami nie moze powodowaé zagrozenia dla wodly,
powietrza, gleby, roslin lub zwierzat.

Ponadto  Prowadzgca Schronisko przekazywata  odchody  zwierzece
do wykorzystania osobom fizycznym (rolnikom) na wiasne potrzeby, mimo ze ww.
odpadéw nie ujeto w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2015
r. w sprawie listy rodzajow odpadow, ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne
niebedace przedsiebiorcami mogg poddawa¢ odzyskowi na potrzeby wiasne oraz
dopuszczalnych metod ich odzysku®/w zwigzku z art. 27 ust. 2 19 ustawy o odpadach.
Stosownie do art. 27 ust. 9 ww. ustawy posiadacz odpadéw moze przekazywac
osobie fizycznej Ilub jednostce organizacyjnej niebedacym przedsiebiorcami
okre$lone rodzaje odpaddw, do wykorzystania na potrzeby wiasne za pomocag
dopuszczalnych metod odzysku, zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w ww.
rozporzadzeniu.

Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, iz: ,W naszej ocenie rozporzadzenie
wskazuje, ze w schronisku wyodrebnia sie miejsce przeznaczone do sktadowania
odchodéw w takim celu, aby osoba/podmiot prowadzacy schronisko nie sktadowat
odchodéw w  miejscu  przypadkowym, nieprzystosowanym, w  sposéb
niezorganizowany i dostowne analizowanie tego zapisu nie wyczerpuje woli
prawodawcy. Skfadowanie przez nas odchodéw zwierzecych w wyodrebnionym
miejscu, ktdre wprost nie przynalezy do terenu schroniska, a podlega pod nasz uzytek
na ww. cele na podstawie umowy najmu nie moze prowadzi¢ do ewentualnych
wnioskéw, ze nie stosujemy sie w tym zakresie do norm rozporzadzenia”.

Dz U. z 2023 1, poz. 1587, ze zm.
77Dz. Uz 2016 r. poz. 93.
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Kontynuowat dalej jak w nw. przypisie78. Dodat réwniez: ,Odchody zwierzece
odbierane byly na podstawie zawartych z odbierajgcymi uméw cywilnoprawnych
nieodptatnych. Odbierajacy wedtug wiedzy schroniska odbierali uzyta na schronisku
stome oraz trociny z planem zastosowania jako obornik stuzgcy do nawozenia gleby.
Kazdorazowo umowy zawierane byly w formie ustnej'.
Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt takze, iz: ,Zgodnie z przyjetg w Polsce
terminologig ,0bornik”jest to nawdz naturalny sktadajacy sie z przefermentowanego
kalu i moczu zwierzat oraz Sciolki. Zawiera on wszystkie sktadniki odzywcze
potrzebne do rozwoju roslin oraz poprawia wiasciwosci fizyczne, chemiczne
i biologiczne gleby (m. in. za Wikipedia). Zgodnie za$ z definicjg stownika jezyka
polskiego PWN obornik to ,naw6z bedacy mieszaning odchodéw zwierzecych
i Sciotki”. Idac dalej, zgodnie z treScig art. 2 ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. 0 nawozach
i nawozeniu® za ,nawozy naturalne uwaza si¢: a) obornik, gnojowke i gnojowice,
b) pochodzace od zwierzat gospodarskich, w rozumieniu przepiséw o organizacji
hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich, odchody, z wyjatkiem odchoddw pszczot,
bez dodatkdw innych substancji- przeznaczone do rolniczego wykorzystania”. Z kolei
wedlug przywotanej przez Pana kontrolera ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o0 odpadach, zgodnie z art. 2 przepisdw tej ustawy nie stosuje sie do ,6) biomasy
w postaci: a) odchodéw podlegajacych przepisom rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 (...), b) stomy, c) innych, niebedacych
niebezpiecznymi, naturalnych substancji pochodzgcych z produkcjirolniczejile$nej-
wykorzystywanej w rolnictwie, le$nictwie lub do produkcji energii z takiej biomasy
za pomoca proceséw lub metod, ktdre nie sg szkodliwe dla $rodowiska ani nie
stanowig zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi. 9) produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego, w tym produktéw przetworzonych, objetych rozporzadzeniem (WE) nr
1069/2009, z wyjatkiem tych ktore sg odpadami przewidzianymi do sktadowania
na sktadowisku odpaddw albo do przeksztalcania termicznego lub do wykorzystania
w zaktadzie produkujgcym biogaz lub w kompostowni, zgodnie z tym
rozporzgdzeniem". Zgodnie z przywotanymiwyzejinformacjami, odchody wytwarzane
w naszym schronisku nie podlegajg pod przepisy ustawy o odpadach, co wylgcza tez
zastosowanie przepiséw przez Pana kontrolera rozporzadzenia. Wypetniajg one
definicje obornika i zgodnie z zasadami prawidtowej praktyki rolnej mogg byé
stosowane przez producentow rolnych (rolnikéw). Tozsame informacje uzyskaliSmy
w tej kwestii od organu nadzoru (Powiatowy Lekarz Weterynarii) w formie zalecenia
(konsultacji merytorycznej) i do chwili obecnej, na przestrzeni wielu zrealizowanych
w naszym schronisku kontroli tego organu, nie otrzymaliSmy jakiejkolwiek informacji
0 zmianie oceny prawnej w tej kwestii. Tematyka ta nie budzita takze watpliwoSci
u Pelnomocnika Ministra Rolnictwa do Spraw Zwierzat, ktéry wizytowat nasze
schronisko w 2022 r. Jednoczesnie informuje, ze podmioty odbierajgce (rolnicy)
odpowiadajg we wtasnym zakresie za prawidlowe izgodne z praktykg rolniczg zuzycie
odbieranego przez nas materiatu”.

(akta kontroli str.: 1220-1229,1495,1501-1502, 2097-2139)
Zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniud) -
nawozy naturalne i produkty pofermentacyjne moga by¢ zbywane do bezposredniego
rolniczego wykorzystania wytgcznie na podstawie umowy zawartej w formie pisemnej

B ,Dodatkowo wskazuje, ze zgodnie z wczes$niej przekazanymi informacjami odchody podlegajace biezagcemu
porzadkowaniu i wywozeniu z kojcow sg w pierwszej kolejnosci sktadowane na przeznaczonej do tego zadania
przyczepie a nastepnie (z reguly w odstepach czasu kréiszych, niz doba) przewozone w miejsce sktadowania
znajdujgce sie na sasiadujgcej ze schroniskiem dzialce. Sposéb sprzatania kojcdw, zbierania odchoddw,
przewozenia ich, sktadowania i wywozenia (utylizacji) stanowijeden z ciggéw organizacyjnych wykonywanejprzez
nas pracy i zostat wdrozony w oparciu 0 analize wydajnosci w celu zapewnienia maksymalnego dobrostanu
zwierzat".

M Ustawa z dnia 10 lipca 2007 r. 0 nawozach i nawozeniu ( Dz. U z 2024 r., poz. 105).

8Dz U. z2024 r. poz. 105 (dalej ustawa o nawozach i nawozeniu).
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pod rygorem niewaznosci. Jezeli Schronisko traktowato zmieszana Sciotke i odchody
zwierzece jako nawdz naturalny to powinno zachowa pisemng forme umowy
do zbywania powyzszego rolnikom.

Zdaniem NIK nie mozna sie zgodzi¢, iz odchody od zwierzat domowych
(miesozernych) stanowig naw6z naturalny zgodnie z art. 2 ustawy o nawozach
i nawozeniu. Zastepca kierownika Schroniska wskazat, iz zgodnie z ww. przepisem,
jako naturalne nawozy uwaza sie: a) obornik, gnojéwke i gnojowice, b) pochodzace
od zwierzat gospodarskich, w rozumieniu przepiséw o organizacji hodowli i rozrodzie
zwierzat gospodarskich, odchody, z wyjgtkiem odchoddw pszczdt, bez dodatkow
innych substancji - przeznaczone do rolniczego wykorzystania. W stosunku
do pojecia ,obornik" nie mozna postugiwa¢ sie tylko terminologia zaczerpnieta
z portalu Wikipedia, czy ze stownika jezyka polskiego PWN. Stanowig one jedynie
ogdine sformutowania w ww. zakresie. Zgodnie ze ,Zbiorem zalecen dobrej praktyki
rolniczej" zamieszczonym na stronie internetowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi8l jako pojecie nawozu naturalnego podano: ,nawozy naturalne (odchody
zwierzece) - odchody wydalane przez zwierzeta gospodarskie lub mieszanina Sciotki
i odchodow tych zwierzat, przeznaczone do rolniczego wykorzystania, w tym rdwniez
w formie przetworzonej, np. obornik, gnojéwka, gnojowica, pomiot ptasi”’. Natomiast
w Tabeli 9 dotyczacej Sredniej rocznej wielkosci produkcji nawozéw naturalnych
i koncentracji azotu zawartego w tych nawozach w zalezno$ci od gatunku zwierzecia
gospodarskiego, jego wieku i wydajnosci oraz systemu utrzymywania zwierzat
gospodarskich, ktéra stanowi Zatgcznik nr 6 do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
31 stycznia 2023 r. w sprawie ,Programu dziatai majgcych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze Zrodet rolniczych oraz
zapobieganiu dalszemu zanieczyszczeniu® - w zakresie produkcji obornika
w zalezno$ci od gatunku zwierzecia gospodarskiego nie wyszczegdlniono w niej
takich gatunkéw zwierzat jak psy i koty.

Zgodnie z przytoczonym art. 2 ust 1 pkt 4b ustawy o nawozach i nawozeniu
do nawozéw naturalnych zalicza sie odchody pochodzace od zwierzat gospodarskich
w rozumieniu przepiséw o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich,
a psy i koty nie nalezg do takich zwierzat. Odchody ich powinny by¢ traktowane jako
odpady, a Schronisko winne byto posiada¢ zawarta umowe na odbi6r takich
odpaddéw8s.

4. Na terenie szpitala zewnetrznego psow w przypadku 11 (z 21) kojcow, budy
posiadaty ostre metalowe zakonczenia daszkéw, co mogto prowadzi¢ do urazéw ciat
zwierzat, mimo, iz zgodnie z 8 5 ust. 1 pkt 1 lit. b rozporzgdzenia w sprawie
szczegblowych wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat:
$ciany, podtogi i drzwi w pomieszczeniach, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1lit. a-g
ww. rozporzadzenia, wykonuje sie z trwatych materiatow - niepowodujgcych urazéw
lub uszkodzen ciata u zwierzat. W dniu przeprowadzenia ogledzin zabezpieczono ww.
zakonczenia daszkow.

Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze ,(.) do czasu przeprowadzenia
ogledzin w dniu 18 marca br. nikt, w tym przede wszystkim zaden przedstawiciel
organéw nadzoru i kontrolipomimo licznych inspekcji schroniska, nie zakwestionowat
wczesniej tego rozwigzania technicznego jako mogacego narazi¢ zwierzeta
na ewentualny uraz oraz nie odnotowano dotychczas w przedmiotowych kojcach
jakiegokolwiek urazu spowodowanego infrastrukturg techniczng kojcéw, a co za tym
idzie temat ten nie istnial. Wobec zwrécenia uwagi przez lekarza weterynarii p. (...),

8l hitps:/lwww.qov.pl/web/rolniclwo/zbior-zalecen-dobrei-praktvki-rolniczei-do-dobrowolneQO-stosowania.

&Dz. U. z 2023 r. poz. 244,

& Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz.U.
2 2020 r. poz. 10) odchody zwierzece stanowigodpad wg klasyfikacji o numerze 02 01 06.
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ze daszki bud moga stanowi¢ ewentualng mozliwo$¢ spowodowania urazu zwierzat,
niezwlocznie (jeszcze w trakcie trwania ogledzin) przeprowadzono prace
modernizacyjne polegajgce na obudowaniu lica metalowych daszkéw drewniang
maskownicg. Prace te zostaly zaakceptowane przez ww. lekarza jako wylgczajgce
jego obawy o ewentualne zagrozenie dla zdrowia zwierzat".

(akta kontroli str.: 798, 804,1220-1229, 2097-2139)
5. Wbrew wymaganiom okreslonym w ust. 1 pkt 8 zatgcznika8 do rozporzadzenia
z 2022 r. w sprawie szczegbtowych warunkow weterynaryjnych dot. schronisk, dwa
kojce nie spetniaty wymogdéw minimalnych powierzchni pomieszczen dla wszystkich
psow w nich przebywajgcych, itak: w przypadku kojca nr K22, w ktérym przebywat
pies8 o wadze 36 kg zapewniono dla jego bytowania 5,72 m2 powierzchni kojca
(po odjeciu powierzchni budy); w przypadku kojca nr K51, w ktérym przebywat pies&
0 wadze 43 kg zapewniono dla jego bytowania 6,9 m2 powierzchni kojca (po odjeciu
powierzchni budy), tymczasem zgodnie z ww. przepisem psom 0 wadze powyzej
30 kg zapewnia sie¢ minimalng powierzchnie 8 m2 powierzchni kojca (po odjeciu
powierzchni budy lub legowiska).
Zastepca kierownika Schroniska o$wiadczyt, ze: ,Odno$nie do kojca nrk22 informuije,
ze powierzchnia kojca po odjeciu powierzchni budy wynosi 6,63 m i warto$¢ podana
w pismie (5,72 m) jest nieprecyzyjna i wynika z pobieznych pomiaréw dokonywanych
przez osoby realizujgce ogledziny. Natomiast catkowita powierzchnia tego kojca
wynosi 8,75 m. W chwili obecnej kojec posiada podwdjng bude, ktora bedzie w tym
roku modyfikowana (zmniejszana) do rozmiarow budy pojedynczej, co dodatkowo
zwiekszy powierzchnie bytowg kojca liczong wedtug rozporzadzenia do metrazu
wynoszacego 7,80 m. Kojec typu K to kojec zbudowany w schronisku wedtug projektu
stworzonego na dtugo przed wprowadzeniem norm metrazowych, stworzony
z elementow szkieletu betonowego, ktory nie kwalifikuje sie do przerobienia w celu
powiekszenia metrazu. W przypadku zwierzat powyzej 30 kg, nawet po planowanych
modyfikacjach bedzie to kojec, ktéry bedzie posiadat metraz minimalnie mniejszy od
wymaganego. Jednoczes$nie wskazuje, ze technologia kojca i budy znajdujacej sie
w nim od poczatku uwzgledniata sytuacje, w ktorej wieksze psy (waga 20-40 kg) beda
posiadaty mozliwo$¢ wykorzystywania dachu budy jako miejsce dodatkowej
aktywnosci lub spoczynku - tak tez przedstawia sie to w praktyce - psy chetnie
korzystajg z ptaskiego drewnianego dachu budy jako urozmaicenia przestrzeni
bytowej oraz jako dodatkowe legowisko (zwtaszcza przy tadnejpogodzie). Pomimo,
ze sytuacja taka nie jest przewidziana wprost w przepisach rozporzadzenia,
techniczny aspekt kojca nrK22 powoduje, ze powierzchnia bytowa zwierzecia wynosi
ponad 8 m kw. powierzchni. Dodatkowo informuje, ze przypadki przebywania pséw
w kojcach o metrazu niezgodnym z przepisamirozporzadzeniajak wskazana sytuacja
kojca K22 sg incydentalne, stanowig odstepstwo od reguty i sg w gtdwnej mierze
spowodowane op6znieniem w pracach remontowych (przebudowa i rozbudowa
kojcow), na co istotny wplyw miat fakt pozostawienia wbrew planom i woli schroniska
pod naszg opieka okoto 20 pséw z gminy Klodawa w okresie styczeni-luty 2024 r.
Odnosnie do kojca K51 ww. sytuacja przedstawia sie doktadnie tak samo - sg to kojce
tego samego typu. Pies o nr chip 616093902338571 przebywat w tym kojcu w dniu
ogledzin (18.03) od dnia 12.03 po przeprowadzonym zabiegu sterylizacji i pobycie
w kojcu szpitalnym. W dniu 5.04. zrealizowano procedure adopcyjng i zapewniono
psu nowy dom.
Przebywanie psa w kojcu o metrazu bytowania uchybiajgcym nieznacznie zapisom
rozporzadzenia miato charakter tymczasowy, trwato 25 dni i spowodowane bylo

M Zatgcznik dot. minimalnych warunkéw, jakie powinny spetnia¢ pomieszczenia, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt
1lit. b- g rozporzadzenia, w ktérych sa utrzymywane psy i koty.

& Pies 0 numerze czipu 616093901768042.

& Pies 0 numerze czipu 616093902338571.
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Ocena czastkowa

Owczesnym niedostatkiem kilku miejsc (zgodnych metrazowo) dla pséw o wadze
powyzej 30 kg. Jednoczesnie informuje, ze realny metraz bytowania psa (z uwagi
na funkcjonalno$¢ uzytkowg dachu budy stanowigcego dodatkowy podest) wynosit
ponad 8 m kw.

(akta kontroli str.: 799, 804,1220-1229,1394, 2097-2139)
6. Przedtozony do kontroli elektroniczny plik w formacie Excel o nazwie
,Harmonogram Spacery” nie spetniat wymogéw okreSlonych w § 7 ust. 6
rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie szczegbtowych warunkéw weterynaryjnych dot.
schronisk, co do zawarto$ci. Nie zawierat on bowiem nw. danych: imion inazwisk
0s6b wyprowadzajacych psy na wybieg lub spacer, numeréw ewidencyjnych psoéw
oraz dat wyprowadzen poszczegdinych pséw na wybieg lub spacer.
Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,prowadzony w formie elektronicznej wykaz
wyj$¢/wyprowadzen na wybiegi/spacery zawiera daty wyprowadzen psow oraz dane
umozliwiajgce ustalenie imion i nazwisk oséb wyprowadzajgcych (w potgczeniu
z dodatkowg dokumentacja).
Ewidencja wyprowadzer jest prowadzona wedtug wypracowanej przez nas metody,
ktéra odzwierciedla wyjScia konkretnych zwierzat na spacer/wybieg, jednakze niejest
ona prowadzona Scisle wedtug wytycznych z rozporzadzenia z uwagi na wielkg
czasochtonnos$¢ i trudno$¢ organizacyjng wynikajgcg z zastosowania wprost tych
wytycznych (zgodnie z przekazanymi ustnie wyjasnieniami).
W aspekcie praktycznym rzetelne prowadzenie ewidencji wedlug wytycznych
rozporzadzenia jest ogromnie obcigzajgce czasowo, istotnie obnizatoby wydajnos¢
organizacyjng schroniska do realizowania swoich zadan, w tym wyprowadzania pséw
na wybiegi i spacery, a w sytuacjach angazowania do tych czynnosci wolontariuszy-
dodatkowo utrudnione z uwagi na przepisy tzw. RODO, ochrony danych osobowych
NIK zauwaza, ze zgodnie z 8§ 7 ust. 5-7 rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie
szczegotowych warunkow weterynaryjnych dot. schronisk, ewidencje wyprowadzen
pséw na wybiegi lub spacery prowadzi sie w formie elektronicznej z mozliwoScig
sporzadzenia wydruku i powinna ona spetnia¢ wymagania minimalne
co do zawarto$ci. Wprowadzenie wymagan co do formy i zawarto$ci zwigzane jest
rowniez z mozliwoScig wykorzystania, prowadzonej zgodnie z przepisami ewidencji,
do celéw kontrolnych (8 8 ww. rozporzadzenia).

(akta kontroli str.: 1157-1158,2097-2127)

Schronisko w celu realizacji zadarn w zakresie opieki nad bezdomnymi zwierzetami
uzyskato zezwolenie na prowadzenie Schroniska wydane przez Wojta gminy Sieradz,
niemniej faktyczny obszar dziatalnosci Schroniska wykraczat poza dziatke wskazana
w zezwoleniu. Wprawdzie Schronisko kazdorazowo zawierato  umowy
na prowadzenie dziatalnoSci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami,
to jednak w przypadku 17 gmin prowadzito takag dziatalnos¢ bez wymaganego
przepisami ucpg zezwolenia. Jako niezgodne z prawem nalezy oceni¢ sktadowanie
odchodéw zwierzecych poza terenem Schroniska w bezposrednim sasiedztwie lasu,
i traktowanie przez Kierownictwo Schroniska ww. odpadéw jako obornik nie
podlegajacy ustawie o odpadach i nie poddawanie ich utylizacji.
Schronisko zapewnito odpowiednie warunki stuzace wiasciwemu traktowaniu
zwierzat i ich bytowania, z wyjgtkiem dwdch kojcow, ktorych powierzchnia byta
niewystarczajgca do bytowania w nich dwoch pséw o masie powyzej 30 kg, a takze
z wyjatkiem 11 bud, ktére posiadaly ostre metalowe zakonczenia daszkdw, co mogto
prowadzi¢ do urazéw ciat zwierzat.
Schronisko prowadzito otwarty dostep wolontariuszy i aktywnie ich poszukiwalo
poprzez media, jednakze nie prowadzito elektronicznej ewidencji wyprowadzer pséw
na wybieg/spacer zgodnie z wymogami 8 7 ust. 6 rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie
szczegbtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk.
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2. Zapobieganie bezdomnosci zwierzat

2.1.  Schronisko w poszczegolnych latach  kontroli  przeprowadzito
kastracje/sterylizacje zwierzat w nw. iloSciach: w 2019 r. - 254, w 2020 r. - 200,
w 2021 r. - 158, w 2022 r. - 156 iw 2023,r. - 103. Ww. zabiegi przeprowadzono
na wszystkich zwierzetach w schronisku, wobec ktérych nie bylo prze.ciwskazan
do wykonania tych zabiegbw, tj. zgodnie 8 7 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie
szczegOtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk87, a dane w ww. zakresie
wprowadzono do wykazu zwierzat przebywajgcych w Schronisku88. Wediug stanu
zwierzat na dzien 4 marca 2024 r. z uwagi na przeciwskazania zdrowotne89,
nie poddawano zabiegowi kastracji/sterylizacji dwdch kotek9 i dziewieciu psow.
Nie poddano réwniez ww. zabiegom siedmiu pséw przekazanych do Schroniska przez
gminy (ktérych gminy nie byly wtaScicielami) na podstawie decyzji o tymczasowym
odbiorze wiascicielom (art. 7 ust. 1 pkt 1 uoz). W przypadku dwoch pséw zabieg
wykonano w trakcie trwania kontroli, po osiggnieciu wieku pozwalajgcego na
wykonanie zabiegu9l

(akta kontroli str.: 1158-1160,1179-1204, 2067-2068, 2097-2127)

2.2.Zgodnie z wykazem zwierzat prowadzonym w Schronisku wedtug stanu na dzien
4 marca 2024 r. wszystkie 471 zwierzat posiadato oznakowanie w postaci numeru
wszczepionego transpondera (tj. zgodnie § 6 ust. 3 pkt 1lit. f rozporzgdzenia z 2022 r.
w sprawie szczegdtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk). Schronisko nie
rejestrowato ilosci zwierzat zaczipowanych w poszczeg6lnych latach kontroli92
Zgodnie z ww. rozporzadzeniem oznakowanie zwierzecia wykonuje sie do siodmego
dnia od zakoriczenia kwarantanny. W wyniku badania dokumentacji Zrodtowej
na probie 25 zwierzat stwierdzono, ze oznakowania transponderem w Schronisku
dokonywano najpdzniej na trzeci dzien od przyjecia zwierzecia i w przypadkach, gdy
zwierze nie posiadato takiego oznakowania. W wyniku badania proby 26 zwierzgt93,
0 ktérej wspomniano w p.1.10. informacje o oznakowaniu wprowadzono do bazy
danych zwierzat towarzyszacych od dnia przyjecia zwierzecia do 10 lat i 193 dni
w przypadku kotki przyjetej do Schroniska w dniu 21 czerwca 2012 r. Informacje
0 oznakowaniu wprowadzono do bazy danych zwierzat towarzyszacych wraz
z podaniem nazwy, siedziby i adresu schroniska, do ktérego przyjeto zwierze,
tj. zgodnie z § 9 ust. 3 rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie wymagan weterynaryjnych
dot. schronisk. Ww. informacje wprowadzono przed wejSciem w zycie
ww. rozporzadzenia%, czyli przed 27 stycznia 2023 r. z wyjgtkiem wprowadzenia
danych dot. dwoch pséw, o czym szerzej w p. 2.5. i nieprawidtowosci pkt 2 niniejszego
obszaru kontroli, ujetego w wystgpieniu pokontrolnym.
Badanie przeprowadzone na prébie 27 pséw, w trakcie ogledzin, w zakresie
zgodnosci odczytu numeréw oznakowania pséw i miejsca ich przebywania z danymi
umieszczonymi na tablicach informacyjnych kojcéw i zgodno$ci z prowadzonym
w Schronisku wykazem zwierzat, nie wykazato roznic.

(akta kontroli str.: 1220-1229, 2080, 2072-2075, 2097-2127)

8 Takze w terminach okre$lonych w ww. przepisie.

&T]. zgodnie z § 6 ust. 3 pkt 1 lit d i pkt 5 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych warunkéw weterynaryjnych
dot. schronisk.

@ Potwierdzone kartami informacyjnymi z wizyt w gabinecie weterynaryjnym z leczenia zwierzat.

9Jedng z ww. kotek wysterylizowano 17 kwietnia 2024 r.

A Tj. przed udzieleniem wyjasnien i przedtozeniem dokumentacji potwierdzajacej wykonanie ww. zabiegow, Byly
to psy, ktérych wiascicielem byta gmina Lgota Wielka.

@ Obowigzek wprowadzania dat oznakowania zwierzecia do wykazu zwierzat nie wynikat wprost z rozporzadzenia
w sprawie szczeg6towych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk.

BT]. 23 psow i trzech kotek.

A Wezesniejsze rozporzadzenie z 2004 r. nie regulowato ww. kwestii.
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2.3. W okresie poddanym kontroli zwierzeta rejestrowano w wykazie zwierzat zgodnie
z § 6 obowigzujgcych rozporzadzen w sprawie wymagan weterynaryjnych. W wyniku
badania proby dokumentacji Zrodtowej 25 zwierzat, wskazanej w pkt. 2.2. niniejszego
wystgpienia pokontrolnego stwierdzono, ze fakt przyjecia zwierzat do Schroniska
potwierdzano protokotami przyjecia zwierzat lub dokumentacjg przekazania zwierzat
z innego schroniska.

Wydruki/skany wygenerowane z prowadzonego wykazu zwierzat przebywajacych
w Schronisku w zakresie 52 wytypowanych zwierzgt% potwierdzajg, iz wykaz zwierzat
byt zgodny w zakresie zawartych informacji, ktére podlegajg rejestrowaniu w nim
od 27 stycznia 2023 r., z wymogami rozporzadzenia z 2022 r. w sprawie
szczegotowych wymagan weterynaryjnych dot. schronisk (§ 6 ww. rozporzadzenia).
Jak wskazano w pkt. 1.6. na prdbie 27 zwierzat w trakcie przeprowadzania ogledzin
pordwnano poprawno$¢ odczytanych numeréw czipdw z kartami informacyjnymi
wywieszonymi na kojcach, a takze z danymi wykazu zwierzat stwierdzajgc zgodno$¢
ze stanem faktycznym, w tym zgodno$¢é z wykazem zajmowanych przez ww. psy
kojcow.

W wyniku poréwnania prowadzonego w Schronisku wykazu zwierzat z dokumentacjg
rozliczeniowg gminy Sieradz, nie stwierdzono rozbieznosci.

(akta kontroli str.: 1220-1229, 2072-2075, 2080, 2097-2127, 2158-2181)

2.4. W okresie objetym kontrolg (2019- 2024 1kw.) Schronisko przekazato do adopc;ji
odpowiednio: 304,433,174, 128,174 i55 pséw oraz 51, 32, 27, 23, 27 i pie¢ kotow,
co stanowito odpowiednio: 22,9%, 38%, 19,1%, 16,8%, 21% i 9,6% psow
przebywajacych w Schronisku oraz 56,7%, 37,2%, 36,5%, 37,1%, 29,7% i 23,8%
kotow przebywajacych w Schronisku9.

Wediug przekazanego stanu zwierzat na dzien 4 marca 2024 r. w Schronisku
przebywato 11 pséw, ktére wczesniej zostaly oddane do adopcji97. Kierownik
Schroniska wyjasnita, ze jeden z ww. psdw zostat ponownie adoptowany w dniu 23
marca 2024 r., przypadku jednego psa adopcja zostata anulowana nastepnego dnia
po wydaniu na proshe adoptujgcych, a w pozostatych przypadkach psy wrdcity
do Schroniska z powoddw wskazanych w oswiadczeniach adoptujgcych. Dodata, ze:
,Procedura adopcyjna stworzona jest w sposob, ktéry ma za zadanie ograniczac¢
nieudane adopcje/zwroty z adopcji/odebrania z adopcji, jednakze nie jest mozliwe
catkowite wyeliminowanie tego zjawiska. W okre$lonych przypadkach (gtéwnie
spowodowanych trudno$ciami w zaaklimatyzowaniu sie psa w nowym miejscu)
podejmujemy w imieniu gmin decyzje o przyjeciu psa z adopcji z powrotem
do schroniska. Bardzo czesto osoby adoptujace nie sg do korica Swiadome nowych
wyzwan zwigzanych z posiadaniem zwierzecia lub odnotowujg problemy
Z udzieleniem pomocy zwierzeciu w zaadoptowaniu sie do nowych warunkow/".

W okresie objetym kontrolg gminy, ktére zawarty umowy ze Schroniskiem w zakresie
wytapywania i opieki nad zwierzetami okre$laty zadanie w zakresie adopcji zwierzat
poprzez promowanie zwierzat na stronie internetowej Schroniska i w mediach
spoteczno$ciowych. W przypadku gmin: Bfaszki, Zdunska Wola, Miasto Zduriska
Wola i gminy Sieradz w umowach okreslono wspotczynniki adopcji, a w przypadku
nie zrealizowania tych wspdtczynnikéw zawarto zapisy o stosowaniu kar umownych.
W przypadku gminy Rzg$nia w umowie zawartej ze Schroniskiem w dniu 26

% Takze préba dokumentacji w zakresie historii szczepien i leczenia zwierzg zawartych w wykazie zwierzat 23
psow i trzech kotow, o kiérej mowa w pkt. 1.10. niniejszego wystapienia pokontrolnego.

% Ww. wskazniki nie uwzglednialy danych dotyczacych zwierzat oddanych wiascicielom w latach 2019 - 2024
I kw., tj. odpowiednio 169,110,128,134,139 i43 psow i 2, 0,0, 3,4 i 0 kotow.

970procz ww, 11 psow w przypadku jednego psa, jak wyjasnita Kierownik Schroniska, program do obstugi wykazu
zwierzat uwzglednit go jako adoptowanego, a w rzeczywistosci pies w bazie danych zostat przeniesiony ze
statusu ,wlascicielski/na decyzji" na status ,bezdomny" i znajdowat sie na stanie gminy Zduriska Wola.

26



pazdziernika 2022 r.8 uwzgledniono dodatkowe wynagrodzenie za zrealizowana
adopcje zwierzecia®. Od 2023 r. dodatkowe wynagrodzenie za zrealizowang adopcje
zwierzecia uwzglednione bylo we wszystkich obowigzujgcych umowach zawartych
pomiedzy gminami, a Schroniskiem.
Badanie na probie dokumentacji 14 adoptowanych zwierzat wykazato, ze wydane
do adopcji zwierzeta odbyly kwarantanng, zostaly zaszczepione, oznakowane,
wykastrowane/ wysterylizowane, w umowach adopcyjnych zawarto zapis wykonania
zabiegbw Kkastracji/sterylizacji po osiggnieciu odpowiedniego wieku przez zwierze
(w przypadku dwoch zwierzat w umowach adopcyjnych zawarto zobowigzanie
wykonania tych zabiegdbw po osiggnieciu okreSlonego wieku. Adoptujgcy
zobowigzany byt na swdj koszt dostarczy¢ do Schroniska dokument potwierdzajgcy
przeprowadzenie kastracji/sterylizacji do roku po podpisanej umowie adopcyjnej,
aw przypadku niedokonania ww. zabiegu adoptujacy zobowigzany byt zaptacic¢ kare
umowng. W przypadku jednego psa odstgpiono od zabiegu kastracji ze wzgledu
na wiek zwierzecia). Dokonanie adopcji nie bylo uzaleznione od uiszczenia optaty.
Schronisko prowadzito akcje informacyjne i promujgce adopcje (poprzez media
spotecznosciowe i strone internetowg Schroniska, a informacja dotyczaca zwierzat
przebywajagcych w schronisku byta aktualna, t. informacje nt. zwierzat
przeznaczonych do adopcji oraz tych, na ktére prowadzono zbiérke pieniezngl0).
Na stronie internetowej Schroniska w zakladce ,Kacik wiedzy" zamieszczono
informacje dotyczgce procesu adopcyjnego, ktéry rozpoczynat sie od wypetnienia
e-ankiety przedadopcyjnejl0L Proces adopcyjny koriczyt sie zawarciem umowy
adopcyjnej, a jego dhugo$¢ zalezna bylta od socjalizacji zwierzecia, na ktore
adoptujacy sie zdecydowat. W ww. informacjach dotyczacych procesu adopcyjnego
zawarto wskazdwki w zakresie bezpieczedstwa i zachowarh wobec adoptowanego
zwierzecia w jego nowych warunkach przebywania.
(akta kontroli str.: 1624,1626-1627,1631-1647, 2067-2068, 2070-2071, 2081-2082,
2097-2127)

W wyniku badania przekazanego do kontroli wykazu zwierzat oddanych do adopcji

prowadzonego w formie elektronicznej stwierdzono, m. in. ze:
Schronisko nie zwrdcito siedmiu psow gminie Tuliszkoéw, tylko zostaly one
adoptowane w dniu 3 stycznia 2019 r. przez Stowarzyszenie

(pie¢ psow) i przez Kierownik Schroniska (dwa psy)102 Kierownik

Schroniska wyjasnita, ze: ,Adopcje zostaly zrealizowane za wiedzg i zgodag
przedstawicieli gminy w zwigzku ze zmiang podmiotu realizujgcego opieke nad
bezdomnymi zwierzetami dla tej gminy. Wiekszo$¢ zwierzat zostala przekazana
przez gmine pod opieke tego innego podmiotu, natomiasttgcznie siedem zwierzat
zostato adoptowanych przeze mnie (2) i przez zaprzyjaznione lokalne
stowarzyszenie (5) w celu zapewnienia tym zwierzetom maksymalnie dobrej opieki
weterynaryjnej i zachowania dobrostanu. Liczba adopcji wynikata z 6wczesnych
moich oraz ww. stowarzyszenia mozliwo$ci organizacyjnych i finansowych. (...)
Ostatecznie zrealizowano w kazdym przypadku docelowg adopcje - wszystkie
te zwierzeta zostaty adoptowane przez nowych wiascicieli do nowych domow".
31 grudnia 2020 r. cztery osoby w tym pracownicy Schroniska dokonaty adopcji
59 zwierzat (58 psow ijednego kota) z 89 zwierzat z terenu gminy Wielurt (30

®BUmowa Nr 123/2022.

PW tym za opieke behawioralngukierunkowangna socjalizacje zwierzat, indywidualne ¢wiczenia ze zwierzetami,
zabiegi pielegnacyjne, sesje zdjeciowe, ogtoszenia w mediach spotecznosciowych i obstuge procesu
adopcyjnego,

10 Tj. Zbiorki pieniezne prowadzone przez Fundacje Schroniska Funny Pets na prowadzenie leczenia zwierzat
przebywajacych w Schronisku, poszkodowanych w wypadkach, ciezko chorych.

101 Na analize ww. ankiety Schronisko przewidywato siedem dni.

1P Zgodnie z Bazg zwierzat Safe Animal wszystkie siedem pséw posiada wtasciciela w postaci 0séb fizycznych,
ktorych zarejestrowano w ww, bazie od 15.02.2019 r. do 28.01.2020 r.
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zwierzgt wydano gminie w dniach 11-13 stycznia 2021 r.). Na pytania: dlaczego
nie wydano gminie Wielun wszystkich 89 zwierzat oddanych przez gmine pod
opieke Schroniska do korica 2020 r. (zgodnie z zawartg umowag nr 294/2019 z dnia
31 maja 2019 r.) i w jakim celu ww. osoby adoptowaty az 59 zwierzgtl® Kierownik
Schroniska odpowiedziata, ze: ,Gmina Wielun w okresie 31 grudnia 2020 r. /
1stycznia 2021 r. nie zapewniata zwierzetom opieki poprzez nierozstrzygniecie
w stosownym terminie postepowania przetargowego, zakornczyta sie jej umowa
z naszym podmiotem, nie zawarta umowy z innym podmiotem, nie zawarta tez
jakiejkolwiek umowy z nami. Zwierzeta przebywaly u nas bezpodstawnie
od 1stycznia 2021 r., pomimo ze w tej trudnej sytuacji oferowaliSmy gminie jako
awaryjne rozwigzanie ustuge hotelowania zwierzat na okres do czasu zawarcia
kolejnej umowy na opieke nad bezdomnymi zwierzetami. Brak wydania zwierzat
gminie wynika tylko i wytgcznie z dziatania i braku dziatania (zaniechan) po stronie
gminy Wielun.". W kwestii os6b adoptujacych zwierzeta wyjasnita, ze: ,0soby
te adoptowaly tgcznie 59 zwierzgt w ramach procesu przejmowania opiekinad nimi
przez Fundacje Schroniska Funny Pets - powodem tej decyzji byla ewidentnie
prowadzenie przez Gmine Wieluri postepowania przetargowego z gory ustalonym
zalozeniem, ze kolejng umowe na opieke zawrze z podmiotem prowadzgcym
schronisku w (...) niezaleznie od procesu przetargowego, zaproponowanych
warunkéw, mozliwosci wykonania tego zadania, itd. Dzialania, ktdre podjeta
Gmina takze po 1 stycznia 2021 r. jedynie potwierdzity nasze analizy. Adopcja na
ww. 0soby, a nastepnie na Fundacje wynikata z podej$cia ostroznos$ciowego fj.
zalezalo nam, aby adopcje te byly catkowicie zgodne z przekazanym nam
upowaznieniem do realizowania adopcji (nie byto w nim wprost zgody na adopcje
na rzecz podmiotéw takich jak stowarzyszenia lub fundacje). W zalgczeniu
przekazuje kserokopie uméw adopcyjnych z osobami wskazanymi w piSmie
(zalacznik nr 1) oraz nastepcze umowy zawarte przez te osoby z Fundacjg
Schroniska Funny Pets (zalacznik nr 2). Reasumujac, adopcje byly naszym
dziataniem ukierunkowanym na dalsze udzielanie pomocy tym zwierzetom (takiej
czesciz nich, ktorg oceniliSmy ze damy rade sie zaopiekowad). Przejecie na siebie
tego ciezaru wynikalo ze znanych nam wowczas sposobow pracy schroniska
w (...), stosowanych przez nich stawek finansowych (umowy nawet w stawce 3
zt/dobe utrzymania psa), warunkéw finansowych zaproponowanych Gminie
Wielurr (réznica wzgledem naszej oferty ponad 30% taniej - wedtug naszych
obliczen, stawka niepozwalajgca na zapewnienie zwierzetom dobrostanu).
Zdecydowana wiekszo$¢ zwierzat to byly zwierzeta w zaawansowanym juz wieku,
a zatem te ze schorzeniami wymagajacymi statego podawania lekéw itp. Warto
wskazac, ze wiele z nich przyjmowato leki kosztujace dziennie wiecej, niz stawka
po ktérej schronisko z (...) ,planowalo” zapewni¢ im dobrostan | leczenie (stawka
5 zt dziennie). W zalgczonych dokumentach znajdujg sie m.in. informacje
0 niewystarczajgcej obsadzie pracownikéw, braku leczenia stacjonarnego
w schronisku, nieprawdziwa informacja o wolontariacie, ktére de facto
nie funkcjonowalo (vide pismo z Inspekcji weterynaryjnej).

Zgodnie z § 1 ust, 2 pkt 18 umowy nr 294/2019 z dnia 31 maja 2019 r. zawarte]
pomiedzy Schroniskiem, a gming WieluA psy adoptowane i oddawane
wiascicielowi winny trafi¢ do centralnych baz danych zwierzat oznakowanych
elektronicznie w przeciggu 14 dni od daty adopcji. Tylko w dwoch przypadkach
dane wprowadzono do bazy Safe Animal w dniu 14 stycznia 2021 r. W 32
przypadkach dane dot. zwierzat Schronisko wprowadzato od 28 stycznia do 15
czerwca 2021 r. W 25 przypadkach nie wprowadzono danych zwierzat do bazy

1BZ danych bazy Safe Animal wynikato, ze 14 zwierzat znalazio sie w fundacjach/stowarzyszeniach, a siedem
zwierzat trafito do osoby prywatnej z m. Warszawa.
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Safe Animal. Ponadto w przypadku psa o numerze czip 967000009374262
wynika, ze Schronisko wprowadzito jego dane do bazy Safe Animal w dniu 14
czerwca 2021 r., a jako wiasciciela wpisano Schronisko. Tymczasem zgodnie
ze strong internetowg Schroniska https://funny-pets.pl jest to pies nalezacy
do Fundacji ,Funny Pets"104. Wobec powyzszego w bazie Safe Animal
zarejestrowano niewtasciwe dane wiasciciela z prawie pétrocznym opdznieniem.
Szerzej o niezgodnoSciach wyszczegolnionych w ww. akapicie w sekcji
Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 1

W kwestii adopcji przez Schronisko ww. zwierzat Burmistrz Wielunia wyjasnit, ze:
,W dniu 1 stycznia 2021 roku Gmina Wieluri wystgpita z pismem do Przytuliska
i hotelu dla zwierzat domowych ,FUNNY PETS” Marta Szturma Czartki 49B,
98-200 Sieradz o przygotowanie na dzien 11 stycznia 2021 r. 82 pséw i 5 kotow
(pismo w zalgczeniu) W dniu 12 stycznia 2021 r. do tutejszego urzedu wplyneto
pismo dotyczgce sporzadzenia przez Przytulisko i hotel dla zwierzat domowych
,LFUNNY PETS” Marta Szturma Czartki 49B, 98-200 Sieradz aneksu
do sprawozdania rocznego za rok 2020, z ktérego wynika, ze Przytulisko i hotel
dla zwierzgt domowych ,FUNNY PETS” Marta Szturma przeprowadzito w dniu
31.12.2020 r. po godzinach zasadniczego funkcjonowania biura schroniska
adopcje 59 zwierzat, ktérych to stronami umoéw byli réwniez pracownicy ww.
schroniska. W chwili odbioru zwierzat w dniach 11-13 stycznia wtasno$¢ Gminy
Wielun stanowita zatem 30 zwierzat. W zwigzku z zaistnialg sytuacjg, Gmina
Wielun powzieta watpliwos$¢, co do prawdziwosci zawanych umoéw adopcyjnych
i majgc na uwadze dobro zwierzat ztozylo w tej sprawie stosowne zawiadomienie
do Powiatowego Lekarza Weterynarii w Sieradzu oraz zawiadomienia
do Prokuratury Rejonowejw Wieluniu.".

W efekcie ww. ztozonych zawiadomien Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sieradzu
odmowit wszczecia kontroli w Schronisku ze wzgledu na brak podstawy prawnej
i po pouczeniu, ze to gmina powinna zawrze¢ w umowie takie postanowienia, ktére
dajg jej mozliwo$¢ przeprowadzenia kontroli w kazdej sytuacji. Prokuratura
Rejonowa w Sieradzu w dniu 25 maja 2021 r. umorzyta dochodzenie w sprawie
usitowania oszustwa w dniu 31 grudnia 2020 r. na szkode Gminy Wielun.
W uzasadnieniu Prokuratura Rejonowa w Sieradzu uwzglednita wyjasnienia jak
ww. przedstawione przez Kierownik Schroniska, stwierdzajac przy tym,
ze na dzien wydania postanowienia zostato juz adoptowanych 20 z 59 przejetych
zwierzat. Ponadto Prokuratura wskazata, ze w dniu 22 grudnia 2020 r. gmina
Wielun przeprowadzita w Schronisku kontrole i nie stwierdzita nieprawidtowosci.
W uzasadnieniu podano réwniez, ze dzieki przejeciu 59 zwierzat zostaty
ograniczone koszty gminy Wieluh zwigzane z opieka nad ww. zwierzetami.

osoba fizyczna zamieszkata w Warszawie106oprdcz adoptowania siedmiu psow,
ktore wskazano w tiret nr 2, w okresie objetym kontrolg adoptowata jeszcze 17
innych zwierzat. Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Osoba ta jest nam znana
z prowadzonej przez nig dziatalno$ci dobroczynnej dla zwierzat, zajmuje sie ona
problematyka zwierzat bezdomnych i im pomaga. Ma na swoim wiele
zrealizowanych adopcji zwierzat, wspotpracuje na stale ze znanymi organizacjami
zajmujgcymi sie udzielaniem opieki dla zwierzat, adopcja do tej osoby
w rzeczywistosci byta etapem procesu docelowych adopcji nowych wiascicieli.
Jest to osoba godna zaufania, schronisko nie miato zadnych watpliwosci
co do intencji tej osoby w zakresie udzielania pomocy w znalezieniu docelowych
domow dla zwierzakéw znajdujgcych sie dotychczas pod opieka ustawowg Gminy
Wielun".

104 Zgodnie z danymi otrzymanymi od Kierownika Schroniska w dniu 06.05.2024 r. w pliku pdf eksport przyje¢ -
ww. pies zostat przyjety przez Fundacje ,Funny Pets" w dniu 01.01.2021 r.
106 Informacje uzyskane z bazy danych Safe Animal, w ktdrej to Schronisko wprowadzato dane na temat zwierzat.
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31 grudnia 2023 r. Schronisko przekazato do adopcji dwa psyl6 z 18 zwierzat
z gminy Kfodawa (ktérej koriczyta sie umowa w tym dniu) Fundacji Schroniska
,Funny Pets”. Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Gmina Klodawa nie zawarta
z nami umowy na opieke nad bezdomnymi zwierzetami od dnia 1 stycznia 2024 r.
ani nie zawarta wowczas tej umowy z zadnym innym podmiotem. Gmina
ta posiadata z kilkumiesiecznym wyprzedzeniem informacje, ze nie jesteSmy
zainteresowani kontynuowaniem wspoétpracy z gming po wygasnieciu umowy
zawartej do dnia 31.12.2023 r. Gmina mimo to nie podjeta w pore jakichkolwiek
dziatan zmierzajgcych do zapewnienia opieki nad zwierzetami. W drodze wyjatku
na wyrazng prosbe przedstawicieli gminy zaproponowali$my hotelowanie zwierzat
w schronisku do czasu ich odebrania przez gmine i przekazanie pod opieke innego
podmiotu. Jednocze$nie widzac nieporadno$¢ gminy w tym zakresie,
nieprofesjonalne podej$cie 0séb decyzyjnych zdecydowaliSmy sie o przekazaniu
do adopcji do Fundacji Schroniska Funny Pets dwdch pséw, ktére wymagaty
najbardziej czasochlonnej i kosztownej opieki weterynaryjnej (z uwagi na wiek
i stan zdrowia - istniejgce schorzenia i choroby). Ponadto ich stan zdrowia
stanowit przeciwskazanie do transportu, zwitaszcza w przypadku psa nr chip
616096700047286, ktdry znajdowat sie de facto w stanie leczenia paliatywnego.
Decyzja ta byta spowodowana warunkami, jakie wedtug relacji 0séb trzecich,
znajduja sie w miejscu gdzie gmina zdecydowala sie skierowac zwierzeta. Liczba
natomiast dwoch zwierzat wynikata z ograniczonych mozliwo$ci organizacyjnych
i finansowych fundacji (nie byto mozliwosci by objg¢ opiekg wieksza liczbe
zwierzat)."

(akta kontroli str.: 1652-1718,1770,1805-1996, 2097-2127, 2193)

2.5. Na podstawie badania proby dokumentacji 26 zwierzat wskazanej w pkt 1.10.607
stwierdzono, ze nie zarejestrowano w ogoélnokrajowej bazie danych Safe Animal

dwdch pséw o numerach chip: 900079000228186 (pies z gminy Miasto Sieradz)

1616093901768824 (suczka z gminy Zdunska Wola), mimo ze Schronisko byto

zobligowane do takiej rejestracji na podstawie zawartych z ww. gminami umoéw

(0o czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci, pkt 2).

Zgodnie z zawartymi umowami z gminami wyszczeg6lnionymi w przypisiel®8
Schronisko bylo zobowigzane do przeprowadzania akcji edukacyjnych w szkotach

z terenu tych gmin. W odpowiedzi na wskazanie ilosci przeprowadzenia nw. akcji

w latach objetych kontrolg w szkotach/przedszkolach (i w jakich placéwkach), w tym

dat przeprowadzenia takich akcji i tematyki zaje¢, a takze odwiedzin Schroniska przez

konkretne szkoly Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Prowadzimy wiele dziatan

edukacyjnych w zakresie opieki nad zwierzetami i promujgcych adopcje zwierzat
bezdomnych, nie tylko na rzecz gmin z ktérymi wspoétpracujemy odwiedzamy tez

placowki edukacyjne potozone na ternie innych gmin oraz przyjmujemy na odwiedziny

do schroniska takze te grupy zorganizowane dla ktorych realizujemy spacery
edukacyjne, ktorych placowki edukacyjne zlokalizowane sg poza obszarem gmin dla

ktorych realizujemy opieke nad bezdomnymi zwierzetami. W zwigzku z wymogami

zawartymiw niektoérych umowach dotyczgcymiokre$lonejminimalnejliczby podjetych

dziatan w okre$lonym czasie prowadzimy w schronisku biezacy monitoring realizacji

106 O numerach czip: 616096700047286 (zgodnie z dokumentacjg 9 stycznia 2024 r. nastgpit zgon zwierzecia)
i 616093900961118.

107Tj. 23 pséw i trzech kotow.

1B Gminy: Blaszki (od 2019 r. akcje edukacyjne w placéwkach edukacyjnych na terenie gminy, od 2021 r. 4 takie
akcje a od 2022 r. - 8 akcji edukacyjnych), Miasto Sieradz (od 2023 r, przeprowadzanie w szkotach akcji
zachecajacych do opieki nad zwierzetami), Zapolice (od 2019 r. przeprowadzanie akcji edukacyjnych
w placéwkach o$wiatowych- szkoly, przedszkola, zapraszanie uczniéw do odwiedzin Schroniska), gm. Zduniska
Wola (akcje edukacyjne w placéwkach edukacyjnych na terenie gminy, wycieczki szkolne - odwiedzanie
Schroniska co najmniej 1 raz w roku), Miasto Zduriska Wola (akcje edukacyjne w placéwkach o$wiatowych,
zapraszanie uczniéw do odwiedzania Schroniska).
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tego zadania. Nie prowadzimyjednak odrebnejsprawozdawczosci analitycznejw tym
wzgledzie, dlatego tez nie dysponuje gotowymi materiatami pozwalajgcymi udzieli¢
odpowiedzi na zadane pytanie a analiza wsteczna tego zagadnienia bylaby
nieuzasadniona z powodu obcigzenia czasowego i finansowego (juz trzeci miesiac
realizujemy intensywnie kolejne zapytania NIK oraz wykonujemyjednocze$nie swoje
podstawowe zadania). Zwracam uwage, ze weryfikacja wypetniania przez nas
obowigzkéw z umoéw w zakresie dziatan edukacyjnych spoczywa na podmiotach
powierzajgcych nam te zadania.".

(akta kontroli str.: 1624,1628-1629,2046-2066,2072-2075)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Niezgodnie z § 1 ust, 2 pkt 18 umowy nr 294/2019 z dnia 31 maja 2019 r. zawarte]
pomiedzy Prowadzgcg Schronisko a gming Wielun, zwierzeta adoptowane 10 nie byty
wpisywane do centralnych baz danych zwierzat oznakowanych elektronicznie
w przeciggu 14 dni od daty adopcji. Tylko w dwoch przypadkach (stanowigcych 3,4%
podlegajgcych ewidencjonowaniu) dane wprowadzono do bazy Safe Animal
w terminie 14 dni. W 32 przypadkach (stanowigcych 54,2% podlegajacych
ewidencjonowaniu) dane dot. zwierzat Schronisko wprowadzito z op6znieniem
od 14do 152 dni. W 25 przypadkach (stanowigcych 42,4% podlegajacych
ewidencjonowaniu) nie wprowadzono danych zwierzat do bazy Safe Animal. Ponadto
w przypadku psa o numerze czip 967000009374262 wprowadzono jego dane do bazy
Safe Animal w dniu 14 czerwca 2021 r., a jako wiasciciela wpisano Schronisko.
Tymczasem zgodnie ze strong internetowg Schroniska https://funnv-pets.pl jest
to pies nalezgcy do Fundacji ,Funny Pets"110. Wobec powyzszego w bazie Safe
Animal zarejestrowano niewtasciwe dane wiasciciela i z opdznieniem 151 dni.

Kierownik Schroniska wyjasnita, ze: ,Gmina Wielu ztamata wiele zapiséw umownych
w okresie konczacym umowe oraz po jej wygasnieciu: brak odebrania zwierzat
w obowigzujgcym terminie, brak uiszczenia opfaty za bezumowne pozostawienie
u nas zwierzat w schronisku od dnia 1 stycznia 2021 r. i sprawowanie mimo to przez
nas opieki nad nimi. Adopcje zostaly zrealizowane w dniu 31 grudnia, a wiec wtedy,
gdy faktem statlo sie to, ze gmina wbrew obowigzkowi nie odbierze zwierzat
ze schroniska, Przejecie na siebie i podmioty powigzane odpowiedzialnoscii kosztow
opieki nad 59 zwierzetami, przygotowanie dla tych zwierzgt miejsc zapewniajacych
dobrostan i wypracowanie dla nich jak najwiekszych szans adopcyjnych bylo dla nas
wowczas kluczowe; zupetnie nieistotne staly sie kwestie sprawozdawczosci w tym
wzgledzie dla gminy". W kwestii braku wprowadzenia danych do bazy Safe Animal 25
przejetych zwierzat dodata: ,Zwierzeta adoptowane z Gminy Wielurh byty wpisywane
do ww. bazy danych w sytuacji docelowej adopcji do nowego wiasciciela, 25 zwierzat
nie zostato wpisane do tej bazy, gdyz nie zostaly wyadoptowane przez Fundacie.
Cze$¢ z nich przebywa nadal pod opiekg fundacji (12), cze$¢ niestety juz odeszta
naturalnie (7) a cze$¢ zostata w miedzyczasie poddana humanitarnej eutanazji (6).".
W przypadku psa o numerze czip 967000009374262 Kierownik Schroniska wyjasnita,
ze: ,najprawdopodobniej btedne przypisanie podmiotu w bazie Safe Animal jest
wynikiem btedu ludzkiego - blisko$¢ schroniska i fundacji; jednakze jest to czynnosc¢
wykonana przez fundacje, niepodlegajaca wprost kontroli i bez jakiegokolwiek
znaczenia dlajej wynikoW'.

(akta kontroli str.: 24-34,1652-1664,1666,1719, 2097-2127)

10 Adopcji 59 zwierzat dokonano w dniu 31 grudnia 2020 r.
110 Zgodnie z danymi otrzymanymi od Kierownika Schroniska w dniu 06.05.2024 r. w pliku pdf eksport przyje¢ -
ww. pies zostat przyjety przez Fundacje ,Funny Pets" w dniu 01.01.2021 r.
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obszar

Opis stanu
faktycznego

2. W przypadku dwoch pséw o numerach chip: 900079000228186 (pies z gminy
Miasto Sieradz) i 616093901768824 (suczka z gminy Zduriska Wola) nie
zarejestrowano ich w og6lnokrajowej bazie danych Safe Animal, mimo ze Schronisko
bylo zobligowane do takiej rejestracji na podstawie zawartych z ww. gminami
umoéw1ll, a takze obowigzujgcego od 27 stycznia 2023 r. § 9 ust. 3 rozporzadzenia
z 2022 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk.
Zastepca kierownika Schroniska oS$wiadczyt, Zze: ,psy o numerach chip:
900079000228186 oraz 616093901768824 nie byly zarejestrowane w bazie danych
Safe Animal z uwagi na btad ludzki pracownika odpowiedzialnego za realizacje tych
czynnosci. Ww. psy znajdowaly sie w grupie zwierzat, ktérych rekordy wpisywane byly
do bazy danych przez wspierajacych schronisko na state wolontariuszy w ramach
angazowania miodych os6b w prace zwigzane z opiekg nad bezdomnymi
zwierzetami. Pracownik nadzorujgcy te czynnosci (...) nie zweryfikowat (przeoczyt)
brak wpisania tych rekordéw do bazy danych.
Jednoczes$nie informuje, ze niezwlocznie po zweryfikowaniu tego faktu (po
otrzymaniu pytania w tym wzgledzie), rekordy ww. zwierzat zostaty zamieszczone w
bazie danych. Ponadto wskazuje, ze w sytuacji adopcji zwierzecia regutg jest
aktualizacja rekordu w bazie Safe Animal (wpisanie danych nowego wiasciciela)
i wowczas najpdzniej blad ten zostalby ujawniony".

(akta kontroli str.: 356-363,534-544,799, 805,2002-2005)

Schronisko wtasciwie prowadzito obligatoryjngkastracje/sterylizacje oraz znakowanie
zwierzat w nim przebywajgcych Prawidiowo prowadzono takze wykaz zwierzat
przebywajgcych w schronisku.

Schronisko prawidtowo przeprowadzato dziatania na rzecz adopcji zwierzat,
w szczegbInosci: wydawato zwierzeta po odbytej kwarantannie, obligatoryjnych
szczepieniach, oznakowaniu, kastracji/sterylizacji i zobowigzaniu w zawartych
umowach przez adoptujgcych do realizacji ww. zabiegéw w przypadkach adopcji
zwierzat, ktérym z uwagi na miody wiek nie mozna bylo ich przeprowadzi¢
w Schronisku. Niemniej Schronisko nie realizowato wszystkich postanowien
w zawartych umowach z gminami w zakresie rejestracji zwierzat lub zmiany danych
w ogoblnokrajowej bazie danych zwierzat Safe Animal.

3. Finansowanie oraz rozliczenie zadan z zakresu opieki
nad bezdomnymi zwierzetami i zapobiegania
bezdomnosci

3.1 Na utrzymywanie zwierzat Schronisko ponosito koszty: transportu, wyzywienia,
sterylizacji i kastracji, znakowania, szczepienia, utylizacji zwtok, wynagrodzenia
dla os6b zatrudnionych iinne. Roczne ww. koszty w latach 2019 - 2024 | kwartat
wynosity odpowiednio: 2 468,2 tys. zt, 2 352,7 tys. zt, 1 772,4 tys. zt, 2 040,3 tys. ,
3 185 tys. zt i 880,3 tys. zi. Sredni dzienny koszt utrzymania jednego zwierzecia
w ww. okresie wynosit odpowiedniol12 8,78 zt, 11,69 zt, 11,29 zt, 12,42 z}, 17,45 7
i 20,38 zt, w tym Sredni dzienny koszt wyzywienia jednego zwierzecia (tj. zakup
gtownie sktadnikow do produkcji karmy113) wynosit odpowiednio: 0,69 z, 1,50 z,
0,58 zt, 0,61 zt, 0,63 zti 0,56 zt.

(akta kontroli str. 2068-2069,2071)

1 Psy zarejestrowano w przedmiotowej bazie w dniu 8 kwietnia 2024 r.

112 Srednia liczba zwierzat przebywajacych dziennie w Schronisku w latach 2019 - 2024 | pélrocze wynosita
odpowiednio: 770, 550,430, 450, 500 i 480.

113 Bez uwzglednienia wynagrodzenie oséb obstugujacych produkcje karmy, kosztéw energii wytworzenia karmy
i innych pochodnych kosztéw.
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Schronisko uzyskato w okresie objetym kontrolg (2019 - 2024 | p6trocze) przychody
od gmin za $wiadczone ustugi w wysokosci odpowiednio: 2 705,2 tys. zt, 2 542,5
tys. zt, 1 986,3 tys. zt, 2 353,4 tys. zl, 3 676,6 tys. zt i 1 119,8 tys. zt. Przychody
te nie obejmowaty wartosci otrzymanych przez Schronisko darowizn w postaci karmy
dla zwierzat. Sredni dzienny przychdd za $wiadczone przez Schronisko ustugi
po pomniejszeniu o wydatki na koszty remontébw i inwestycji wynosit
w poszczegolnych latach odpowiednio: 6,96 tys. zt, 6,37 tys. zt, 4,87 tys. zt, 5,63 tys.
zt, 8,89 tys. zti 10 tys. zt. W przeliczeniu na jedno zwierze Sredni dzienny przychdd
wynosit odpowiednio: 9,04 zt, 11,59 z, 11,32 z}, 12,50 z, 17,79 zti 20,83 z114.

(akta kontroli str.: 2046-2066, 2068-2069,2071)

3.2. Na remonty, modernizacje infrastruktury technicznej i inwestycje, poniesiono
wydatki, w poszczeg6lnych latach okresu objetego kontrolg (2019 - 2024 | p6trocze)
odpowiednio w wysokosci: 165 tys. zt, 210 tys. zt, 210 tys. zt, 300 tys. zt, 430 tys. z
1220 tys. zh. Woydatki poniesione na dostosowanie Schroniska do wymogow
rozporzgdzenia w sprawie szczeg6towych warunkéw weterynaryjnych dot. schronisk
zostaly omowione w p. 1.4. niniejszego wystgpienia pokontrolnego.

(akta kontroli str.: 2069)

3.3. Schronisko nie otrzymywato dotacji ze Srodkéw publicznych. Uzyskiwane
przychody pochodzity ze $wiadczenia ustug w ramach prowadzonej dziatalnoSci
gospodarcze.
Prowadzona w schronisku ewidencja ksiegowa umozliwiata jasne i rzetelne
rozliczenie otrzymanych przez podmiot prowadzacy schronisko srodkdw publicznych.
Na podstawie badania rozliczen Schroniska z gming Sieradz, stwierdzono, ze podmiot
prowadzacy schronisko zgodnie z postanowieniami umowy prawidtowo wykonat
zobowigzania okreSlone umowg w szczegolnosSci dotyczace rozliczenia z gming
i wynagrodzenia za wykonane zadania.
W umowach zawartych pomiedzy Schroniskiem, a gminami ustalono stawki
jednostkowe za utrzymanie psa/kota, za wytapanie psa/kota wraz z opieka
weterynaryjng (badanie, szczepienie, odrobaczenie, zabiegi, konieczna eutanazja,
kastracja/sterylizacja, zaczipowanie, itp.), a od 2023 r. rdwniez za zrealizowang
adopcje zwierzecia.

(akta kontroli str.: 17-673, 2046-2066, 2097-2127, 2158-2181)
W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Z uwagi na brak stwierdzonych nieprawidtowos$ci Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie
ocenia ww. obszar poddany kontroli.

IV. Uwagi iwnioski

NIK nie formutuje uwag.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowos$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli,

na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Pozyskanie zezwoler na prowadzenie aktualnej dziatalnoSci w zakresie ochrony
bezdomnych zwierzat na terenie gmin, z ktérymi zawarto jedynie umowy w ww.
zakresie.

2. Uwzglednienie we wniosku do Wojta gminy Sieradz o wydanie zezwolenia
na prowadzenie schroniska terenu dziatek, na ktérych faktycznie prowadzone jest
Schronisko.

114 Bez uwzglednienia kosztéw remontu i modernizacji Schroniska w przeliczeniu na jedno zwierze Sredni dzienny
przychod wynosit odpowiednio: 9,63 zt, 12,63 zt, 12,66 zt, 14,33 zt, 20,15 zt i 25,92 z.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w ktodzi. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z tre$cig uchwaly w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodijecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezei do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

tédz, ZQ czerwca 2024 .
Delegatura w Lodzi

Kontroler Dyrektor
Arkadiusz Katuzny p.o. Dyrektor
Specjalista kontroli panstwowe; Piotr Walczak
podpis
podpis
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