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|. Dane identyfikacyjne kontroli

1/13/005 — Zarzadzanie ruchem na drogach powiatowych i gminnych.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

1. Ryszard Litwiniuk, gtéwny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do
kontroli nr 85576 z dnia 12.03.2013 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Starostwo Powiatowe w Radzyniu Podlaskim (zwane w dalszej tresci ,Starostwem” lub
,SP”) pl. I. Potockiego 1, 21-300 Radzyn Podlaski.

Lucjan Kotwica, Starosta Radzynski (dalej: ,Starosta”).
(dowdd: akta kontroli str. 3-7)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci'
zarzadzanie przez Staroste ruchem na drogach powiatowych i gminnych w okresie
od 1 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2012 r.

Formutujac ocene pozytywng NIK uwzglednita w szczegolno$ci:
- terminowos¢ zatwierdzania projektow organizacji ruchu na drogach powiatowych,

- rzetelno$¢ i kompletno$C prowadzonej ewidencji projektow statej i czasowej
organizacji ruchu dla drég powiatowych i gminnych,

- prawidtowa weryfikacje projektow organizacji ruchu przed ich zatwierdzeniem,
- opiniowanie geometrii drogi w projektach budowlanych.
Stwierdzone nieprawidtowos$ci polegaty na:

- nieuwzglednianiu drog gminnych w analizach istniejacej organizacji ruchu
w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywno$ci, sporzadzanych na
podstawie § 2 ust. 1 pkt 1 lit g) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23
wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania ruchem na
drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem?,

- nieinformowaniu zarzadéw drég, bezposrednio po uptywie terminu wprowadzenia
zatwierdzonej organizacji ruchu i niezgtoszeniu zamiaru wprowadzenia, o utracie
jej waznosci, wbrew postanowieniom § 12 ust. 4 rozporzadzenia MI.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2Dz. U. Nr 177, poz. 1729 - rozporzadzenie M.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Terminowos$¢ zatwierdzania projektéw organizacji ruchu
oraz prowadzenie analiz organizacji bezpieczenstwa

ruchu na drogach powiatowych i gminnych.

1.1. W latach 2008-2011 zgodnie z upowaznieniem Starosty nr 4/2004 z dnia
19.10.2004 r. projekty organizacji ruchu rozpatrywat i zatwierdzat dyrektor Zarzadu
Drog Powiatowych w Radzyniu Podlaskim (,ZDP”). Od roku 2012 projekty te
weryfikowat i zatwierdzat Starosta. W okresie objetym kontrolg ztozono ogdtem
76 projektow statej organizacji ruchu, w tym drég powiatowych dotyczyto
10 projektow, a 66 drég gminnych. W latach 2008-2012 ztozono rowniez
91 projektéw czasowej organizacji ruchu zwigzanych z prowadzonymi robotami
drogowymi.

(dowdd: akta kontroli str. 14-18, 218)

1.2. Z ogolnej liczby 76 projektow statej organizacji ruchu ztozonych
w okresie objetym kontrolg 59 ztozyli zarzadcy drég, a 17 osoby realizujgce
zambwienia dotyczace drog gminnych.

(dowdd: akta kontroli str. 14-18)

1.3. W okresie objetym kontrolg Starostwo sporzadzato analizy istniejacych
organizacji ruchu w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci obejmujace
jedynie drogi powiatowe. Analiza prowadzona byta w oparciu o kontrole, o ktorych
mowa w § 12 ust. 3 i 5 rozporzadzenia MI, prowadzone na tych drogach.
Uwzgledniano w nich réwniez wnioski 0 zmiane organizacji ruchu wnoszone przez
mieszkancow i radnych powiatu oraz informacje Policji dotyczace wypadkow i kolizji
drogowych.

W latach 2011 - 2012 Lubelski Urzad Wojewodzki w Lublinie (,LUW” ) dziatajac
w imieniu organu sprawujgcego nadzor nad zarzadzaniem ruchem przekazywat
metodologie sporzadzania tych analiz.

Analizy sporzadzane przez Starostwo za lata 2011 i 2012, nie w petni
odpowiadaty tresci Metodyki do opracowania analizy i oceny organizacji ruchu
w zakresie  bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci.  Sporzadzajacy
je podinspektor w Wydziale Komunikacji i Droég Publicznych Starostwa (,WKIiDP”)
wyjasnit, ze: bedac pracownikiem odpowiedzialnym za wykonywanie ww. analiz,
zbieratem informacje o liczbie zdarzen drogowych, liczbie wypadkow, liczbie
zabitych | rannych oraz liczbie kolizji na drogach. Informacje pozyskane
w Komendzie Powiatowej Policji za dany rok, byly porownywane z danymi z lat
poprzednich. Analizujgc organizacje ruchu nie wypetniatem tabel bedgcych
zatgcznikiem do metodyki opracowania analizy i oceny organizacji ruchu w zakresie
bezpieczenstwa ruchu i jego efektywno$ci, poniewaz wiekszo$¢ drog nie posiadata
stupkow z kilometrazem. W zwigzku z brakiem tych stupkéw, nie mozna byto
dokfadnie okre$lic miejsca zdarzeh drogowych, co byfo podstawg wypetnienia
powyzszych tabel.

(dowdd: akta kontroli str. 256-262, 284)
1.4. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia MI, organ zarzadzajacy ruchem
wspotpracuje w zakresie organizacji ruchu i jego bezpieczenstwa z innymi organami
zarzadzajacymi ruchem, zarzadami drog i kolei, Policjg oraz innymi jednostkami.
W zakresie organizacji ruchu i jego bezpieczenstwa w latach 2008-2012 Starosta
wspoOtpracowat z nw. organami:

- Policjg w szczegdlnosci poprzez analize zagrozeh w ruchu poprzez przeglad kart
zdarzenn drogowych sporzadzanych przez funkcjonariuszy Policji w miejscu
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wypadku, wspolne przeglady, o ktérych mowa w § 12 ust. 5 rozporzadzenia MI,
a takze wspolng analize i opiniowanie projektow organizacji ruchu kierowanych do
Starostwa,

- Generalng Dyrekcjg Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie poprzez
opiniowanie przez Staroste organizacji ruchu na skrzyzowaniach drég gminnych
| powiatowych z drogami wyzszej kategorii lub organizacji ruchu na drogach,
po ktérych prowadzone sg objazdy (w okresie objetym kontrolg wydano 26 takich
opinii),

- zarzadami drog gminnych oraz ZDP, poprzez wspolng analize zgtaszanych
wnioskow o zmiang organizacji ruchu oraz wspolne kontrole organizacji ruchu,

- z Polskimi Liniami Kolejowymi S.A. w zakresie odbudowania uszkodzonych
barierek na przejezdzie kolejowym w Bezwoli (skrzyzowanie drogi powiatowej z linig
kolejowa);

- z Zakfadem Linii Kolejowych w Lublinie w zakresie oznakowania pionowego
i osygnalizowania trzech skrzyzowan drog powiatowych z liniami kolejowymi oraz
oznakowania pionowego przejazdu kategorii ,D” w miejscowosci Biatka.

(dowdd: akta kontroli str. 27-30, 273-283)

1.5. Analiza 167 spraw dotyczacych zatwierdzenia projektow statej i czasowej
organizacji ruchu, ktére wptynety do ZDP w latach 2008-2011 (43 — w 2008 r.,
33 w2009 r., 34-w 2010 r. 115 -w 2011 r.) oraz do Starostwa w roku 2012 — 42
wykazata, ze wszystkie te sprawy zatatwiano we wiasciwej kolejnosci, a ich termin
rozpatrzenia nie przekroczyt 1 miesigca.

(dowod: akta kontroli str. 15, 17-18, 203-208)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Analizami istniejacej organizacji ruchu w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego
efektywnosci nie obejmowano drog gminnych.

Analizy organizacji ruchu w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci,
sporzadzac nalezy zgodnie z metodyka przekazang przez LUW.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci 3
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2. Prowadzenie ewidencji i kompletnos¢é projektow

organizacji ruchu.

2.1. Zgodnie z § 9 rozporzadzenia MI, Starosta prowadzit ewidencje zatwierdzonych
projektéw organizacji ruchu. Do ewidencji wpisywano: numer kolejny projektu,
numer drogi i jej kilometraz lub nazwe ulicy, jednostke sktadajacg projekt
organizacji ruchu, charakter organizacji ruchu (stata, czasowa), date zatwierdzenia
projektu, termin w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja
ruchu, rzeczywisty termin wprowadzenia nowej lub zmiany istniejacej organizacii
ruchu oraz przewidywany termin przywrdcenia poprzedniej organizacji ruchu,

w przypadku czasowych zmian organizacji ruchu.
(dowdd: akta kontroli str. 19-26)

3 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen czastkowych w badanym obszarze: pozytywna, pozytywna mimo
stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna
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2.2. Zatwierdzone projekty organizacji ruchu, zostaly pozytywnie zaopiniowane
przez Komendanta Powiatowego Policji Radzyniu Podlaskim oraz zarzadce drog
krajowych (w przypadku skrzyzowan z tymi drogami). Projekty te przechowywane
w Starostwie, byty kompletne i zawieraty wszystkie elementy okreslone w § 5 ust. 1
pkt 1-7 rozporzadzenia MI.

(dowdd: akta kontroli str. 31-42, 256-262)

2.3. Zgodnie z § 9 ust. 4 rozporzadzeni MI, projekty czasowych organizacji ruchu
byly przechowywane nie krécej niz przez dwa lata od daty przywrocenia state]
organizacji ruchu. Starostwo przechowywato 25 projektow czasowe] organizacji
ruchu, zatwierdzonych w latach 2011-2012.

(dowod: akta kontroli str. 15, 190-193, 209-217, 265-267)

2.4. Projekty organizaciji ruchu sktadane w okresie objetym kontrolg przez podmioty
inne niz zarzad drogi, zawieraty opinie zarzadu drogi ktérej dotyczyt projekt.

(dowdod: akta kontroli str. 203-208)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

3. Realizacja innych  obowigzkow  zwigzanych

z zarzadzaniem ruchem.
3.1. Wiatach 2008 - 2012 Starosta wydat 10 pozwolen na budowe, w ktdrych
zatwierdzono projekty budowlane dotyczace prac drogowych oraz przyjat szesc¢
zgtoszen, do ktorych zataczono projekty budowlane. Starosta zapewnit opiniowanie
geometrii drogi zawartej w tych projektach.

(dowdd: akta kontroli str. 135-152)

3.2. W okresie objetym kontrola, na terenie powiatu radzynskiego wprowadzano
tymczasowe ograniczenia w ruchu drogowym. W 2010 r. znakami B-18 (12 ton),
B-33 (40 km/ godz.) oraz A-30 z tabliczkg ,Przetomy” wprowadzono tymczasowe
ograniczenia na trzech drogach powiatowych, natomiast w 2011 roku wprowadzono
tymczasowe ograniczenia na czternastu drogach powiatowych. Stwierdzono, ze
w przypadku wprowadzania zakazéw lub ograniczen, organowi zarzadzajacemu
ruchem kazdorazowo przedstawiano szkic sytuacyjny z zaznaczeniem na nim
odcinka drogi 0 ograniczonym ruchu oraz okreslano przewidywany termin
przywrécenia stanu pierwotnego.

(dowdd: akta kontroli str. 252-255, 268-272)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze.

4. Nadzor i kontrola wdrazania oraz zgodnosci istniejacej
organizacji ruchu z zatwierdzona.

4.1. W latach 2008-2012 zatwierdzono 66 projektow statej organizacji ruchu dla drég
gminnych z terenu powiatu radzynskiego. W roku 2008 zatwierdzono ich 35, w 2009
-12, w2010 - 10, w 2011 - 5 i w roku 2012 - 4 projekty statej organizacji ruchu.
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Z § 12 ust. 1 rozporzadzenia MI wynika, ze jednostka wprowadzajgca zatwierdzong
organizacje ruchu, powinna zawiadomic¢ organ zarzadzajgcy ruchem, co najmniej na
siedem dni przed dniem wprowadzenia tej organizacji. W przypadku braku takiego
zawiadomienia i uptywu ustalonego przez Staroste terminu, w ktérym organizacja ta
powinna zosta¢ wprowadzona, organ zarzadzajacy ruchem powinien poinformowac
zarzad drogi o utracie wazno$ci zatwierdzonej organizacji ruchu (§ 12 ust. 4
rozporzadzenia MI).
O utracie waznosci 63 projektdw statej organizacji ruchu dla drég gminnych,

Z 66 zatwierdzonych przez Staroste w latach 2008-2012, poinformowano zarzadcow
tych drog w okresie od 6 czerwca do 27 lipca 2012 r., a nie bezposrednio po uptywie
termindw, w ktérych powinny zosta¢ wprowadzone zatwierdzone organizacje ruchu.
Uniewazniono w tym okresie 35 projektow statej organizacji ruchu w miescie Radzyn
Podlaski, 1 w gminie Wohyn, 2 w gminie Komaréwka, 8 w gminie Czemierniki,
1 w gminie Ulan - Majorat oraz 16 w gminie Borki.

(dowdd: akta kontroli str. 219-237)
4.2. W okresie objetym kontrolg Starosta byt zawiadamiany przez ZDP o terminach
wprowadzenia 10 projektow statej organizacji ruchu dotyczacych drdg powiatowych
oraz przez wojtow gmin Kakolewnica (1), Czemierniki (1) i Ulan-Majorat (1),
0 wprowadzeniu trzech statych organizacji ruchu na drogach gminnych. Zgodnie
z§ 12 ust. 3 rozporzadzenia MI, Starosta przeprowadzit w terminie 14 dni od dnia
wprowadzenia organizacji ruchu, kontrole wykonania zadan technicznych
wynikajacych z realizacii tych projektdw. Z przeprowadzonych czynnoéci kontrolnych
nie sporzadzano protokotdw kontroli, a fakt ich przeprowadzenia potwierdzano
pieczeciq umieszczang na projekcie organizacji ruchu o tresci: ,Kontrole pod
wzgledem wykonania zadan technicznych wynikajgcych z realizacji projektu,
przeprowadzono w dniu ..., podpis ...... ”. Starosta wyjasnit, ze w przypadku
stwierdzenia w toku kontroli nieprawidtowosci, usuwane byly one na biezaco.

(dowdd: akta kontroli str. 153-178)

4.3. Z danych ZDP oraz z informacji przekazanych przez wojtow 7 gmin z terenu
Powiatu Radzynskiego oraz burmistrza Radzynia Podlaskiego wynika, Zze na dzien
31.12.2012 r. w na terenie powiatu znajdowato sie 360 odcinkéw drég, z ktdrych
107 posiadato  zatwierdzone organizacje ruchu. Organizacie te dotyczyly
69 odcinkow drég powiatowych, 3 odcinkéw drég gminnych oraz 35 odcinkéw drog
miejskich. State organizacje ruchu dla 38 odcinkéw drdég gminnych i miejskich,
zostaty zatwierdzone przez Staroste w drugiej potowie 2012 r.

(dowad: akta kontroli str. 249-251, 285-298)
4.4, Zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia MI, Starosta Radzynski jako organ
zarzadzajacy ruchem na drogach powiatowych i gminnych, przeprowadza co
najmniej raz na 6 miesiecy kontrole prawidtowosci zastosowania, wykonania,
funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacii
Swietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego, umieszczonych na drogach powiatowych i gminnych.

Z protokotdéw kontroli prawidtowo$ci zastosowania, wykonania, funkcjonowania
i utrzymania wszystkich znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji Swietinej,
urzadzen sygnalizacji dzwiekowej oraz urzadzen bezpieczeristwa ruchu drogowego
wynikato, ze wlatach 2008-2012 przeprowadzono ogoétem 666 kontroli
(197 w2008 r., 137 w2009 r., 132 w 2010 r., 92 w 2011 r. oraz 108 w 2012r.).
Kontrolg objeto wszystkie odcinki drdg, posiadajace projekty statej organizacji ruchu.
Kontrole przeprowadzali upowaznieni pracownicy Zarzadu Drog Powiatowych
w Radzyniu Podlaskim oraz podinspektor w Wydziale Komunikacji i Drog
Publicznych Starostwa Powiatowego. Na okolicznos¢ przeprowadzonych kontroli
sporzadzano protokoty, w tresci ktorych wyszczegdlniano  stwierdzone
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Ustalone
nieprawidtowosci

nieprawidtowosci oraz zobowigzywano zarzadce drogi do przywrdcenia stanu
oznakowania drdg, zgodnie z zatwierdzonymi projektami statej organizacji ruchu.

(dowdd: akta kontroli str. 43-61)

45. W toku przeprowadzonych kontroli stwierdzono 201 uszkodzonych lub
zniszczonych znakoéw drogowych oraz innych urzadzen bezpieczenstwa ruchu
(50 w2008 r., 45 w 2009 r., 36 w 2010 r., 40 w 2011 r. oraz 30 w 2012 r.).
Stwierdzono brak 138 oznakowan pionowych lub poziomych (36 w 2008 r.,
30w 2009 r., 17 w 2010 r., 11 w 2011 r. oraz 44 w 2012 r.). Kontrolujgcy wnosili
0 wymiane uszkodzonych znakow drogowych i urzadzen oraz uzupetnienie brakow
w oznakowaniu.

(dowdd: akta kontroli str. 62-134)

4.6. Przeprowadzone w dniu 10 kwietnia 2013 r. w trakcie kontroli NIK ogledziny
funkcjonowania i utrzymania znakéw drogowych na czterech wybranych odcinkach drdg
powiatowych, trzech odcinkach drog gminnych, posiadajacych statg organizacje ruchu oraz
na dwach odcinkach drég gminnych nieposiadajacych statej organizacji ruchu wykazaly, ze:
* na dwoch odcinkach drdg powiatowych brak byto znakdéw ostrzegawczych
A 32 oszronienie jezdni (na rzece Biatka w m. Paszki Duze oraz na rzece Bystrzyca w m.
Borki), na pozostatych drogach oznakowanie pionowe i poziome, byto zgodne ze stalg
organizacjg ruchu, nie stwierdzono znakéw pionowych uszkodzonych lub w zlym stanie
technicznym;
* na trzech odcinkach drég gminnych oznakowanie pionowe i poziome byto zgodne ze statg
organizacjg ruchu w ciggu drdg, nie stwierdzono znakéw pionowych uszkodzonych
lub w zlym stanie technicznym;
e na dwoch odcinkach drég gminnych nieposiadajacych statej organizacji ruchu
stwierdzono, ze:
- w ciggu drogi gminnej 102121 L, w miejscowosci Krasew, Wéjt Gminy Borki ustawit znak
drogowy nie posiadajac statej organizacji ruchu, ktory jest sprzeczny z przebiegiem drogi i
moze zagraza¢ bezpieczenstwu uczestnikow ruchu drogowego. Znak A6b z tabliczkg T-6
wskazuje jazde na wprost, natomiast tabliczka wskazuje skret w lewo, nalezato ustawi¢
znak D-1 z tablicg T-6,
- na drodze gminnej Nr102126 L ustawiona zostata tablica obszaru zabudowanego
,miejscowosci Sitno” starego typu, nalezato ustawi¢ znak D - 42 z D-43 oraz E-17a z E-18a.
Pozostate znaki na tej drodze zostaty ustawione na bardzo niskiej wysokosci: D1 z tabliczkg
T-6 — droga z pierwszenstwem przejazdu oraz D-3 — droga jednokierunkowa, ustawione na
stupkach o wysokosci (122 cm), znak D1 z tabliczkg T-6 na wysokosci (142 cm), znak B-
18 na wysokosci (112 cm), moze to stanowi¢ zagrozenie dla pieszych uczestnikéw ruchu.

Ww. znaki zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w
sprawie szczegotowych warunkéw technicznych dla znakow i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach?,
powinny by¢ ustawione na wysokosci (znaki D-1i T-6, B 18 z tabliczkq -150 cm), znaki ( D-3
i E-17a i E-18a na wysokosci minimum — 200 cm).

(dowod: akta kontroli str. 241-248)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. O utracie waznosci 63 zatwierdzonych statych organizacji ruchu dla drog
gminnych poinformowano zarzady tych drég dopiero w roku 2012 pomimo, ze
terminy w ktdrych powinny by¢ one wprowadzone niezachowane byly juz od
2008 roku.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoSci

Ocena czastkowa ‘

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

O nieprawidtowosciach stwierdzonych podczas ogledzin NIK dnia 10.04.2013 r.
celem ich usuniecia nalezy powiadomi¢ zarzadcow tych drog,.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli°, wnosi o:

1. Uwzglednianie drég gminnych w sporzadzanych analizach organizacji ruchu
w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci.

2. Stwierdzanie niewazno$ci zatwierdzonych organizacji ruchu bezpo$rednio
po uptywie ustalonego przez Staroste terminu w ktérym powinna zosta¢ ona
wprowadzona.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lublin, dnia ........ maja 2013 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Kontroler Dyrektor
Ryszard Litwiniuk Adam Peziot
gtowny specjalista k.p.
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