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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudii84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli‘, zwanej dalej ustayvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie
przeprowadzita w Urglzie Miasta Chetm, zwanym dale] ,ladem”, kontrot realizacji
wnioskow sformutowanych w wygpieniu nr LLU-4101-03-01/2010 po kontroli
~Prawidlowas¢ utrzymania i aytkowania obiektéw budowlanych”, przeprowadzonejgar
NIK w 2010 roku.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym w dniu 25 listopada 2011 r., Najsaa Izba Kontroli, na podstawie art. 60
ustawy o NIK, przekazuje Pani Prezydent niniejsgstapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie wykonanie wnidgdw
pokontrolnych, pomimo stwierdzonych nieprawidtowdci.

Pozytywry ocerg uzasadniaj natazenie przez Prezydenta Miasta na zdcdw
obiektow budowlanych stanowgych witasné¢ Miasta Chetm obowazku prowadzenia
kontroli okresowych (art. 62 ustawy z dnia 7 lipt894 r. Prawo budowlafle a na
Przedsibiorstwo Ustug Mieszkaniowych Spoétka z 0.0. w ChelfjPUM”) - zamieszczania
w protokétach z tych kontroli wszystkich informacpkreslonych w art. 8 4 ust. 4
rozporadzenia Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999 r.
w sprawie warunkéw  technicznych zytkowania budynkéw mieszkalnyth

(dalej: rozporadzenie MSWIA z dnia 16.08.1999 r.). Przeprowadzodwniez piecioletnie

1 Dz. U. 2 2007 r. nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. z 2006 r. nr 156, poz. 1118 ze zm.



kontrole stanu technicznego czterech budynkéw kivet Urzdu i budynku Chetmskiego
Domu Kultury oraz zapewniono wypasmie budynku lzby Wytrzevien w Chetmie
w gtowny wyhcznik prdu i Srodowiskowego Domu Pomocy w Chetmie w odpowiadaj
wymogom prawa hydranty przeciwgarowe. Zapewniono tewarunki swobodnego dojazdu
samochodoéw steg pozarnej do  budynkéw  Miejskiego Ztobka ,Stoneczko”

i Srodowiskowego Domu Samopomocy w Chetmie.

Stwierdzone nieprawidtowai polegaty na niezrealizowaniu wniosku dotyozgo
zapewnienia wypogania ww. MiejskiegoZtobka i Srodowiskowego Domu Samopomocy
w urzadzenia do usuwania dymu lub zapobiagajzadymianiu. Zagzicy tych nieruchonkei
podgli wprawdzie dziatania w wymienionym zakresie i ygetowali drugie wecia
ewakuacyjne w budynkach, udroli je i oznakowali, jednak obiekty te nadal nieajm
urzadzeh do usuwania dymu lub zapobieggjch zadymianiu, wymaganych przepisami
8 16 ust. 1 i ust. 2 pkt 5 rozpadzenia Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przecigggowej budynkow, innych obiektow
budowlanych i terenéW Brak tych uradzen, zapewniajcych maliwosé ewakuacji, stanowi
podstaw do uznania gytkowanych budynkéw za zagace zyciu ludzi. NIK oceniaic brak
realizacji tego wniosku pokontrolnego uwatita fakt zlecenia przez zadcow, w trakcie
niniejszej kontroli NIK, wykonania ekspertyzy pzpdoudynkuZtobka, w ktérej okréona
zostanie m.in. lokalizacja wdzen do oddymiania. Zlecono rowrieopracowanie instrukcji
ppaz. dla budynkuSrodowiskowego Domu Samopomocy, ktora rozstrzygni®mieczngci
wykonania zabezpiec#ze przeciwpaarowych. Zakaczenie realizacji tego wniosku
pokontrolnego planowane jest przez &étav | pétroczu 2012 r.

W Miejskim Ztobku wykonano réwnie cze$é prac zwizanych z dostosowaniem
hydrantow wewatrz obiektu do wymogow § 19 rozpadzenia MSWIA z dnia 7.06.2010 r.
Do zakaczenia prac w tym zakresie pozostato wykonanieyskizhydrantowe.

PUM nie wywhzato s¢ w petni z obowizku zamieszczania wszystkich wymaganych
informacji w protokétach z kontroli okresowych statechnicznego obiektow budowlanych.
W protokétach z 2011 r. zamieszczono zalecenia cdate napraw, ok&ano zakres
wykonanych robét, nie wskazano jednak rozmiardyeia lub uszkodzenia elementéw
obiektu oraz nie podano kolegw wykonania poszczegolnych robot remontowych,

co naruszalo przepisy 8 4 ust. 4 rozpdeenia MSWIA z dnia 16.08.1999 r. Zadra

¥Dz. U. nr 74, poz. 836
“Dz. U. nr 109, poz. 719



obiektu dopiero w palzierniku 2011 r. opracowat nowe wzory protokotowenioli

okresowych uwzghniajce te informacje.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) zapewnienie mdiwosci ewakuaciji ludzi z budynkéw Miejskiegtiobka ,Stoneczko” Srodowiskowego

Domu Samopomocy w Chetmie,

2) wyegzekwowanie od PUM wywiywania st z obowizku zamieszczania w protokétach kontroli okresowych

stanu technicznego budynkéw wszystkich danych wymgch przepisami prawa.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie, na podseaart. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez PariPrezydent w terminie 14 dniu od daty otrzymanidajszego wysipienia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystamiaag i wykonania wnioskéw,allz o dziataniach poefych
w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach niepmi takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni acatydotrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgtogz na pimie do Dyrektora Delegatury NIK w
Lublinie, umotywowanych zastrzeh w sprawie ocen zawartych w tym wysieniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informaciji, o ktérej mowa xey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



