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OCENA OGOLNA

|. Dane identyfikacyjne

Osrodek Pomocy Spotecznej w Ludwinie, 21-075 Ludwin, Ludwin-Kolonia 24 (dalej:
Osrodek lub OPS)

Wanda Podczas, Kierownik OPS od 15 czerwca 1990 r.

Postepowanie w sprawach o przyznanie i wyptate zasitkow okresowych.
Postepowanie w sprawach o przyznanie i wyptate $wiadczen alimentacyjnych.
Dziatania podejmowane wobec dtuznikéw alimentacyjnych.

Wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na wyptate Swiadczen
alimentacyjnych i zasitkdw okresowych oraz odprowadzanie dochodow
uzyskanych w zwigzku z realizacjq zadan zleconych.

sl N

Lata 2018-2019 oraz dziatania wcze$niejsze, majace zwigzek z zagadnieniami
objetymi kontrolg.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli!

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Marek Datek, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LLU/1/2020 z 2 stycznia 2020 .

(akta kontroli str.1-3)

Il. Ocena ogdina2 kontrolowanej dziatalnosci

W okresie objetym kontrolg zasitki okresowe oraz $wiadczenia alimentacyjne byty
naliczane i wyptacane uprawnionym osobom w prawidtowej wysokosci. Otrzymane
$rodki finansowe z dotacji celowych z budzetu panstwa wydatkowano zgodnie
z przeznaczeniem, a niewykorzystane kwoty terminowo zwrdcono do budzetu
panstwa. Podejmowano wiasciwe dziatania wobec dtuznikéw alimentacyjnych,
z wyjatkiem jednego przypadku, w ktorym nie skierowano wniosku o podjecie takich
dziatan do organu wtasciwego dtuznika.

Nie stwierdzono przypadkow wyptaty Swiadczen przed uprawomocnieniem sie
decyzji, co $wiadczy o zrealizowaniu wniosku sformutowanego w tym zakresie po
kontroli nr 1/15/006 ,Realizacja przez gminy wybranych zadan z zakresu pomocy
spotecznej’. Pozostate wnioski nie zostaly w petni wykonane. Stwierdzono
nieprawidtowo$ci polegajace na nieprawidtowym oznaczeniu organu administracji
publicznej w dokumentacji postepowan o ustalenie prawa do Swiadczen oraz
nieterminowe odprowadzanie dochoddéw z tytuty naleznosci wyegzekwowanych
od dtuznikéw alimentacyjnych.

' Dz.U.z2019r. poz. 489, ze zm. Dalej: ustawa o NIK.
2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;.
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lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Postepowanie w sprawach o przyznanie i wyplate
zasitkow okresowych

1.1. W latach 2018-2019 do OPS ztozono tacznie 145 wnioskow (78 w 2018 r.
i67w2019 r.) o przyznanie zasitkow okresowych. Wydano 145 decyz;ji
przyznajacych Swiadczenie (nie byto decyzji odmawiajacych $wiadczenia). Kwota
przyznanych zasitkow wyniosta 69,5 tys. zt w 2018 r. i 73,9 tys. zt w 2019 r.
Wypftacono 397 zasitkow okresowych (191 w 2018 r. i 206 w 2019 r.) na kwote
ogotem 143,4 tys. zt (odpowiednio 69,5 tys. zti 73,9 tys.).

Badanie dokumentacji 13 losowo wybranych decyzji (j. 9%) na kwote 9 tys. zt
(5,6tys.zt w 2018 r. i 3,4 tys. zt w 2019 r.) wykazato, ze zasitki okresowe byty
naliczane prawidtowo. Przyznawane byty, stosownie do art. 106 ust. 1 ustawy z dnia
12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej* (dalej: ups), w drodze decyzji
administracyjnych, wydanych przez Kierownik OPS, posiadajacq upowaznienie do
wydawania decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
pomocy spotecznej nalezacych do wiasciwosci gminys. Decyzje wydane zostaty
w okresie od jednego do 21 dni od daty ztoZenia wniosku o przyznanie pomocy,
zgodnie z art. 35 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego® (dalej: kpa).

Wydanie decyzji poprzedzone byto przeprowadzeniem srodowiskowego wywiadu
rodzinnego, o ktorym mowa w art. 107 ust. 1 ups, w terminie od jednego do 14 dni
od dnia zlozenia wniosku, stosownie do § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie rodzinnego wywiadu
Srodowiskowego’. Ustalenia odnotowywano w kwestionariuszu wywiadu, zgodnym
ze wzorem okre$lonym w zatgczniku do ww. rozporzadzenia. Sytuacje osobista,
dochodowg, majagtkowa i rodzinng ubiegajacych sie o $wiadczenie ustalano na
podstawie dokumentow wskazanych w art. 107 ust. 5b ups.

We wszystkich badanych sprawach prawidlowo ustalono dochody 0s6b
ubiegajacych sie o przyznanie zasitku okresowego. Swiadczeniobiorcy spetniali
kryterium dochodowe uprawniajgce do uzyskania Swiadczenia, zgodnie z art. 8 ups.
Zasitki przyznawane byly zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 38 ups,
tj. w szczegolnosci  osobom  bezrobotnym,  niepetnosprawnym,  diugotrwale
chorujgcym. Przyznano je na okres od jednego do czterech miesiecy, wynosity od
179,08 zt do 794,54 zt i byly prawidtowo ustalone. Swiadczenia wyptacano
w kwotach i terminach, wynikajacych z decyzji przyznajacych zasitki.

Nie stwierdzono wyptaty zasitkow przed uprawomocnieniem sie decyzji w sprawie
ich przyznania, co $wiadczy o wyeliminowaniu nieprawidtowosci w tym zakresie
stwierdzonych w trakcie kontroli 1/15/006 ,Realizacja przez gminy wybranych zadan
z zakresu pomocy spoteczne]” i zrealizowaniu wniosku sformutowanego
w wystapieniu pokontrolnym z 10 marca 2016 r.

3 QOceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

Dz. U.z2019r. poz. 1507, ze zm.

Uchwata nr X/56/91 Rady Gminy w Ludwinie z dnia 6 wrzesnia 1991 .

Dz. U.z 2020 r. poz. 256.

Dz. U.z 2017 r. poz. 1788.

~ o o &



Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

Wszystkie badane decyzje posiadaly postanowienie o nadaniu im rygoru
natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 kpa, z uwagi na wazny
interes strony.

(akta kontroli str. 5-35, 79)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ skontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie. Postepowanie w sprawie przyznania zasitkdw okresowych
prowadzono zgodnie z przepisami okreSlonymi w ustawie o pomocy spotecznej.
Terminowo wyptacano przyznane zasitki.

2. Postepowanie w sprawach o przyznanie i wyplate
swiadczen alimentacyjnych

W okresie objetym kontrolg wydane zostaty 52 decyzje przyznajace swiadczenie
alimentacyjne, w tym 29 na okres $wiadczeniowy rozpoczynajacy sie od
1 pazdziernika 2018 r. i 23 dotyczace okresu Swiadczeniowego od 1 pazdziernika
2019 r. Wyptacone $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyniosty 183,8 tys. zt
w2018 r. i 192,4 tys. zt w 2019 r. Uprawnionych do $wiadczen byto odpowiednio:
42 i 36 osob. Nie wydawano decyzji dotyczacych zmiany wysokosci $wiadczenia.

Badanie dokumentacji 10 wybranych losowo decyzji (19,2%) wykazato, Ze
Swiadczenia alimentacyjne byly naliczane i wyptacane prawidtowo. Decyzje
w sprawie ich przyznania spetniaty wymogi okreslone w art. 107 kpa. Kierownik OPS
posiadata upowaznienie Wéjta Gminy do podejmowania dziatari wobec dtuznikdw
alimentacyjnych, prowadzenia postgpowania i wydawania w tych sprawach decyzji.
Whioski o ustalenie prawa do $wiadczen ztozone zostaty przez osoby uprawnione
lub ich przedstawicieli ustawowych, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia
7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw8 (dalej: upoua).
Zawieraty one dane i dokumenty okre$lone w art. 15 ust. 3-7 upoua oraz w § 2
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r. w sprawie
sposobu i trybu postepowania, sposobu ustalania dochodu oraz wzoréw wniosku,
zaSwiadczen i o$wiadczen o ustalenie prawa do S$wiadczen z funduszu
alimentacyjnego?®. Tylko w jednym przypadku formularz wniosku o ustalenie prawa
do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego posiadat prawidtowe oznaczenie organu
wiasciwego wierzyciela (Wojt Gminy Ludwin), w pozostatych wskazany zostat OPS
w Ludwinie.

Whnioski o ustalenie prawa do $wiadczen alimentacyjnych zostaty zatatwione
w terminie okre$lonym w art. 20 ust. 4-8 upoua. Osoby, ktérym przyznano
Swiadczenie spetniaty kryteria okreSlone w art. 9 upoua. Prawidtowo ustalono
miesigc, od ktbrego przystugiwato Swiadczenie. W trzech przypadkach OPS
decyzjami skrocit okres wyptaty Swiadczenia, z powodu niedostarczenia do OPS
przez uczace sie osoby petnoletnie, zaswiadczenia o pobieraniu nauki w szkole
we wrze$niu 2019 r. Nie stwierdzono przypadkow zmiany wysoko$ci zasgdzonych
alimentéw skutkujacej zmiang kwoty przyznanych $wiadczen alimentacyjnych.
Na podstawie badanych decyzji wyptacono $wiadczenia na kwote 41,3 tys. zt
(79tys. zt w 2018 r. i 33,4 tys. zt w 2019 r.). Wyptaty dokonano terminowo,
w kwotach wynikajacych z decyzji w sprawie przyznania Swiadczen alimentacyjnych.

(akta kontroli str. 36-60, 139-172, 175-176)

8 Dz U.z2019r. poz. 670, ze zm.
9 Dz U.z2017r. poz. 1467.
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W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowos¢:

W dziewieciu wnioskach o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego z 10 objetych badaniem nieprawidtowo oznaczono organ wiasciwy
wierzyciela, tj. zamiast Wojta Gminy Ludwin podano OPS w Ludwinie.

Zgodnie z art. 2 pkt 10 upoua, organem wiasciwym wierzyciela jest wojt, burmistrz
lub prezydent miasta witasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby
uprawnione;.

Pouczenie tej tredci zostato rowniez zamieszczone we wniosku o ustalenie prawa do
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, w obja$nieniach do pozycji ,Nazwa organu
wiasciwego wierzyciela realizujgcego $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego”.

Kierownik OPS wyjasnita, ze wynikato to z mylnie interpretowanego przepisu
w zakresie sktadania wnioskow.
(akta kontroli str. 55-60, 139-144, 177)

Zdaniem NIK podkre$lenia wymaga fakt, ze nieprawidlowo$¢ zwigzana z btednym
oznaczaniem organu byta juz stwierdzona w trakcie kontroli 1/15/006 ,Realizacja
przez gminy wybranych zadan z zakresu pomocy spotecznej”. Dotyczyta wtedy
postepowan prowadzonych w sprawie przyznania zasitkéw okresowych.

Swiadczenia alimentacyjne byty prawidtowo naliczane i terminowo wyptacone.
Stwierdzona nieprawidtowoS¢ polegata na niewtaSciwym oznaczaniu organu
wlasciwego wierzyciela w formularzach wnioskdw o przyznanie $wiadczen
alimentacyjnych.

3. Postepowanie wobec dtuznikéw alimentacyjnych

Wedtug stanu na 31 grudnia 2019 r. zobowigzania dtuznikow alimentacyjnych
wyniosty 2 339 tys. zt i w poréwnaniu do stanu na koniec 2017 r. zwigkszyly sie
0 250,1 tys. zt (tj. 0 12%), w tym:
zobowigzania z tytutu wyptaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
zwiekszyty sie 0 14,7% (z 1 790,8 tys. zt do 2 054 tys. zt), a liczba dtuznikéw —
z 60 do 63;
- zobowigzania z tytutu zaliczki alimentacyjnej zmniejszyly sie o 4,4%
(z 298,1 tys. zt do 285 tys. zt), a liczba dtuznikdéw — z 27 do 25.

Badaniem objeto dziatania podejmowane w stosunku do 10 dtuznikéw
alimentacyjnych, ktérych zobowigzania na koniec 2019 r. wyniosty 698,6 tys. zt
(nalezno$¢ gtéwna) i w porownaniu do stanu na 1 stycznia 2018 r. wzrosty
0190,3 tys. zt (37,4%). Zobowigzania tych dtuznikéw stanowity 29,9% ogdtu
zobowigzan z tytutu wyptaconych $wiadczen i zaliczek alimentacyjnych na koniec
2019 r. Dla dwoéch dtuznikéw organem wiasciwym byta Wojt Gminy Ludwin, dla
sze$ciu — inne gminy w Polsce, dwoch diuznikéw przebywato za granica.

W celu egzekucji Swiadczen alimentacyjnych wyptaconych uprawnionym osobom

podjeto m.in. nw. dziatania:

— w o$miu sprawach skierowano wnioski 0 przytaczenie sie do prowadzonego
postepowania egzekucyjnego, stosownie do art. 27 ust. 3a upoua. Wnioski te
zostaty przekazane dopiero po uptywie od dwoch do prawie pieciu miesiecy od
wydania decyzji w sprawie przyznania Swiadczen. W pozostatych dwdch
sprawach OPS otrzymat informacje od Prezesa Sadu Okregowego w Lublinie,
ze diuznicy przebywajg za granicg oraz ze w jednej sprawie przekazano
w sierpniu 2019 r. wniosek 0 egzekucje do organu brytyjskiego, w drugiej —
egzekucja okazata sie nieskuteczna z powodu braku dochodéw dtuznika;
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wezwano dtuznikdw, dla ktérych Wojt Gminy Ludwin byt organem wtasciwym, do
stawienia si¢ w celu przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i ztozenia
o$wiadczenia majgtkowego. W jednym przypadku diuznik umozliwit
przeprowadzenie wywiadu i ztozyt oswiadczenie majatkowe, zgodnie z art. 4
ust. 1i 2 upoua, w drugim — nie stawit si¢ na wezwanie. Stosowane formularze
byty zgodne ze wzorem okre$lonym w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie wzoru kwestionariusza wywiadu
alimentacyjnego  oraz  wzoru  o$wiadczenia  majatkowego  diuznika
alimentacyjnego??;

stosownie do art. 3 ust. 7 upoua przekazano organowi prowadzacemu
postepowanie egzekucyjne informacje uzyskane z wywiadu alimentacyjnego
I oSwiadczenia majatkowego ztozonego przez dtuznika;

wobec dtuznikéw, dla ktérych Wojt Gminy Ludwin byt organem wiasciwym,
podjeto dziatania okreslone w art. 5 ust. 3 i 3b upoua, tj. wystgpiono do starosty
z wnioskami 0 zatrzymanie prawa jazdy; wydano decyzje o uznaniu dtuznika
alimentacyjnego za uchylajgcego sie od zobowigzan alimentacyjnych;
skierowano do Prokuratury Rejonowej w Lublinie wnioski o $ciganie za
przestepstwo okre$lone w art. 209 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny''; w jednym przypadku zobowigzano dtuznika do zarejestrowania si¢
w powiatowym urzedzie pracy jako poszukujacego pracy;

w pieciu sprawach wnioski o podjecie dziatan wobec dtuznika alimentacyjnego,
okreslone w art. 3 ust. 5 pkt 2 upoua, skierowano do organu wiasciwego
dtuznika dopiero po uptywie ponad dwoch miesiecy od wydania decyzji,
aw jednym nie przekazano takiego wniosku ze wzgledu na przebywanie
dtuznika w zaktadzie karnym. W jednej sprawie, zgodnie z art. 6 upoua, OPS
otrzymat od organu wlasciwego dtuznika informacje o podjetych dziataniach
wobec dtuznika alimentacyjnego oraz ich efektach. W pozostatych do dnia
kontroli taka informacja nie wptyneta, w tym jedna sprawa dotyczyta wniosku
skierowanego do organu wiasciwego dtuznika 29 stycznia 2019 r;

nie kierowano wnioskéw do organu prowadzacego postepowanie egzekucyjne,
w trybie art. 3 ust. 6 upoua, o udzielenie informacji o stanie egzekucji
i przyczynach jej bezskutecznosci. Wedtug wyjasnienia Kierownik Osrodka, stan
egzekucji znany byt organowi wyptacajacemu $wiadczenie alimentacyjne na
podstawie zadwiadczenia o bezskutecznosci egzekucji dotgczonego do wniosku
0 przyznanie $wiadczenia oraz rozliczenia wptat na poczet zadtuzenia;
stosownie do art. 8a upoua przekazywano elektronicznie do biur informacii
gospodarczej miesieczne informacje 0  zobowigzaniach  dtuznikow
alimentacyjnych w razie powstania zaleglosci za okres dituzszy niz szes¢
miesiecy'2.

Analiza 17 wptat wyegzekwowanych naleznosci od dtuznikéw alimentacyjnych na
kwote 8 tys. zt wykazata, ze byly one prawidtowo dzielone na dochody budzetu
panstwa i Gminy Ludwin, zgodnie z art. 27 ust. 4 i 11 upoua. Do obstugi funduszu
alimentacyjnego wykorzystywano program informatyczny Sygnity.

(akta kontroli str. 61, 80-138, 173-174, 183-192)

10
1"
12

Dz. U. Nr73, poz. 395.

Dz.U.z2019r. poz. 1950, ze zm.

InfoMonitor, Krajowe Biuro Informacji Gospodarczej, Krajowa Informacja Diuznikéw Telekomunikacyjnych, Krajowy
Rejestr Dlugéw Biuro Informacji Gospodarcze;.
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W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowos¢:

W  zwigzku z wydaniem decyzji przyznajacej Swiadczenie alimentacyjne
FA.5162.11.2018 z dnia 24 pazdziernika 2018 r., nie skierowano wniosku do organu
wiasciwego dtuznika o podjecie dziatan wobec dtuznika alimentacyjnego.

Zgodnie z art. 3 ust. 5 pkt 2 upoua, organ wiadciwy wierzyciela wystepuje
z wnioskiem do organu wifasciwego dtuznika o podjecie dziatan wobec dtuznika
alimentacyjnego w przypadku przyznania osobie uprawnionej Swiadczenia
z funduszu alimentacyjnego.

Kierownik OPS wyjasnita, ze nie ma mozliwosci prowadzenia postepowania wobec
dtuznika przebywajacego w zaktadzie karnym, tzn. wezwa¢ dtuznika w celu
przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebrania od niego o$wiadczenia
majatkowego.

Zgodnie z art. 1081 § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego®3, jezeli dtuznik odbywa kare pozbawienia wolnoSci, wierzyciel moze
Ztozy¢ tytut wykonawczy bezposrednio dyrektorowi zaktadu karnego, ktory
obowigzany jest wyptacaC wierzycielowi nalezno$ci za prace dtuznika lub jego
pienigdze znajdujace sie w depozycie zaktadu karnego.

(akta kontroli str. 80-84, 183-192)

OPS podejmowat prawidtowe dziatania wobec dtuznikow alimentacyjnych, dla
ktérych Wojt Gminy Ludwin byt organem wiasciwym. Kierowano tez — z wyjatkiem
jednej sprawy - wnioski do organdéw wiasciwych o podjecie dziatan wobec
dtuznikéw alimentacyjnych. Naleznosci wyegzekwowane od dtuznikéw byty
prawidtowo dzielone na dochody nalezne budzetowi pafistwa i Gminie.

4. Wykorzystanie dotacji z budzetu panstwa na wyptate
Swiadczen alimentacyjnych i zasitkow okresowych
oraz  odprowadzanie = dochodéw  uzyskanych
w zwiazku z realizacja zadan zleconych

Gmina otrzymata z budzetu panstwa w latach 2018-2019 dotacje celowe na zasitki
okresowe w wysokosci odpowiednio: 70 tys. zt i 74 tys. zt, z ktérych wykorzystano
69,5 tys. zt i 73,9 tys. zt na wyptate 191 zasitkéw w 2018 r. i 206 w 2019 r.
Niewykorzystane kwoty dotacji celowej zostaty przez OPS przekazane na konto
Gminy Ludwin 31 grudnia 2018 r. i 31 grudnia 2019 r., ktéra dokonata ich zwrotu do
budzetu paristwa w terminie okreslonym w art. 168 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 .
o finansach publicznych'# (odpowiednio: 3 stycznia 2019 r. i 8 stycznia 2020 r.).

Dotacje celowe przeznaczone na wyptate $wiadczen alimentacyjnych wyniosty
183,8 tys. ztw 2018 r.1192,4 tys. ztw 2019 r.
(akta kontroli str. 6, 39, 62-70)

W 2018 r. uzyskano od dtuznikéw alimentacyjnych ogétem 37 tys. zt (w tym
36,9 tys. zt w wyniku egzekucji), w 2019 r. 76,3 tys. zt (75,6 tys. zt w wyniku
egzekuciji). Dochody budzetu panstwa stanowity 36,1 tys. zt w 2018 r. i 70,3 tys. zt
w2019,

Badanie terminowosci odprowadzania dochodéw uzyskanych od dtuznikdw
alimentacyjnych przeprowadzono na probie 22 wpfat, ktdre wptynety na rachunek

3 Dz.U.z2019r. poz. 1460, ze zm.
4 Dz.U.z2019r. poz. 869, ze zm.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Whioski

OPS w kwietniu, sierpniu i grudniu 2018 r. oraz w maju i wrzesniu 2019 r. w taczne;
kwocie 15,5 tys. zt, w tym dochody budzetu panstwa stanowity 13,2 tys. zt. Ustalono,
ze dochody zostaty odprowadzone do Urzedu Gminy Ludwin w dniu ich wptywu na
rachunek OPS lub w nastepnym dniu roboczym, t. w terminie ustalonym
zarzadzeniem nr 170/2016 Wéjta Gminy Ludwin z dnia 10 lutego 2016 r.'5,
z wyjatkiem kwoty 6,4 tys. zt (dochody budzetu panstwa) przekazanej
z opdznieniem od jednego do 11 dni.

Wedtug danych przekazanych przez Skarbnika Gminy, dochody zostaty
odprowadzone na rachunek Lubelskiego Urzedu Wojewodzkiego w Lublinie
w terminach okre$lonych w art. 255 ust. 11 2 ustawy o finansach publicznych.

(akta kontroli str. 71-75)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosc:

Dochody budzetu panstwa z tytulu wyegzekwowanych nalezno$ci od dtuznikow
alimentacyjnych w kwocie 6 400,52 zt (dziewie¢ wpfat) przekazano na rachunek
Gminy w terminie od 2 do 11 dni po ich wptywie do OPS.

Wedtug zarzadzenia nr 170/2016 Wojta Gminy Ludwin z 10 lutego 2016 r. pobrane
dochody budzetowe przez jednostke organizacyjng Gminy, zwigzane z realizacjq
zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych odrebnymi
ustawami, przekazywane sg na rachunek Gminy nastepnego dnia po otrzymaniu,
a gdy ten dzien jest dniem wolnym od pracy — pierwszego dnia roboczego po tym
terminie.

Kierownik OPS wyjasnita, ze ustalony termin przekazania jest zdecydowanie za
krotki z uwagi na specyfike organizacji pracy Osrodka. Osoba odpowiedzialna za
przeptyw dochodow pracuje na stanowisku jednoosobowym i petni jednoczesnie
funkcje gtéwnego ksiegowego. Poza tym dochody rozpisywane sg przez innego
pracownika, ktory rowniez pracuje na stanowisku jednoosobowym, jako samodzielny
referent.

(akta kontroli str. 72-75, 178)

Nieprawidtowo$¢ zwigzana z terminem odprowadzania przez GOPS dochoddéw
budzetowych zostata stwierdzona w trakcie kontroli 1/15/006 ,Realizacja przez gminy
wybranych zadan z zakresu pomocy spotecznej’, a wiec wniosek sformutowany po
tej kontroli nie zostat zrealizowany.

Otrzymane dotacje z budzetu panstwa na wyptate Swiadczen alimentacyjnych
| zasitkbw okresowych zostaty wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem,
a niewykorzystane kwoty terminowo zwrdécone. Z opdznieniem, w stosunku do
terminu okreslonego przez Wéjta Gminy Ludwin, przekazywano do budzetu Gminy
dochody uzyskane od dtuznikow alimentacyjnych.

IV. Wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Prawidtowe oznaczanie organu administracji publicznej w formularzach
wnioskow o ustalenie prawa do Swiadczen z funduszu alimentacyjnego.

5 Zarzadzenie nr 170/2016 Wéjta Gminy Ludwin z dnia 10 lutego 2016 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie przyjetych
w Urzedzie Gminy Ludwin zasad rachunkowosci, instrukcji obiegu i kontroli dokumentéw ksiegowych, zasad
przeprowadzania i rozliczania inwentaryzacji sktadnikow aktywow i pasywow.
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Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

2. Przekazywanie na rachunek Gminy dochodéw naleznych budzetowi panstwa,
uzyskanych od dtuznikow alimentacyjnych, w terminach okreslonych
w zarzadzeniu nr 170/2016 Wéjta Gminy.

3. Kierowanie wnioskow do organu wiasciwego dituznika o podijecie dziatan wobec
dtuznikow alimentacyjnych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg |zbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Lublin, dnia 18 marca 2020 r.

Kontroler: Dyrektor
Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli
Marek Datek w Lublinie
specjalista kontroli panstwowej Edward Lis



