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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi@4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi, zwanej dalej ,ustasvo
NIK”, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Lublinie przeprowitalzv Urzedzie Gminy Janowiec, zwanym
dalej ,Urzedem”, kontrok wykonywania przez Wojta Gminy Janowiec zadazakresu zasrizania

kryzysowego. Kontral objeto okres od 22 sierpnia 2007 r. do 3%gmernika 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym w dniu 3 listopada
2010 r., Najwysza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy K ,Nirzekazuje Panu Wojtowi niniejsze

wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie, wykonywanie prez Wojta Gminy Janowiec zada z zakresu

zarzadzania kryzysowego.

Negatywn, ocerg uzasadnia w szczegokui:

— nieokr&lenie w regulaminie organizacyjnym Wdu i zakresach czyndo pracownikow
zada wynikajacych z ustawy z dnia 26 kwietnia 2007or.zargdzaniu kryzysowym
(zwanej dalej ustaay,

— niewykonywanie przez Gminny Zespoét Zguizania Kryzysowego (GZZK) ustawowych
zada,

— nieterminowe sporgzenie i przedienie Gminnego Planu Reagowania Kryzysowego (GPRK) d

zatwierdzenia przez Stare$tutawskiego,

— niezrealizowanie przez Wdéjta obawku organizowania i przeprowadzandaviczen

i treningbw z zakresu zaydzania kryzysowego,

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. nr 89, poz. 590 ze zm.



— niezaplanowaniérodkow w budecie gminy na finansowanie zadazakresu zasdzania
kryzysowego oraz planowanie rezerwy na ten celgudaie z obowiazujaca klasyfikach
budzetows.

NIK negatywnie ocenia niewykonanie przez Wojta @yndanowiec obowizkow
w zakresie organizacyjnego przygotowania gminy ehdizaciji zada z zakresu zaszlzania
kryzysowego. Dotyczyto to w szczegohao nieokrdélenia w regulaminie organizacyjnym
Urzedu i zakresach czynia pracownikow, zadawynikajacych z ustawy.

W 2008 r. na podstawie art. 19 ust. 4 powotanya&oSZZK, ktéry nie realizowat
jednak zada okreslonych przepisami ustawy. Ograniczate sine do dziaka doranych
(w sytuacjach zageéenia kryzysowego), co nie wypetniato m.in. dyspgzyakreslonej
przepisami art. 19 ust. 5 w zygku z art. 14 ust. 8 ustawy.

Wojt nie sporadzit w terminie okrélonym przepisami art. 34 ust. 1 ustawy GPRK
i z ponad dwumiestznym opénieniem przekazat go Stdme Putawskiemu
do zatwierdzenia (27.10.2008 r.). Plan ten uwdmghlt zalecenia Starosty i wymagane
elementy okrdone w przepisach art. 5 ust. 2 ustawy.

NIK negatywnie ocenia niezrealizowanie przez Wdgminy Janowiec obowkku
okreslonego w art. 19 ust. 2 pkt 3 ustawy, dotmago zarzdzania, organizowania
i prowadzenia szkofg ¢wiczen i treningdw z zakresu zadzania kryzysowego. W okresie
2008 — 2009 r. szkolenia ograniczahe diylko do zapoznania uczestnikow z st
i procedurami GPRK. Nie prowadzono natomiagiczen i treningdw w tym przedmiocie.

Negatywnie oceniono tak niezaplanowanie przez Skarbniadkow finansowych
w budzecie gminy w rozdziale 75421 na zadania z zakremuadzania kryzysowego,
do czego obligowaly przepisy art. 26 ust.1 ustawybudzecie gminy, w tym rozdziale ¢tp
natomiast rezergv celowa na zarzdzanie kryzysowe, tj. z naruszeniem przepisow
rozporzadzenia Ministra FinansOw z dnia 14 czerwca 2006w rsprawie szczego6towej
klasyfikacji dochodow, wydatkow, przychoddéw i ramtdw orazsrodkow pochodzych
zezrédet zagranicznychoraz rozporzdzenia Ministra Finanséw z dnia 2 marca 2010 rejw t
sprawié — obligupcych do ujmowania rezerw celowych w rozdziale 758 ezerwy ogdlne
i celowe.

NIK ocenia natomiast pozytywnie dziatania Wojta izzane z wysipieniem

na terenie Gminy Janowiec w maju i czerwcu 2018ytuacji kryzysowych. Zaerlzenia
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0 ogtoszeniu pogotowia, alarmu przeciwpowodziowemz o ewakuacji ludriai i zwierzat,
Wojt wydat niezwtocznie po zaistnieniu zdaizekreslonych w GPRK i Planie Operacyjnym
Ochrony przed Powodzi Jednostki organizacyjne Wau oraz Ochotnicze Stra Paarne
podgly dziatania zwazane z monitorowaniem watow przeciwpowodziowychzgratnieniem
catlodobowych dyuréw. Zabezpieczono niegtiny sprzt i materiaty do akcji ratowniczej.
Srodki na realizagf zada zwiazanych =z zarglzaniem kryzysowym,
z dotacji celowej ( 100 tys. zt.) wykorzystane abgiv wysokdci 74,7 tys. zt. Wydatkowano
je na finansowanie akcji ratowniczej w sposoObtelny i zgodny z przeznaczeniem.
Zgodnie z obowizujaca procedus dokonano komisyjnego oszacowania powstatych
szkéd w mieniu komunalnym, gospodarstwach domowgchaz w uprawach rolnych.
W wyniku oszacowania powstatych strat w infrastamké komunalnej, Gmina otrzymata
od Ministra Spraw Wewgrznych i Administracji ,promes w wysokasci 5.000.000 zt na
odbudowg infrastruktury w mieniu komunalnym.
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:
1) okreslenie w regulaminie organizacyjnym Wou zadé z zakresu zaedlzania
kryzysowego,
2) zapewnienie prawidtowej realizacji zadprzez GZZK,
3) wypetnienie obowizku w zakresie organizacji szkalecwiczen i treningéw, dotycacych zarzdzania
kryzysowego,
4) planowanie wydatkéw na finansowanie zada zakresu zaszlzania kryzysowego
zgodnie z ustawi klasyfikacp budzetowa.
Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Lublinie, na podseaart. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Wdjta, w terminie jedmegsica od daty otrzymania niniejszego veyséenia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystamiaag i wykonania wnioskéwaldZ o dziataniach podfych
w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach niepmi takich dziata.
Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni aatydotrzymania niniejszego wyglienia
pokontrolnego, przystuguje Panu Wéjtowi prawo zgsa na gimie do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie
umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstagieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesdnia informacji, o ktérym

wyzej mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysetaej komisji NIK.



