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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 gru@i@4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi zwanej dalej ustamo
NIK, Najwyzsza lzba Kontroli - Delegatura w Lublinie przepraolz#a kontrok w Osrodku Adopcyjno-
Opiekuiczym w Lublinie (zwanym dalej ,©@odkiem”) w zakresie funkcjonowanias@dka oraz wspotdziatania
Z innymi instytucjami na rzecz powrotu dzieci doclwgwania w rodzinie w latach 2008-2010.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli podpisanym w dniu 18 lipca
2011 r., Najwysza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy & Nirzekazuje Pani Dyrektor niniejsze

wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatalné¢ Osrodka w zakresie obgtym kontrol a,
pomimo stwierdzonych nieprawidtowdci.
Formutupc pozytywrs ocere NIK uwzglednita w szczegolriei:

— zapewnienie przez Dyrektora prawidiowego funkcjoania Grodka,

— prawidiowg realizacg zada okreslonych w § 4 rozporgizenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 30
wrzesnia 2005 r. w sprawie $codkéw adopcyjno-opiekiczycl, Statucié i Regulaminie
Organizacyjnyrfy

— wspotdziatanie z placéwkami opiekero-wychowawczymi, godkami pomocy spotecznejadami
opiekuiczymi, zaktadami opieki zdrowotnej.

Stwierdzono jednak nieprawidtova, ktére polegaty na:

1 Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2Dz. U. Nr 205, poz. 1701 ze zm.

% Uchwata Nr 1048/XL11/2006 Rady Miasta Lublin z dr29 czerwca 2006 r.

* Regulamin Organizacyjny$odka wprowadzony zasdzeniem nr 8 z dnia 20 listopada, obgyiwat do
03.01.2010 r., obecnie obawiujacy Regulamin Organizacyjnys@dka wprowadzono zagdzeniem nr 9
Dyrektora Grodka z dnia 19 grudnia 2009 r.



— niesporadzaniu dla dzieci zakwalifikowanych do przysposome diagnozy
psychologicznej i pedagogicznej,

— niesporadzaniu przez psychologa oceny stopnia naamia przez dziecko wai
emocjonalnej w nowej rodzinie, w procesie kwalifikania go do przysposobienia
I nieokre&leniu specyfiki jego potrzeb w kontalie prawidtowego doboru rodziny,

— usungciu danych dziecka z Wojewddzkiego Banku Danych QYBprzed

uprawomocnieniem sipostanowieniagslu o fakcie przysposobienia.

W latach 2008-2010 gotow przyjecia dziecka do rodziny zagiczej zgtosito

38 rodzin, a do przysposobienia 263 rodziny. Pa@pdzono w tym okresie

105 adopcji. Zgromadzono informacje o 321 dzieci&tbre mog by¢ przysposobione lub umieszczone w

rodzinie zastpczej. Grodek wydat 113 zaviadcze kwalifikacyjnych,

w tym 102 stwierdzage spetnienie warunkow do petnienia funkcji rodzadppcyjnej

i 11 do petnienia funkcji rodziny zagtcze.

Pozytywnie oceniono realizacfada okreslonych w obowizujacych przepisach prawa, a w

szczegOInéci:

przeprowadzenie bafgedagogicznych i psychologicznych oraz rodzinnwgfwiaddw srodowiskowych,
dotyczcych oséb zgtaszagych gotowe¢ przysposobienia dziecka
i kandydatow do petnienia funkcji rodziny zgstzej lub prowadzenia placowki rodzinnej,

prowadzenie poradnictwa pedagogicznego i psychctoggo dla rodzicow dzieci umieszczonych w
placowkach rodzinnych i rodzinach zgstzych,

wspOtprae w procesie adopcji dziecka z placéwkami opielao-wychowawczymi, centrami pomocy

rodzinie oraz gdami opiekaczymi

W 60 zbadanych sprawach ujawniono nieprawidkmivprzy kwalifikowaniu dzieci do przysposobieniddte

polegaty na:

niedokumentowaniu (we wszystkich zbadanych przypaldk faktu sporglzania przez psychologa oceny
stopnia maliwosci nawizania przez dziecko Wi emocjonalnej
w nowej rodzinie oraz okgienia specyfiki potrzeb dziecka w konfele prawidtowego doboru rodziny.
Obowiazek taki wynikat z przepisu § 8 ust. 2 pkt 2 i 2porzadzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 30

wrzesnia 2005 r. w sprawiescodkéw adopcyjno-opiekiczych,

niesporadzeniu w 38 przypadkach diagnozy psychologicznegdagogicznej dla dzieci
zakwalifikowanych do przysposobienia. Ponadto wcipi przypadkach spogdzono

wytacznie diagnog psychologicza. Naruszato to przepisy 8 8 ust. 3 rozpozenia

Ministra Polityki Spotecznej z dnia 30 wirea 2005 r. w sprawiescodkéw adopcyjno-
opiekwczych,

usungciu w széciu przypadkach danych dzieci z WBD przed terminsgznaczenia

rozprawy gdowej o przysposobienie (od 8 dni do 2 mjeg). Dziatanie takie byto
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niezgodne z przepisem 8 13 rozpmizenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 30
wrzesnia 2005 r. w sprawiesoodkow adopcyjno-opiekiczych stanowicym, iz dopiero
po przeprowadzeniu przysposobienia dziecka zgtesymruprzednio do WBD nalato
poinformowa o tym fakcie wymieniony podmiot w terminie 7 drd aprawomocnienia
si¢ postanowienia.

NIK ocenita, ze wspoOtpraca z rodzin naturalm w procesie adopcji byta
niewystarczajca. Swiadczy o tym fakt, ze na 60 skontrolowanych spma@ nawhzano
kontaktu z 35 rodzinami. W pozostatych przypadkaebpoétpraca @odka z rodzin
naturalm, sprowadzata siw zasadzie do sktadania wizyt matce w szpitaluupadzeniu

dziecka, rozmow telefonicznych z rodzisporadycznych spotkav Osrodku.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli, wnosi o:

1) sporadzanie diagnozy psychologicznej i pedagogicznejddi@ci zakwalifikowanych

do przysposobienia,

2) sporadzanie przez psychologa oceny stopnia namnia przez dziecko wzi

emocjonalnej w nowej rodzinie (przy kwalifikowando przysposobienia) i okikanie

specyfiki potrzeb dziecka w kontale prawidtowego doboru rodziny,

3) informowanie wojewddzkich bankéw danych o prospbieniu dziecka w terminie

okreslonym w § 13 rozpormzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 30 wirze

2005 r. w sprawie wodkéw adopcyjno-opiekiczych.
Najwyzsza lzba Kontroli - Delegatura w Lublinie, na paahge art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pariyrektor, w terminie 21 dni od daty otrzymaniaiajazego wystpienia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystamiaag i wykonania wnioskéw,alz o dziataniach podfych
w celu realizacji wnioskéw lub przyczyn niepedpa takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni adalotrzymania niniejszego

wystapienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgtosz na pimie do dyrektora Delegatury NIK w
Lublinie umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tynstagieniu.

W razie zgtoszenia zastez#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminewsdnia informacji, o

ktorym mowa wyej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysstaej komisji NIK.



