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WYST4PIENIE POKONTOLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 gru@i@4 r. o Najwyszej Izbie Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr

231, poz. 1701 ze zm.), zwanej dalej ustawNIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie
przeprowadzita w Specjalnyms@dku Szkolno-Wychowawczym w Putawach (zwanym dat@grodkiem” lub
~SOSW?"), kontrok wykonywania przez szkoty specjalne obaekiow w zakresie wprowadzania i przekazywania
danych w systemie informacjiwiatowej (SIO) w latach 2008-2010.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym w dniu 28 lutego
2011 r., Najwysza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy K ,Nirzekazuje Pani Dyrektor niniejsze

wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonychmieprawidtowosci, ocenia wykonanie przez

Osrodek obowiazku w zakresie wprowadzania i przekazywania danychv systemie informacji gwiatowej.
Pozytywry ocere uzasadnia zapewnienie przezr@lek ochrony danych osobowych,

przetwarzanych w ramach gromadzenia informacji eniach wymagagcych specjalnych

metod organizacji nauki i pracy.

Stwierdzone nieprawidtovéci polegaty na:
- nierzetelnym ujmowaniu w S10 danych dotycych liczby uczniéw, co miato wptyw na wielkbkwot czsci
oswiatowej subwencji ogolnej uzyskanych przez orgeowadzcy,

- nieterminowym przekazywaniu baz danych SIO dabugprowadacego.



1. Kwalifikowanie uczniéw przez SOSW do poszczegdélnkategorii niepetnosprawioi odbywato s na
podstawie orzecze o ktérych mowa w rozpogdzeniach Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 ¢at€001 r.

w sprawie orzekania o potrzebie ksztatcenia speega lub indywidualnego nauczania dzieci i mtodyieraz
wydawania opinii 0 potrzebie wczesnego wspomagarzaoju dziecka, a tale szczegotowych zasad

kierowania do ksztatcenia specjalnego lub indywidego nauczantd z dnia 18 wrzénia 2008 r. w sprawie
orzecza i opinii wydawanych przez zespoty orzelag dziatajgce w publicznych poradniach psychologiczno-
pedagogicznych

2. W bazie danych swiatowych Grodka za lata 2008-2010, wedtug stanu na 30 $mrae
ujeto odpowiednio: 201, 196 i 202 uczniéw; spml ktorych najliczniejsg grupe stanowili
uczniowie z upéledzeniem umystowym w stopniu lekkim w liczbie: 992008 r., 115
w2009 r.1111w 2010r.

Zgromadzone w bazie dane o uczniach SOSW w latBoB 2 2009 na dzie 30 wrzénia
byly nierzetelne. Stwierdzono bowiete w tym okresie w SIO bezpodstawnietajl3 oséb
kwalifikujac je do kategorii uczniéw z upledzeniem umystowym w stopniu lekkim.

| tak: w 2008 r. w bazie danychetp dwdch ucznidw, ktorzy zostali preg do szkoty w dniu
03.10.2008 r. oraz dziewdgioro dzieci, ktére nie posiadaty statusu uczniarieczé

0 potrzebie ksztalcenia specjalnego, o ktérych mowart. 71b ust. 3 ustawy z dnia
7 wrzenia 1991 r. o systemieswiaty’, osoby te uagszczaly do @odka na zaicia z zakresu
wczesnego wspomagania dziecka na podstawie opipotzebie wczesnego wspomagania
rozwoju, o ktérej mowa w art. 71b ust. 3 ustawystemie dwiaty.

W 2009 roku w bazie SIO ¢tp dwodch ucznidw, z ktorych jeden posiadat stosowne
orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego skerowanie do SOSW, wydane przez
Starostwo Powiatowe w Putawach. Ugzen nie rozpocs nauki do 30 wrzénia, jak te

po tym dniu. Natomiast drugi zostat wypisany zeodzkz dniem 01.09.20009 r.

Postpowanie takie skutkowato uzyskaniem przez Powiatawski zawyonej kwoty
subwencji éwiatowej w 2009 r. w wysokmi 62.261 zt i w 2010 r. — 12.076 z} tacknie

w tych latach w kwocie 74.337 zi.

3. W roku 2009 i 2010 SOSW przekazat baanych éwiatowych z jednodniowym opgdieniem naruszag¢ tym
samym przepisy 8§ 16 ust. 1 rozpgizenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dhégrudnia 2004 r. w

sprawie szczegoétowego zakresu danych w bazach daswtatowych, zakresu danych identyfilkaych

! Dz. U. Nr 13, poz. 114
2Dz. U. Nr 173, poz. 1072
®Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.



podmioty prowadace bazy danychswiatowych, terminéw przekazywania danyctedzy bazami danych

o$wiatowych oraz wzoréw wydrukéw zestawiebiorczycH .
Odpowiedzialné¢ za stwierdzone nieprawidtowa przedstawione w niniejszym wygieniu

ponosi dyrektor @odka.

4. Osrodek zapewnit ochra@ndanych osobowych, przetwarzanych w ramach gronméa agformacji o uczniach
wymagajcych specjalnych metod organizacji nauki i pracgolly bionce udziat w procesie przetwarzania
danych posiadaly pisemne upaneenia nadane przez Administratora danych — Dyrek@rodka, zgodnie z
wymogami art. 37 ustawy z dnia 29 sierpnia 199¥achronie danych osobowychProwadzono ewidengpsob
upowanionych do przetwarzania danych w formie przewidejgrzepisami art. 39 ust. 1 tej ustawy.
Administrator danych stosownie do art. 38 ustawyezenit kontrot nad tym, jakie dane osobowe, kiedy i przez
kogo zostaty do zbioru wprowadzone oraz komu bykegazywane, a tak sprawowat nadzér nad

przestrzeganiem zasad ochrony.

Przedstawiaijc powyzsze oceny i uwagi, Najvigza Izba Kontroli wnosi o:
1) Ziozenie do organu prowagzego korekty baz danych SIO w zakresie liczby ubanha dzié 30
wrzesnia 2008 i 2009 roku.

2) Zapewnienie rzetelnego ujmowania w bazie SIO damyabhzniach &odka, zgodnie
z posiadanymi orzeczeniami o potrzebie ksztalcepecjalnego oraz dokumentacj
szkolm.

3) Terminowe opracowanie i przekazywanie do organuwpdzmcego baz danych

oswiatowych.
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie, na podseaart. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Paridyrektor w terminie miegcznym od daty otrzymania niniejszego vaysénia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystamiaag i wykonania wnioskéw,ablz o dziataniach poefych
w celu realizacji wnioskéw lub przyczyn niepedp takich dziata.
Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni aatydotrzymania niniejszego wyglienia
pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgtoszeniairaie, do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie
umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstagieniu.
W razie zgtoszenia zastus#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesdnia informacji o ktérym

mowa wyzej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwatysdetarej komisji NIK.

“Dz. U.z 2004 r. Nr 277, poz. 2746 ze zm.
®Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926



