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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grufi@®4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi, zwanej dale;
Lustawg o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie przeprowidalay Urzedzie Miasta Zam
kontrok sprawowania nadzoru nad dziatalcia szkot w zakresie rzetelnego zamieszczania danysystemie
informacji cwiatowef, zwanym dalej SIO, w okresie 1 winéa 2008 r. - 31 grudnia 2010 r., stangoyich
m.in. podstaw naliczenia cgsci oswiatowej subwencji ogdlnej dla Zarwa - miasta na prawach powiatu w
2009r.i2010r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawiono w protokole kontrglodpisanym
w dniu 23 marca 2011 r., Najwgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy ¢,NI
przekazuje Panu Prezydentowi niniejsze wy&inie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia, pomimo stwierdonych nieprawidtowasci, sprawowanie

nadzoru nad dziatalndicia szkdt i placowek w zakresie rzetelnego zamieszczamanych w SIO.
Ocerg powyzszy uzasadnia, w szczegOkoi
- terminowe przekazywanie scalonych baz danyehiatowych szkét i placowek

prowadzonych przez powiat do Kuratoriunsv@@aty w Lublinie.

Stwierdzone nieprawidtowéai polegaty na :

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2 Wprowadzonym ustawz dnia 19 lutego 2004 r. o systemie informaéjiiatowej - Dz. U. Nr 49, poz. 463 ze
zm.



- nieprawidtowym nadzorze nad dziatadoimy szkét w zakresie ujmowania w SIO danych,
ktére miaty wptyw na wielk& czesci oswiatowej subwencji ogolne;.

Miasto sprawowato niewystarczay nadzér nad szkotami w zakresie zamieszczenia
danych w SIO. Przede wszystkim nie weryfikowaaoyth, przekazywanych z innych baz
informatycznych szkét i placowek swiatowych z danymi uzyskanymi w ramach
sprawowanego nadzoru. Pgsiwanie takie byto niezgodne z przepisami art. 7 Ui 3
wymienionej ustawy o systemie informacjwoatowej.

Wedlug stanu na 30 wrgga 2010 r. Miasto wprowadzito do SIO dane przekaz@rzez 73 szkotly i

placéwki gwiatowe, z ktérych dla 36 ( w tym czterech spegjeh) bylo organem prowadaym.

Brak dostatecznego nadzoru organu proweelgo nad rzeteldoia danych, o liczbie
uczniéw potwierdza fakt wszezia przez Ministra Edukacji Narodowej pgsbwania
w sprawie korekty naliczenia subwenc§insatowej na 2010 r, ktgrzmniejszono o 33.272 zi,
a przyczyn jej zmniejszenia byto wprowadzenie do SIO damgaWwyzonych o dziewjicioro
uczniéw, obgtych wczesnym wspomaganiem rozwoju.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

e Zapewnienie nadzoru w zakresie rzetétmo danych wprowadzanych do systemu

informacji wiatowe.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy o NIK,
oczekuje przedstawienia przez Pana Prezydenta mvinier 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag
i wykonania wnioskéw, albo o dziataniach pggeh w celu realizacji wnioskéw
lub przyczynach niepog¢fia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zghoszena pimie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie umotywowalwyzastrzeen w sprawie ocen, uwag
i wnioskdw zawartych w tym wygpieniu. W razie zgtoszenia zastie#, zgodnie z art. 62
ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informaojiktorym mowa wyej, liczy st od dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty ddavej komisji NIK.



