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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/12/064 — Realizacja projektéw edukacyjnych w ramach Priorytetu Ill Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie

1. Artur Bokiniec, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 080009 z dnia 11.07.2012 roku.

(dowdd: akta kontroli str. 1)

2. Janusz Gosik, starzy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 080050
z dnia 11.07.2012 roku.

(dowdd: akta kontroli str. 2)

Centrum Euroedukaciji Spétka z 0.0. poprzednio do czasu zmiany umowy spdtki (12.12.2008
r.) wystepujaca pod firmg DESOTO Spoétka z 0.0. zwana dalej Centrum lub Spotka.

Tomasz Kuzma, Prezes Zarzadu.
(dowdd: akta kontroli str. 3-8)

ll. Ocena kontrolowanej dziatalno _ $ci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdygcim
nieprawidtowdci® realizacg przez Centrum projektu pn. ,Pi i sigma — edukaayjn
szansa dla wychowankéw doméw dziecka w okresielo@902008 r. do
31.08.2011r.”

Powyzsza ocena wynika z ocen czastkowych obszaréw objetych kontrola. Formutujac
ocene pozytywng NIK uwzglednita: prawidtowe przygotowanie organizacyjne Spotki do
realizowanego projektu, jego terminowe wykonanie, prawidtowe ewidencjonowanie
wydatkow oraz prowadzenie dziatar informacyjno promocyjnych.

Stwierdzone nieprawidtowos$ci polegaty na:
1)  nieterminowym sktadaniu wnioskéw o ptatno$c¢,
2) nienalezytym wypetianiu obowigzkdw przez Koordynatora Projektu,

3) nieosiagnieciu wskaznika rezultatu twardego - liczby ucznidw, ktérzy skorzystali
z pozalekcyjnych zaje¢ z matematyki.

I1l. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Zgodno $¢ wdro zonego projektu z zato zeniami Priorytetu
[l Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki

1.1. Charakterystyka projektu

W dniu 25 listopada 2008 r. pogdizy Spotk (Beneficjent), reprezentowamprzez
Prezesa Zasdu Tomasza Kimg, a Ministrem Edukacji Narodowej — Instytacj
Pdérednicaca (IP), zostata zawarta umowa o dofinasowanie Ptojpk. ,Pi i
Sigma — edukacyjna szansa dla wychowankéw domoeckaiw okresie od

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowq skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogolnej wedtug proponowanej skali byloby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena
nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje sie ocene
opisowa, badz uzupetnia oceng 0going o dodatkowe objasnienie
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01.09.2008 r. do 31.08.2011 r.”, wspotfinansowaregodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego (EFS) w ramach PriorytettMiysoka jaké¢ systemu
oswiaty, Dziatanie — 3.3. Poprawa jakbd ksztatcenia, Poddziatanie — 3.3.4
Modernizacja tréci i metod ksztalcenia — projekty konkursowe, wytorego w
ramach konkursu 1/POKL/3.3.4/08.

Koszt Projektu w kwocie 999,4 tys. zt i stanowil020 wydatkow
kwalifikowalnych Projektu.
Projekt obejmowat realizagpieciu zada: zaradzanie projektem — 306,3 tys. zt,
szkolenia z metody nauki matematyki dla uczniéw ykevzystaniem technik
pamkciowych — 84,2 tys. zt, szkolenia z metody nauktenaatyki z
wykorzystaniem technik pagtgiowych dla nauczycieli-podwykonawcéw — 54,5
tys. zt, dodatkowe pozalekcyjne geip z matematyki prowadzone przez
nauczycieli dla uczniéw pod opigkpecjalisty ds. technik paggiowych — 278,1
tys. zt, monitoring efektywri@i metody, ewaluacja i upowszechnianie rezultatow
—174,8 tys. zt.
Koszty bezpérednie Projektu oké&tono na 898 tys. zi, a koszty gednie na —
101,4 tys. zt (11,%06 kosztéw bezp&rednich pomniejszonych o koszty cross-
financingu).
Celem gtéwnym Projektu byto wyrbwnywanie szans eayknych w zakresie
nauki matematyki w grupie uczniéw szkét gimnazjaimpraz
ponadgimnazjalnych — wychowankow doméw dzieckanyktid dotychczasowe
wyniki w hauce wskazywaty na potragodatkowych zajc. Celami
szczegoOtowymi Projektu byto:
- hauczanie uczniow nowatorskiej metody nauki matgki z wykorzystaniem
technik pamgciowych — zagcia warsztatowe,
- udostpnienie wiaciwej oferty dla mtodych ludzi, ktérzy z powodowadsstych,
spotecznych oraz ekonomicznych potrzebowali szdnegd wsparcia dla
realizacji swojego potencjatu edukacyjnego,
- podniesienie kompetencji zawodowych nauczyciefirgez wyszkolenie ich z
zakresu nauczania matematyki mettechnik pamiciowych — zagcia
warsztatowe,
- przeprowadzenie pozalekcyjnychgaprzez nauczycieli pod opigleksperta ds.
nauczania matematyki z wykorzystaniem technik gaimivych — zagcia
warsztatowe, ktoredola dodatkowo ksztattowaty umigthosci praktycznego
zastosowania posiadanej wiedzy.
Projektem planowano odfj: 27 nauczycieli oraz 324 ucznidéw wychowankdéw
domow dziecka z trzech wojewddztw (Lubelskiego, Rodackiego i Lodzkiego)
przy uwzgkdnieniu maliwosci percepcyjnych dla grupy wiekowej 13-19 Iat.

Beneficjent dokonat rozpoznania i wytypowat, w parmieniu z dyrektorami
domow dziecka, wychowankow i nauczycieli do udziat&rojekcie w trzech ww.
wojewddztwach. Projektem adtp 324 ucznidw i 27 nauczycieli.
Szkolenia nauczycieli matematyki i uczniéw wychowé@n doméw dziecka
przeprowadzito konsorcjum firm ,Edu Kongres” Sp.p. w Lublinie i ,Park
Wiedzy Leszek Cytawa”, z ktérym Beneficjent zawariowe w dniu 18.09.2008
r. na okres od 01.10.2008 r. do 30.06.2011 r.

(dowdd: akta kontroli str. 9-22, 26-31, 162-173)

Ustalone W dziatalnosci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidiowosci nieprawidtowosci.
Uwagi dotyczace We wniosku o dofinansowanie nie okreslono wskaznika osiagniecia tzw. rezultatow miekkich.

badanej dziatalnoci
1.2. Organizacja zarzadzania projektem

Opis stanu Beneficjent w oparciu o przeprowadzone rozmowy Kikalcyjne zatrudnit na
faktycznego podstawie uméw o prada czas okiony, nast¢pujacych pracownikow:



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

- Koordynatora projektu - A. W. od 01.09.2008 r.a$03.2010 r. (od 04.03. do
02.07. 2010 r. — zwolnienie chorobowe, od 02.07020H0 18.11.2010 r. — urlop
macierzyiski) oraz od 03.12.2010r. do 31.08.2011 r.
- H. C. 0d 06.04.2010 r. do 02.12.2010 r.
Koordynator projektu odpowiadat za: realizasjszystkich dziala, zaradzanie
personelem, kontakty z wykonawcami, zawieranie upi@mtakty z IP, bigacy
nadzor nad realizagprojektu. W zakresie obowikow koordynatora byto m.in.:
opracowanie dokumentacji niezinej przy realizacji projektu, nadzér nad
realizach szkola i ich merytorycznym zakresem, nadzér nad prowaidnen
monitoringu realizacji projektu, koordynacja zadktyczcych obstugi
finansowej projektu, nadzor nad opracowaniem wrdesk rozliczenie projektu w
IP i dokonywaniem sprawozdawdod obstugi finansowej projektu a tak nadzor
nad wykonaniem harmonogramoéw i ptadciadia IP.
- Specjalist ds. sprawozdawczoi - H. K. od 01.09.2008 r. do 11.04.2010 r. (po
zawarciu zwizku magenskiego H.C.) oraz od 03.12.2010 r. do 31.08.2011 r.
- 0. M. od 12.04.2010 r. do 02.12.2010 r.
Specjalista odpowiadat za sprawozdawézavnioski o ptatné¢, sprawozdania do
IP. W zakresie jego obowikdw byto m.in.: prowadzenie kigcej kontroli
realizacji projektu i informowanie koordynatora ieprawidtowaciach
skutkupcych zawieszeniem platéd, kontrola prawidtowéci wydatkowania
srodkéw na podstawie dowodow kgbwych, sporgzdzanie sprawozaiez
realizacji dla IP, opracowywanie wnioskéw o ptatfyalokonywanie analiz
ptatnaci, rozliczanie delegaciji sthowych.
- Specjalist ds. monitoringu (na umawo dzieto), ktéry byt odpowiedzialny
za monitorowanie efektywrioi metody, upowszechnianie rezultatow oraz
przeprowadzenie ewaluacji.
W okresie realizacji Projektu, Beneficjent zawadrow o dzieto z doktorem K.
J. 0 hcznej wartdci wynagrodzenia 70 tys. zi. Umowy dotyczyly wykarea
monitoringu realizacji projektu w okresie od 0121808 r. do 31.08.2011 r., w tym
m.in.: opracowania metody i wykonania bageychologicznych na grupie
uczniow uczestnikow projektu podtkm problemdéw w nauce matematyki oraz
pod katem posgpdw w nauce, wptywu przeprowadzonychezaja rozwéj dzieci
w cyklach comiesicznych w okresach od wrgga do czerwca z uwzgdnieniem
konsultacji z nauczycielem matematyki i opiekunermnibw, oraz spoegizenia
raportéw rocznych z monitoringu uczestnikow Prajektposzczegolnych latach
szkolnych oraz raportu koowego (catéciowego).

(dowdd: akta kontroli str. 9-11, 45, 101-121, 1B27-161)
Dokumenty Projektu w tym przechowywane przez Bajefita deklaracje
uczestnictwa w projekcie wszystkich jego uczestwikénauczycieli oraz uczniéw
wychowankéw domow dziecka oznaczono logotypami RQONarodowa
Strategia Spojnwi; napisem — ,Projekt wspoHfinasowany jest przdz w ramach
EFS” i dalej logiem i napisem ,Europejski Fundugmoeczny” i flag Unii
Europejskiej. Deklaracje uczestnictwazth wszyscy uczestnicy projektu -
nauczyciele i uczniowie (réwnieci ktérzy zrezygnowali w trakcie realizacji
projektu w zwéazku np. z przeniesieniem z domu dziecka do inresjdivki).

(dowdd: akta kontroli str. 644-653)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia, ze wdrozony Projekt jest zgodny z zatozeniami Priorytetu
1l PO KL2.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen czastkowych dotyczacych dziatalnosci w badanym obszarze:
pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna. Jezeli sformutowanie oceny czastkowej wedtug
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Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

2. Kwalifikowalno $¢ wydatkow poniesionych na realizacj e
projektu

2.1. Kwalifikowalnos¢ wydatkow

Koszty realizacji Projektu wyniosty 978,4 tys. &t tym koszty bezpednie -
878.8 tys. zi, a koszty prednie - 99,6 tys. zt (10,2%). Dofinansowanie
wykorzystano w 97,9 %. Oszginasci w kwocie 20,9 tys. zt zwrocono do
Osrodka Rozwoju Edukacji IP/Il. Wydatki poniesione@r Beneficjenta gfo w
12 wnioskach o ptatr$é (wop). Instytucja P@edniczca (IP) zakwestionowata
kwote 26,9 tys. zt (wniosek 12), uzmnajje za wydatki niekwalifikowalne.
Ztozonymi wnioskami olgjto okres realizacji Projektu od 01.09.2008 r.
do 31.08.2011 r. i rozliczono nimi agtwote dofinansowania w wysokoi —
999,4 tys. zt.
(dowdd: akta kontroli str. 238-638, 639-640)

Koszty bezpérednie w wysokéci 878,8 tys. zt zawieraty koszty poszczegdlnych
zada: 1) szkoleniadcznie 416,8 tys. zt (47,2%), w tym: z metod nauki
matematyki dla uczniéw — 84,2 tys. zt, z metod nandtematyki dla nauczycieli —
54,5 tys. zl, dodatkowe pozalekcyjneexdq z matematyki — 278,1 tys. zi,
2) pozostate koszty bezfrednie 462,0 tys. zt (52,6%), w tym: zadzanie
projektem — 287,3 zt oraz monitoring, ewaluacjakgfwnaé metody,
upowszechnienie rezultatéw — 174,7 tys. zt.
Koszty parednie w kwocie 99,6 tys. zt dotyczyly: wynajmu geszczé
biurowych — 63,6 tys. zt, optat administracyjny@bofla,scieki, prad, wywdz
nieczystdci, ogrzewanie) — 4,6 tys. zt, ustug égdowych - 19,8 tys. zt oraz ustug
telefonicznych, ustug pocztowych, kosztéw zakuptemiatow biurowych,
srodkoéw czystéci w tacznej kwocie 11,7 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli str. 9-20, 258-638, 639, G4(3)
W Projekcie nie byt wymagany wkiad wlasny. Podatékr w ramach Projektu
byt kwalifikowalny. Transze dotacji rozwojowe]j byprzekazywane na
wyodrebniony rachunek bankowy Beneficjenta w OddzialelkBaMlillenium S. A.
w Lublinie. Przekazane w ramach realizacji projekadki finansowe nie
generowaly przychodow. Zeodkow Projektu nie byta finansowana dziatglho
Spotki.

(dowdd: akta kontroli str. 164, 180-195, 258-643%1-293, 639)
Wysoka¢ wynagrodzenia personelu ww. Projektu, wyngszdla koordynatora
projektu brutto — 3,75 tys. zt oraz dla specjalidsy sprawozdawczd— 2,65 tys.
zt, nie odbiegata od przetnego miesicznego wynagrodzenia brutto w sektorze
przedstbiorstw bez nagréd z zysku, ogtaszanego w Dzierwhikdrzdowych
GUS.

(dowod: akta kontroli str. 101-105,147-159, 6449)/
Beneficjent nie byt zobowrzany do stosowania ustawy Prawo zamawie
publicznych (Pzp). W warunkach umowy o dofinansoe&@poétka zostata
zobligowana do stosowania zasady konkurendgjinaraz zasady efektywnego
zarzadzania finansami. Beneficjent dobrowolnie @ddé rygorom wynikagcym
Z Pzp, przy udzielaniu zamowuiiev trybie z wolnej ¢ki. Wedtug danych z
wyciagow z rachunku bankowego ww. Projektu w okresi®b@®1.2011 r. do
31.08.2011 r. Beneficjent nie dokonywat zaptatgmalizowane ustugi i
dostarczone towary o wagtm powyzej 20 tys. zt.
(dowdd akta kontroli str. 238-257, 655-676)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

proponowanej skali byloby niemozliwe lub nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie dawataby prawdziwego obrazu
funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrolg, nalezy zastosowac ocene opisowa,
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Opis stanu
faktycznego

1. Koordynator Projektu nienalgcie wypenita swoje obowkki w zakresie
nadzoru nad realizacpzkola i ich merytorycznym zakresem poprzez
zaakceptowanie do zaptaty wynagrodzenia firmie Edngres za realizagj
szkoler w petnym wymiarze godzin. Ww. firma przedstawitardzlicze:
nieprawidtowo udokumentowane przeprowadzenie 1zigahi¢ - brak
podpiséw ucznidw ha listach obedon a take w zakresach tematycznychetag
matematyki w sposéb nievdleiwy udokumentowano liczbprzeprowadzonych
godzin za¢¢. Dowodem przeprowadzenia 12 godzirezazkoleniowych byty
oswiadczenia o zrealizowaniu planowanej liczby godzamczone do wyjénien
Prezesa Zasgu (ztazonych po przeprowadzeniu kontroli).
Ustalono,ze w okresie od 16.12.2008 r. do 21.05.2009 r. w D@miecka przy ul.
Pogodnej w Lublinie przeprowadzono g&ap z matematyki dla grupy uczniow(14)
po 2,5 godziny w wymiarzed¢znym 50 godzin (listy obecsa uczniow). W
zakresach tematycznych spgatzonych przez nauczycielagtg zostaty 22 zagia
w tacznej liczbie 55 godzin, tj. o dwa spotkaniaedj niz wynika to z list
obecndci ucznidw potwierdzonych ich podpisami.
W okresie od 07.12.2009 r. do 14.06.2010 r. w D@miecka w Stalowej Woli
przy ul. Podlénej 6 dla grupy 11 ucznidw przeprowadzonaeia w liczbie 23 po
2-3 godziny -4cznie 48 godzin tj. o 7 godzin mnieprokreslono we wniosku.
W okresie od 08.12.2010 r. do 27.05.2011 r. w Wielkcyjnej Placowce
Opiekwczo-Wychowawczej w Krasnymstawie dla grupy 11 udani
przeprowadzono zggia w liczbie 20 po 2,5 godziny lekcyjnych ticknie 50
godzin lekcyjnych, czyli o 5 godzin mniejznive wniosku.

(dowdd: akta kontroli str. 45-49, 60-100, 101-109)
Realizupca szkolenia firma Edu Kongres w okresie od 300282 do
16.06.2011 r., wystawita 9 faktur reckna kwog 148,5 tys. zt za realizacpelnej
ilosci godzin przewidzianych w projekcie, przy zachoweastawki 100 zt za
godzire zaj¢ (27 grup przez 3 lata po 55 godzingtdfazda).
Ww. firma w nierzetelny sposéb udokumentowata prae@dzenia 17 godzin
zaje¢ lekcyjnych o wartéci brutto 1.700 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 220-237)

Wskazane w wyjasnieniu Prezesa Zarzadu przyczyny stwierdzonych rozbieznosci,
dotyczacych iloci zrealizowanych godzin zaje¢, uzasadnione btedami ludzkimi badz tez
zmianami siedziby Spotki (3 przeprowadzki od zakonczenia Projektu), w ocenie NIK, nie
mogq usprawiedliwia¢ ww. nieprawidtowosci.
Jednocze$nie NIK uznaje ztozone przez Prezesa wraz z zataczonymi o$wiadczeniami
wyjasnienia dotyczace liczby przeprowadzonych godzin w Domu Dziecka w Stalowej Woli i
Wielofunkcyjnej Placdwce Opiekuriczo-Wychowawczej w Krasnymstawie. NIK nie uznaje
natomiast jako dowodu o$wiadczenia zatozonego przez Zastepce Dyrektora Domu Dziecka
w Lublinie przy ul. Pogodnej. Os$wiadczenie zlozone zostato przez osobe, ktéra nie
prowadzita bezposrednio zaje¢ z uczniami. W o$wiadczeniu nie ustosunkowano sie do
braku podpiséw uczniéw na listach obecno$ci w dniach 26 i 28 maja 2009 r., stwierdzajac
jedynie, ze zajecia sie odbyty. W ztozonym wyjasnieniu Prezesa i o$wiadczeniu Zastepcy
Dyrektora nie ustosunkowano sie do zasadniczej kwestii tj. braku podpiséw ucznidéw na
listach obecnosci w ww. dniach.
Weryfikacja ww. dokumentéw oraz obowigzek nadzoru merytorycznego sporzadzonych
dokumentoéw rozliczeniowych Projektu spoczywat na koordynatorze projektu.

NIK kwestionuje zaptate za 5 godzin nie przeprowadzonych zaje¢ w Domu Dziecka
w Lublinie przy ul. Pogodne;j.

(dowdd: akta kontroli str. 752-755)

2.2.Ewidencjonowanie i dokumentowanie wydatkow

Beneficjent zawart (01.09.2008 r.) umew prowadzenie obstugi kgjowej
realizacji Projektu. Kgigowas¢ prowadzona byta w oparciu o program finansowo
— kskegowy ,WF-FaKir”. W systemie tym prowadzony by} roien rejestr zakupu.



Ustalone
nieprawidtowosci

Ustalone
nieprawidtowosci

Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Beneficjent posiada opracowane, zgodnie ze staadaf@FS, szczegotowe
procedury oraz instrukcje kancelaryjne z zakrebiegu dokumentac;ji
projektowej, ochrony danych osobowych, rekrutaciastnikdw, monitoringu i
sprawozdawczi.
Znajdupce sé w dokumentacji Projektu kopie dokumentow, dotyfaktur za
najem lokalu aytkowego oraz faktur z tytutu optat administracyhy(woda,
ogrzewaniescieki, wywo0z nieczystei, energe elektryczn). Dokumenty
ksiegowe g prawidtowo zaewidencjonowane i opisane. Poniesioyaatki $
udokumentowane dowodami zaptaty i wagami bankowymi
W ewidencji finansowo kggowej Projektu znajduajsie: wyciagi bankowe oraz
raporty kasowe potwierdzgje fakt zakupu towaréw. Bwiadczone kopie tych
dokumentéw daiczane byly jako zakzniki do wnioskéw o ptatrig sktadanych
do Instytucji Péredniczce;.
(dowdd: akta kontroli str.11, 258-343, 344-349,-886, 609-638, 677-694,, 696-
699, 701)
W latach 2009 — 2011 dokonano zakugarhie 54 sztuk odtwarzaczy
multimedialnych oraz 3 sztuki notebookagznej warté¢ 33.200 zt (brutto).
Kupiony sprzt stanowit nagrody w przeprowadzonych olimpiadach.
(dowdd: akta kontroli str. 702-707)
W dziatalndgci kontrolowanej jednostki w przedstawionym gy zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowéai.

2.3. Dziatania informacyjno — promocyjne.

Beneficjent prawidtowo realizowat dziatania prompay— informacyjne,
wyszczegolnione w § 23 umowy o dofinansowanie. ltpgy- flaga Unii
Europejskiej oraz Program Operacyjny i znak grafjfcEFS umieszczane byly na
dokumentach zwzanych z Projektem, na pomieszczeniach i miejsoealizacii
(biuro projektu, sale szkoleniowe, pomieszczendowach dziecka) oraz na
sprzcie komputerowym kupionym w formie nagréd dla ucag®w olimpiady.
(dowdd: akta kontroli str. 170, 701, 738-746)

Beneficjent (zgodnie z wnioskiem) utworzyt portairtatyczny o adresi@ww.pi-
sigma.p] ktéry zawierat informacje o realizowanym projekei 4 zakladkach pn.:
,O projekcie”, ,Dzieci”, , Kadra” i ,, Kontakt”.

(dowdd: akta kontroli str. 37-38)
W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

2.4. Obowiazki sprawozdawcze

Informacje sprawozdawcze Beneficjent przekazywakpez ziagenie 12
wnioskéw o platnét na hczm kwote 999,4 tys. zt. Wnioski o ptatidé zostaty
zatwierdzongrzez Departament Funduszy Strukturalnych MEN (wiioski nr
1-10) oraz Grodek Rozwoju Edukacji — IP Il (wnioski nr 11 — 12)

(dowdd: akta kontroli str. 258-343, 350-639)

Nieprawidlowaci dotyczyty nieterminowego sktadania wnioskéw atptscé.

Stwierdzonoze pk¢ wnioskéw ztaonych zostato po terminie oktenym w treci
§ 10 ust. 1 umowy o dofinansowanie. @pi@nia wynosity od 1 dnia do 24 dni.
(dowdd: akta kontroli str. 165, 258-638, 639)
Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Beneficjenta mimo stwierdzonych
nieprawidtowo$ci, polegajacych  na  nieterminowym  realizowaniu  obowigzkdw
sprawozdawczych oraz nienalezytego wykonywania obowigzkéw przez Koordynatora
Projektu w zakresie nadzoru merytorycznego i weryfikacji dokumentacji rozliczeniowej
dotyczacej szkolen.



3.Efekty realizacji projektu w aspekcie osi  ggania celow
Priorytetu 11l POKL

3.1. Zgodnos¢ realizacji projektu z har monogramem.
Opis stanu Projekt zrealizowano zgodnie z umpw dofinansowanie oraz z harmonogramem
faktycznego realizacji, w okresie od 01.09.2008 r. do 31.081201
(dowadd: akta kontroli str.10-14, 177, 359, 377,-338, 350-638, 408, 434)
Postp finansowy przedstawiany we wnioskach o ptatnoealizowany byt
zgodnie z pogpem rzeczowym.

3.2. Efekty realizacji projektu
Realizacja Projektu przyniosta ngstijace twarde efekty:
1) Szkolenia ukonczyto 324 ucznidw, ktdrzy otrzymali zaswiadczenia ze szkolen
z metody nauki matematyki z wykorzystaniem technik pamieciowych,

2) Z zaje¢ dodatkowych pozalekcyjnych z matematyki skorzystato 305 uczniéw,

3) Przeszkolono 27 nauczycieli z metod nauczania matematyki z zastosowaniem
technik pamigciowych,

4) Powstat portal tematyczny dotyczacy projektu, - opracowano konspekty i materiaty
szkoleniowe do nauczania matematyki z wykorzystaniem technik pamieciowych,

5) Opracowano raport koricowy dotyczacy efektdéw realizowanego projektu.

Miekkimi efektami Projektu byto: zdobycie przez geud7 nauczycieli nowych
kwalifikacji zawodowych, nabycie przez uczniéw (324zestnikdw szkote
nowych umiegtnosci uczenia s, wyréwnano szarsedukacyja dla grupy
uczniow z obszardéw spotecznych o utrudnionymgetdo edukacji,
zmniejszono rgnice w jakadci edukacji, podniesiono poziomu samooceny
uczniow i upowszechniano informacje o EFS.
(dowdd: akta kontroli str. 633-638)

Efekty realizacji projektu przyczynitsiv szczegolnéci do osigniecia celow
szczegotowych Priorytetu 1l w tym do podniesiejakosci systemu ksztatcenia
i doskonalenia nauczycieli. Opracowane w trakcadizaciji Projektu produkty (w
wersji elektronicznej) przekazane zostaty wrazaami autorskimi do €@odka
Rozwoju Edukaciji (IP II). Upowszechnianie efektomjpektu realizowane jest
poprzez funkcjonowanie strony internetowe;j.

(dowdd: akta kontroli str. 9-11, 614-615)
Sporadzone za poszczegolne lata szkolne raporty rocaweerapce
podsumowanie wynikdéw ewaluacji potwierdzaty wzrefgktywndci
zastosowania treningu technik pagiowych i tak np. Raport za okres roku
szkolnego 2009/2018srednio o0 13,43%. W spardzonym Raporcie kacowym z
ewaluacji projektu ,Pi i Sigma” — edukacyjna szadkawychowankéw domow
dziecka w latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2014Kazanoze:
- tacznie we wszystkich domach dziecka wsikik ogélny funkcji pamgciowych
podnidst s¢ u badanych dzieci po przeprowadzeniu treningu geiréiednio o
15%, 13% i 24 % w kolejnych latach trwania projektu
- w kolejnych latacKredni przyrost wiedzy matematycznej mierzony global
wskaznikiem uzyskanym w T&ie Umiegtnosci Matematycznych wynidst
odpowiednio 33%, 33% i 35%,
- kompetencje spoteczne dzieci (poczucie wtasnejode, asertywnéé, wiara we
wiasne maliwosci, postawa wobec nauki szkolnej, inteligencja gmmaina)
w zakresie globalnego wskaika tych kompetencji wykazaty zmianodatni
w kazdym roku szkolnym, ktéra wyniosta w kolejnych latat6%, 6 % i 14%,
W podsumowaniu Raportu podarie, projekt ,Pi i Sigma” oaighat zamierzone
efekty wyraajace s¢ w istotnym wzrdcie: sprawnéci pamkciowej u dzieci,
wiedzy i umiegtnosci matematycznych, kompetencji spotecznych u dzieaz
istotnym subiektywnym poczuciu zadowolenia z uaziesiva w projekcie i z jego
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Ustalone
nieprawidtowosci

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoci

efektéw zaréwno u dzieci, wychowawcdw i hauczyciBineficjent spetnit
kryterium strategiczne 1 — Preferowane byly projaldtyczce ksztatcenia w
zakresie nauk matematyczno — przyrodniczych, tdolgiianformacyjno —
komunikacyjnych (ICT),dzykéw obcych, przedsbiorczaci.

(dowdd: akta kontroli str. 105, 110-125, 45-49,59)-196-219, 617-618, 646-653)

Instytucja Pérednicaca (ORE- IPIl) uznata za wydatki niekwalifikowalne
kwote 27 tys. zt. W ostatnim zimnym wniosku o ptatnig zakwestionowano
kwote 27 tys. z, uznag ja jako wydatki niekwalifikowalne. Przyczgrbyto
nieoshgniecie wskanika - liczby uczniow ktorzy skorzystali z pozalghtych
zaje¢ z matematyki prowadzonych w oparciu o techniki pgiowe. Zalagono
udziat 324 ucznidw, udziat wgb 305 ucznidéw (94,1%). Do rozliczenia kosztow,
IP zastosowata reguproporcjonalnéci. W wyjasnieniu z dnia 12.12.2011r.,
Centrum zwrdcito i z prasba 0 nie stosowanie reguly proporcjonaloio
w zwiazku z nieosignieciem jednego z zakonych wskanikéw. Zdaniem Spoétki
zaistnialy okolicznéci obiektywne (majce charakter sity waszej), ktére
zawayly na nieosignieciu zatazonych wskanikow. W toku realizacji projektu w
zajeciach udziat wzito w sumie 331 wychowankdéw domow dziecka, a z pgne
wsparcia w projekcie skorzystato 305 wychowankdwk&tym roku szkolnym
obejmupcym projekt uczestnicy odchodzili jak i przybywdb zagc.
Zorganizowanie dodatkowych 2ajz technik pangiciowych (w celu spetnienia
rezultatéw) bylo niemdiwe, poniewa dzieci dochodzity i odchodzity z Projektu
wraz z przybyciem lub opuszczeniem danego domuckzier sposdob nie dgy
sie przewidzi€. Z uwagi na faktze dzieci te dochodzity do zdych domow
dziecka w trzech tiych wojewodztwach, wiatoby s¢ to z organizagj zajgé¢
indywidulanie dla kadego dziecka, a tym samym generowatoby dodatkowe
znaczne koszty. Zorganizowanie dodatkowego cyklolsniowego dla
wszystkich dodatkowych uczestnikow nie bytoaiwe zaréwno z przyczyn
finansowych jaki z logistycznych.

(dowdd: akta kontroli str. 609-639)

W  zakresie osiggniecia efektéw realizacji Projektu stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:

Nieoskagniecia zakladanego wskaika rezultatu twardego pn. liczba uczniéw,
ktorzy skorzystali z pozalekcyjnych zajmatematyki prowadzonych w oparciu o
techniki pamgciowe.
Stwierdzonoze liczba uczniow korzystagych z pozalekcyjnych zgj z
matematyki prowadzonych w oparciu o techniki pgoiawe wyniosta 305 osob
(do 12 rokuwzycia — 11 oséb i powsej 12 roku — 294 osoby) tj. 94,1% zakladanej
liczby uczniow. Byto to niezgodne z pkt 3.2. wniagk dofinasowanie Projektu.
Najwyzsza Izba Kontroli — nie kwestiorugj argumentaciji Pana Prezesa,
przyczymn, nieosagniecia liczby uczniéw oltych projektem byto: przeniesienie
uczniow do innych domow dziecka nie kioych udziatlu w Projekcie, opuszczenie
placéwki — domu dziecka, powr6t dzieci (uczniow)rddziny — wskazujeze ww.
czynniki Beneficjent powinien méena uwadze, sktadg wniosek o
dofinasowanie i kierac projekt do uczniéw dla grupy wiekowej 13-19 lat,
poniewa specyfiky funkcjonowania domow dziecka jest rotacyjégego
wychowankow.

(dowdd: akta kontroli str. 9-10, 105, 45-49, 50-596-219, 646-653)

Uwaga NIK dotyczy nieokidenia we wniosku o dofinasowanie
zwymiarowanych wskanikow osiagniecia tzw. rezultatéw rekkich.

Centrum — jako wskaniki osiagniecia rezultatow ngkkich — podato: liczb
uczniow uwaajacych,ze podnidst s ich poziom wiedzy z zakresu nauki
matematyki, liczh oséb uwaajacych,ze podnidst si ich poziom samooceny,
liczbe 0s6b uwaajacych,ze podnidst si ich poziomswiadomdaci mazliwosci
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Ocena czastkowa

Whnioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie

wykorzystania uwag

i wykonania

whnioskow

osiagniecia sukcesu, liczbnauczycieli uwaajacych,ze podnigli swoje
kwalifikacje zawodowe. Wskaiki te nie zostaty zwymiarowane, a tym samym
Beneficjent nie okrdit, co bedzie mian powodzenia w realizacji Projektu, w tym
ilu objetych Projektem uczniéw i nauczycieli powinno stwigé, ze podniost si
ich poziom kwalifikacji, wiedzy, samoocen§wyiadomaci maozliwosci osikgniecia
sukcesu, by uzrtaze Projekt zakaczyt sk powodzeniem, a jego cel zostat
osiagniety.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dotyczacych nie osiagniecia efektéw, w aspekcie zrealizowania celdéw Priorytetu Ill PO KL,
z uwagi na dziatania jednostki kontrolowanej w zakresie opisanym w punkcie 3.2.

V. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
Izbie Kontroli®, wnosi o:

1. Dokonanie - w porozumieniu z Instytucjg Posredniczaca Il stopnia — korekty wniosku
0 ptatnos¢ poprzez obnizenie wydatkéw o kwote 500 zt.

2. Poinformowanie NIK, czy Osrodek Rozwoju Edukacji zastosowata regute
proporcjonalnosci w zwigzku z nieosiagnieciem zaktadanego rezultatu twardego.

V. Pozostale informacje i pouczenia
Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezern do wystapienia pokontrolnego, w
terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury
NIK w Lublinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezehn do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w cato$ci lub
zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Lublin, dnia 8 pazdziernika 2012r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Kontroler/Kontrolerzy Dyrektor
Artur Bokiec Adam Peziot
Gtowny specjalista k.p.

3Dz.U.z2012r., poz.82
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Janusz Gosik
Starszy inspektor k.p.

[liczba dni]
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