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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/12/128 - Wdrazanie innowacji przez szkoty wyzsze i parki technologiczne w latach
2010-2012 (1 pétrocze).

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie

Ewa Kulik, gtéwny specjalista k.p., upowaznienie do kontroli nr080011 z dnia
12 lipca 2012 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Politechnika Lubelska (dalej PL lub Uczelnia), ul. Nadbystrzycka 38D, 20-618 Lublin

Prof. dr hab. inz. Piotr Kacejko Rektor Politechniki Lubelskiej'.
(dowdod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie? dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

Ocene te uzasadniaja;

1) brak rozwigzan systemowych wspierajacych proces komercjalizacji wynikdw
badan naukowych i prac rozwojowych oraz upowszechniajacych wyniki dziatalnosci
badawczej PL, w tym:

- niezapewnienie wspotpracy pomigdzy jednostkami PL utworzonymi w tym celu,

- nieudostepnienie na stronie internetowej Uczelni aktualnej bazy danych o
projektach/wynikach badan przewidzianych do komercjalizacji i posiadanych
patentach na wynalazki kwalifikujgce si¢ do wdrozenia w gospodarce;

2) nierealizowanie przez Centrum Transferu Technologii celéw okreslonych
w art. 86 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym?3
(P.s.w.), dla realizacji ktorych zostato powotane oraz zadan na rzecz PL
i zatrudnionych w Uczelni twércow badan naukowych, wynikajacych z uregulowan
wewnetrznych;

3) nieuiszczenie opfaty patentowej w wysoko$ci 200 zt, pomimo posiadanej wiedzy
0 zainteresowaniu zakupem patentu przez firme hiszpanska;

4) nieuchwalenie przez Senat PL regulaminu zarzadzania prawami autorskimi
i prawami pokrewnymi oraz prawami wiasnosci przemystowej, a takze zasad

1 W okresie od 01.09.2008 r. do 31.08.2012 r. Rektorem Politechniki Lubelskiej byt prof. dr hab. Inz. Marek Opielak.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
3 Dz.U.22012r. poz. 572.



Opis stanu
faktycznego

komercjalizacji wynikow badan naukowych i prac rozwojowych, mimo istniejacego
od 01.10.2011 r. ustawowego obowigzku wynikajacego z art. 86¢ P.s.w.;

5) znikomy stopien wykorzystania wynikéw badan naukowych (w okresie objetym
kontrolg miato miejsce jedno wdrozenie wynikdw projektu celowego);

6) nieustalenie zasad i nieprowadzenie wspotpracy w zakresie komercjalizacji
wynikéw badan z Centrum Innowacji i Transferu Technologii Lubelskiego Parku
Naukowo - Technologicznego sp. z 0.0., mimo zaangazowania w jej kapitat
zaktadowy $rodkow publicznych w kwocie 50 tys. zt.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.Wykorzystanie wynikéw badan naukowych dla poprawy
innowacyjnosci polskiego przemystu i gospodarki

1.1. Zgodnie z art. 86 ust. 1 P.s.w., w celu lepszego wykorzystania potencjatu
intelektualnego i technicznego uczelni oraz transferu wynikow prac naukowych
do gospodarki, uczelnie mogg prowadzi¢ centra transferu technologii. Celem
utworzenia Centrum transferu technologii jest sprzedaz Iub nieodptatne
przekazywanie wynikow badan i prac rozwojowych do gospodarki (art. 86 ust. 4
P.s.w.). Centrum transferu technologii utworzone w formie jednostki
ogbInouczelnianej dziata w oparciu o regulamin zatwierdzony przez senat uczelni
(art. 86 ust. 5 P.s.w.).
Uchwate wyrazajacq zgode na utworzenie jednostki ogélnouczelnianej pod nazwa
Lubelskie Centrum Transferu Technologii Politechniki Lubelskiej (dalej LCTT), Senat
Uczelni podjat w dniu 28 grudnia 2006 r. Jednostka ta utworzona zostata na
podstawie zarzadzenia Rektora PL* z dniem 1 stycznia 2007 r.
Zadania, zakres dziatania oraz strukture organizacyjng okreSlono w Regulaminie
LCTTS, zaopiniowanym i ustalonym uprzednio przez Senat PL.
(dowdd: akta kontroli str. 4-15)

W § 5 Regulaminu okre$lono organy LCTT tj.: Rade Nadzorujaca¥, dyrektora,
zespoly projektowe do realizacji poszczegéinych projektow.
Dyrektor LCTT zostat powotany dopiero po 17 miesigcach od dnia utworzenia te;
jednostki. 1 czerwca 2008 r. na to stanowisko powotano prof. dr hab. inz. Stanistawa
Ptaske, bedacego réwnoczesnie Kierownikiem Katedry Automatyzacji Wydziatu
Mechanicznego (WM) PL.
Z tytutu petienia tej dodatkowej funkcji S. Ptaska otrzymywat dodatek w wysoko$ci
500 zt brutto miesiecznie. Lacznie za okres 2010-2012 (do lutego) otrzymat z tego
tytutu 13 tys. zt.

W okresie objetym kontrolg dziatalnos¢ LCTT nadzorowata Rada powotana przez
Rektora PL” na kolejne 2-letnie kadencje. Nie utworzono za$ zespotéw projektowych
i nie zatrudniono pracownikéw do realizacji zadan LCTT.,

Wedtug danych Dziatu Spraw Osobowych PL trzy osoby, wymienione na stronie
internetowej LCTT jako pracownicy tej komérki organizacyjnej, zatrudnione byty
w Katedrze Automatyzacji Wydziatu Mechanicznego Politechniki, na podstawie

4 Nr 3/2007 z dnia 5 stycznia 2007 r.
5 Stanowigcym zatacznik do zarzadzenia Rektora PL nr 3/2007 z dnia 5 stycznia 2007 r.

6 W sktad ktérej wchodzili: Prorektor odpowiedni do nadzorowania LCTT oraz trzy osoby powofane na jego wniosek, a takze
po jednej osobie wskazanej przez dziekana kazdego z Wydziatow PL.

7 Zarzadzeniem Rektora PL nr 16/2010 z dnia 13.04.2010 r. oraz zarzadzeniem nr 14/2012 z dn. 12.04.2012 .
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uméw o praced, na stanowiskach konsultantow projektu BISNEP”
z wynagrodzeniem finansowanym w cato$ci z tego projektu.
Kierownikiem projektu Enterprise Europe Network (dalej ,projekt BISNEP”) —
realizowanego przez PL od 2008 r. w ramach konsorcjum BISNEP® - byt
prof. dr hab. inz. Stanistaw Ptaska — Kierownik Katedry Automatyzacji WM.,
a od potowy 2008 r. rdwniez Dyrektor LCTT.
Projekt byt finansowany w 85% ze $rodkéw UE (w ramach 7 Programu Ramowego
na rzecz konkurencyjno$ci i innowacji — CIP) oraz w 15% przez Polskg Agencije
Rozwoju Przedsigbiorczosci (PARP). Prowadzona przez pracownikéw Katedry
Automatyzacji WM sie¢ Enterprise Europe Network, zwana dalej ,EEN"10 (w ramach
projektu BISNEP), oferowata: dystrybucje ofert technologicznych klientéw sieci,
szkolenia i seminaria z zakresu innowacyjno$ci, wstepne audyty technologiczne dla
przedsiebiorcow - klientow sieci, pomoc w znalezieniu partnera biznesowego,
organizacie  spotkan  biznesowych na targach, pomoc merytoryczng
w przeprowadzeniu transferu technologii. Dziatania podejmowane w ramach
projektu polegaty przede wszystkim na realizacji ustug wspierajacych rozwdj
dziatalnos$ci gospodarczej poprzez taczenie biznesu z biznesem, innowacje dla
matych i Srednich przedsigbiorstw.

(dowdd: akta kontroli str. 11,16-19,20-73, 76-79, 524-525, 530-531)
Wedtug § 4 Regulaminu LCTT oraz Regulaminu organizacyjnego PL'" do zadan
LCTT nalezato w szczegdInoSci:

1) sprzedaz lub nieodptatne przekazywanie wynikéw badan i prac rozwojowych
do zainteresowanych podmiotéw zewnetrznych;

2) Swiadczenie ustug informacyjnych, doradczych i szkoleniowych z zakresu
transferu technologii, techniki, organizacji oraz zarzadzania i sterowania
produkcja;

3) popularyzowanie wiedzy i promocja osiggnie¢ z zakresu szeroko rozumianej
problematyki technologii i organizacji wytwarzania, powstatych w PL;

4)popieranie i wspomaganie dziatan na rzecz restrukturyzacji systemow
wytwarzania;

5)inicjowanie i rozwijanie bezpo$redniej wspdipracy miedzy uczelnig
a przedsiebiorcami w zakresie techniki, organizacji, zarzadzania i
sterowania produkcja;

6)tworzenie powigzan matych i $rednich przedsigbiorstw z Uczelnig oraz
z jednostkami o charakterze badawczym w zakresie transferu wiedzy
i technologii;

7)wspotpraca z jednostkami administracji centralnej i samorzadu terytorialnego
w zakresie transferu technologi;

8) organizowanie  konferencji, sympozjow, targdbw oraz  wspdipracy
miedzynarodowej w zakresie transferu wiedzy i technologi;

9) udziat w gromadzeniu, opracowywaniu i udostepnianiu dla potrzeb organizacii
gospodarczych, naukowych oraz instytucji, danych dotyczacych rozwoju idei
jakosci, transferu technologii i przedsiebiorczo$ci;

10) monitorowanie i ocena potencjatu technologicznego i  potrzeb
przedsiebiorstw w zakresie innowacyjnos$ci;

8w wymiarze peinego etatu. Umowy zawierane byly kolejno od 2008 roku do 31.12.2012r.

9 Konsorcjum BISNEP - Business and Innovation Suport for North-East Poland kierowane przez Uniwersytet Warszawski
(Uniwersytecki Osrodek Transferu Technologii).

10 gjg¢ informacyjno—doradcza Komisji Europejskiej, ktorg tworzyto ponad 500 organizacji dziatajacych przede wszystkim na
terenie Unii Europejskiej.

" Stanowigcego zatacznik do zarzadzenia Rektora PL nr 32/2005 z dn. 10.06.2005 r. ze zmianami wprowadzonymi

zarzadzeniami: nr 3/2006 z dn. 06.01.2006 r., nr 37/2008 z dn. 30.06.2008 r., nr 7/2010 z dn. 24.02.2010 r. oraz nr 27/2011 z
dn. 20.04.2011r.
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11) wspotpraca z Centrum Innowacji i Zaawansowanych Technologii
Politechniki Lubelskie;.
(dowdd: akta kontroli str. 11, 382)

Wedtug informacji zawartych na stronie internetowej LCTT jego misjq byto
wspomaganie rozwoju innowacyjnego przedsiebiorstw oraz rozwoju innowacyjnej
gospodarki na Lubelszczyznie poprzez:

1) pozyskiwanie i komercjalizacje wynikow badan naukowych,
2) promocje innowacyjnych przedsiewzie¢ gospodarczych i technologii,
3)rozwoj wspdipracy technologicznej Lubelszczyzny, w szczegdlnosci

z krajami UE,
4)wspomaganie rozwoju innowacyjnego przedsigbiorstw,
5) specjalistyczne ksztatcenie i trening zawodowy,

6)wspotprace  z  wladzami  samorzadowymi,  agendami

| instytucjami otoczenia biznesu.

rzadowymi

(dowdd: akta kontroli str. 74)
W sprawozdaniach z dziatalnosci LCTT (,raportach”) oraz w informacjach Dyrektora
Centrum zostaly wykazane dziatania zrealizowane przez pracownikéw Katedry
Automatyzacji WM, w tym konsultantéw zatrudnionych w ramach projektu BISNEP.

Byly to:
Wyszczegdlnienie Dane liczbowe
2010 | 2011 | 2012
(Ip.)

Opracowanie opinii 0 innowacyjnosci (pracownicy Katedry Automatyzacji WM) 13 18 6

Analizy i opracowania 8 - -

Udziat w przygotowaniu materiatéw do aktualizowanej wersji informatora 1 -

Politechniki - ,oferta PL dla biznesu™? w zakresie ustug oferowanych przez

LCTT oraz Katedre Automatyzacji WM

Opracowanie Katalogu Technologii oraz ofert b-r przedsiebiorcéw (BISNEP) 1 - -

Organizacja spotkan z organizacjami okofobiznesowymi (BISNEP) 4 4 2

Udziat w seminariach, konferencjach, targach zwigzanych z innowacyjnoscig i 4 5 2

transferem technologii (BISNEP)

Organizacja Info-Days (promowanie sieci EEN, innowacje, technologia) w ramach 3 -

projektu BISNEP

Udziat w posiedzeniach miedzynarodowych Grup Specjalnych sieci Enterprise 4 2

Europe Network (BISNEP)

Organizacja spotkan z przedstawicielami biznesu — wizyty u klientow projektu 186 58 15

BISNEP

Nawigzanie wspofpracy z nowymi partnerami migdzynarodowymi (BISNEP) - 19

Nawigzanie wspdtpracy z nowymi partnerami krajowymi (BISNEP) 6 - -

Dystrybucja (drogg elektroniczng) ofert technologicznych ws$rdd klientow 6402 | 4717 | 15874

projektu BISNEP (przedsiebiorcow)

Opracowania profili naukowych jednostek B+R - -

Organizacja spotkan z przedstawicielami samorzadu (BISNEP) 3 3 -

Opracowanie profili technologicznych  firm i wprowadzenia ich do 16 8 2

migdzynarodowej bazy danych Enterprise Europe Network (BISNEP)

Ttumaczenie profili technologicznych (ofert) na j.polski (BISNEP) 26 24 30

Organizacja spotkan klientow z Polski z partnerami zagranicznymi (BISNEP) 38 34 22

Wspotorganizacja spotkat brokerskich, misji zagranicznych, seminariéw 4 4 4

kojarzacych firmy (BISNEP)

Wsparcie klientéw sieci EEN w negocjacjach (tumaczenia, ekspertyzy prawne) 23 28 16

w ramach projektu BISNEP

Miedzynarodowy transfer technologii zatwierdzonych przez KE (BISNEP) 1 4 -

Audyty technologiczne w firmach (BISNEP) 63 27 9

(dowdd: akta kontroli str. 37-55, 80-116, 526, 857-858)

12 4Oferta PL dla biznesu” zaktualizowana w ramach projektu ,NIMB - Nauka, Innowacje, Marketing, Biznes” (pkt 3
niniejszego  wystapienia pokontrolnego), zawierata m.in. ustugi oferowane przez LCTT (doradcze, szkoleniowe

i specjalistyczne).




Jako efekt dziatania LCTT w ww. materiatach wykazano takze pieC
miedzynarodowych transferow technologii zatwierdzonych przez Komisje
Europejska przeprowadzonych w latach 2010-2011 w ramach projektu BISNEP.
Byly to transfery technologii wraz z urzadzeniami, ktorych dostawcami byty firmy
zagraniczne, a nabywcami przedsiebiorcy z wojewddztwa lubelskiego.
Wedtug wyjasnienia Dyrektora LCTT transfery te zostaty zrealizowane z inicjatywy
przedsiebiorcow i na rzecz przedsigbiorcow - cztonkow sieci EEN. Udziat PL polegat
na posrednictwie w transferze pracownikéw Katedry Automatyzacji, w tym
prowadzacych sie¢ EEN. Za transfer (w 2010 r.) technologii recyklingu opon -
w pazdzierniku 2012 r. - pracownicy Katedry zostali nagrodzeni przez Komisje
Europejska nagrodg Network Stars Award za najbardziej innowacyjny transfer
przeprowadzony w ramach tej sieci.

(dowdod: akta kontroli str. 71, 93,102, 113, 511-512)

W ramach projektu pracownicy Katedry — konsultanci BISNEP zorganizowali
rowniez:

- w 2010 r. dwa seminaria: jedno na temat ,komercjalizacji zaawansowanych
technologii” (10 uczestnikow), a drugie dotyczace ,wtasnosci intelektualnej
w biznesie i nauce” (34 uczestnikow);

- w 2011 r. konferencje pt. ,Lubelska nauka dla biznesu”, majacg na celu zblizenie
Srodowisk lubelskich  naukowcdéw i przedsiebiorcow, w trakcie ktorej
zaprezentowane zostaty oferty lubelskich uczelni oraz (wspélnie z KUL) seminarium
pt. ,znaczenie innowacji w rozwoju gospodarczym i czynniki decydujace o rozwoju
innowacyjnosci”.

Wymienione dziatania zostaty sfinansowane z projektu BISNEP.

W 2010 r. Katedra Automatyzacji WM zrealizowata projekt ,Warto poznaé
maszyny CNC”, wspdtfinansowany z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
dziatanie 8.1.1. wspieranie rozwoju kwalifikacji zawodowych i doradztwo dla
przedsiebiorstw. Odbyto sie tacznie siedem edycji szkolen, w ktdrych uczestniczyty
83 osoby.

(dowdd: akta kontroli str. 97-99, 106-107)

W okresie objetym kontrolg (2010-2012) LCTT nie posredniczyto w sprzedazy
wynikéw badan i prac rozwojowych zrealizowanych w PL.

Dyrektor LCTT - jako efekt dziatalno$ci Centrum — wykazat 11 uméw’3 zawartych -
w okresie objetym kontrolg - pomiedzy PL a przedsigbiorcami. Ich przedmiotem byto
uregulowanie kwestii wspolnosci prawa do uzyskania patentu oraz wspdlnosci
prawa z patentu. Analiza przedmiotowych umow wykazata, iz byty one przede
wszystkim efektem wspotpracy dwoch pracownikow Katedry Automatyzacji WM
(w tym prof. Stanistawa Ptaski) z przedsigbiorcami — cztonkami sieci EEN.

(dowaod: akta kontroli str. 92, 101, 112, 167-215, 523)
Z dokumentacji LCTT nie wynikato, by pracownicy PL zwracali sie do tej jednostki o
pomoc w poszukiwaniu ,rynkdw zbytu” dla wynikéw swoich badan.
Dyrektor LCTT wyjasnit: nie wszystkie patenty lub zgtoszenia patentowe, czy tez
wyniki badan, majg charakter oferty do komercjalizacji. Czesto sg to pomysty
wymagajace przeprowadzenia badan rozwojowych lub wdrozeniowych, wykonania
prototypdw. Problem komercjalizacji nalezy kazdorazowo przeanalizowac.
W ,nauce” liczy sie gtéwnie ,papier’. Jedna publikacja to nawet 15 pkt, a zgtoszenie
- 3 pkt. Brak publikacji, to brak stopni naukowych i zwolnienie z pracy, brak wysokich
ocen za projekt i brak pieniedzy na weryfikacie np. zgtoszenia patentowego.
Zdaniem Dyrektora LCTT jezeli projekt ma charakter wdrozeniowy, to szansa na
finansowanie jest znikoma. Recenzenci wtedy napisza, iz nalezy szuka¢ sponsora w
przemysle. A jesli taki sponsor juz istnieje, to nie chce dzieli¢ sie z Uczelnig. Opfaty

Bw tym czterech zawartych w 2010 r., szeciu w 2011 r. oraz jednejw | p. 2012 .

6



bedg zawsze za niskie dla Uczelni a dla przedsigbiorstwa za wysokie. Traktowanie
LCTT w Uczelni jako ,pigte koto u wozu” jest nastepstwem polityki Kierownictwa.
Brak wsparcia, uprawnien, minimalnego zaplecza robi swoje. Latwiej jest zdoby¢
publiczne pienigdze, niz mie¢ ktopot z niepewng komercjalizacja, ktora jest
dziataniem wrecz przeciw nauce. Budowa prototypow kosztuje, jest ktopotliwa.
Dyrektor LCTT stwierdzit: jezeli kto§ wykonujac projekty ,naukowe” potrafi co$
zrobic, to sam (bez Uczelni), bez rozgtosu, stara si¢ to sprzeda¢. Ten proceder nie
dotyczy tylko PL. W Polsce jest oceniany na 1% wynikéw badan, a w innych krajach
dochodzi do 8%. Z chwilg, gdy wkracza Uczelnia (urzednik), to autor pomystu ma
same ktopoty. Musi znalez¢ chetnego do kupna, zagwarantowac firmie zbyt
i sukces. Na zadne wsparcie nie mozna liczy¢. Taki stan jest znany pracownikom
| jest to jeden z powoddw unikania probleméw. Sg to rowniez ogdlnopolskie
tendencje.

(dowdd: akta kontroli str. 20-55, 92-116,505-506)
W § 24 Regulaminu LCTT, przewidziano finansowanie tej jednostki ze srodkow
wiasnych Uczelni (ust. 1), a takze mozliwos¢ dofinansowania ze S$rodkéw
zewnetrznych w postaci przychodéw ze sprzedazy wynikow badan, ustug i prac
rozwojowych oraz dotacji, darowizn i zapisow (ust. 2 i ust. 3 pkt 1 i pkt 2). Wedtug
ewidencji ksiegowej w okresie objetym kontrolg przychody i koszty LCTT
przedstawialy sie nastepujaco:

Wyszczegolnienie 2010 2011 20121 p.

Przychody 10.247,90 38.731,92 6.443,10

Koszty 5.477,03 26.474,67 6.439,60
w tym z tytutu uméw cywilnych - 18.000,00 4.500,00

(dowdd: akta kontroli str. 113, 117-123)
W latach 2010-2012 za po$rednictwem LCTT nie dokonywano komercjalizacji
wynikéw prac naukowych Uczelni i w zwigzku z tym nie uzyskano z tego tytutu
zadnych przychodéw. W ewidencji ksiegowej PL do przychodéw LCCT
zakwalifikowano narzuty (koszty po$rednie) naliczone z tytutu realizacji przez
Katedre Automatyzacji projektow BISNEP i ,Poznaj maszyny CNC”.
(dowdd: akta kontroli str. 117-123)
1.2. Zarzadzeniem Rektora PL nr 39/2006 z dnia 10 listopada 2006 r. — za zgodg
Senatu PL' - powotana zostata jednostka ogdlnouczelniana - Centrum Innowacji
I Zaawansowanych Technologii Politechniki Lubelskiej (CliZT), ktorej celem byto
,wzmocnienie i usprawnienie dziatarn PL w zakresie promocji nowych technologi,
promowania i wdrazania wynikow prac naukowych, lepszego wykorzystania
potencjatu intelektualnego i technicznego Uczelni”.
W okresie objetym kontrolg (2010-1 p. 2012) CIiZT nie prowadzito dziatalnoSci.
Rektor PL wyjasnit, iz:
- dziatalno$c¢ tej jednostki zostata faktycznie zawieszona (z dniem 31.05.2010 r.19),
- brak jest niestety formalnego dokumentu potwierdzajgcego ten stan faktyczny,
- nie zostat powotany nowy dyrektor, a dotychczasowi pracownicy'® CliZT zostali
wigczeni do Biura Rozwoju i Kooperacji PL.
(dowad: akta kontroli str. 124-129, 130-131, 133)
Wedtug postanowien Regulaminu CIliZT'7 komorce tej powierzono do realizacji
m.in.: sprzedaz lub nieodptatne przekazywanie wynikow badan i prac rozwojowych
przedsiebiorcom; ciggty monitoring instytucji naukowo-badawczych w celu
identyfikacji projektow techniczno-technologicznych posiadajgcych potencjalne
mozliwosci komercjalizacji na rynku; opracowanie i wdrozenie innowacyjnej bazy

14 Wyrazong w uchwale nr 1/2006/11 z dnia 23.03.2006 .
15 Tj. do czasu odwotania ze stanowiska Dyrektora CliZT prof. dr hab. inz. Mirostawa Wendekera petniacego jednoczesnie
funkcje Kierownika Katedry Termodynamiki, Mechaniki Plynéw i Napedow Lotniczych Wydziatu Mechanicznego PL

16 Lacznie trzy osoby.
17 Stanowigcego zatgcznik do zarzadzenia Rektora PL nr 39/2006 z dnia 10.11.2006 r.
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danych umozliwiajacej poszukiwanie informacji o ekspertach naukowych, projektach
badawczych i dostepnej, specjalistycznej aparaturze; promocja i upowszechnianie
osiggnie¢ nauki i techniki w zakresie nowych technologii, konstrukcji i innowacii;
inspirowanie tworzenia sieciowych powigzan matych i Srednich przedsigbiorstw
z Uczelnig oraz z jednostkami badawczo-rozwojowymi.
Wymienione zadania pokrywaty sie z kompetencjami nadanymi LCTT, co potwierdzit
rowniez w swoich wyjasnieniach Rektor PL.

(dowdd: akta kontroli str. 125, 381-382, 501)
1.3. Od 1 pazdziernika 2011 r., na mocy art. 86a P.s.w. uczelnia, w celu
komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych, moze utworzy¢
spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig lub spdtke akcyjna, do ktdrej zadan nalezy
w szczegblnosci obejmowanie udziatow w spotkach kapitatowych lub tworzenie
spotek kapitatowych, ktére powstajg w celu wdrozenia wynikéw badan naukowych
lub prac rozwojowych prowadzonych w uczelni.
W dniu 01.01.2012 r. weszly w zycie nowe postanowienia Statutu PL'8, ktére miaty
na celu umozliwienie utworzenia przez Rektora Uczelni — za zgodg Senatu
(§ 17a ust. 5) - spotki celowej w formie spotki z 0.0. lub akeyjnej (§ 17a ust. 1).

(dowdd: akta kontroli str. 134-135)

Wedtug wyjasnienia Prorektora ds. Rozwoju Uczelni profesora PL Jerzego Lipskiego
w styczniu 2012 r. podjeto dziatania w kierunku utworzenia przez Politechnike spotki
celowej, ktdrej misjq bytaby ,skuteczna komercjalizacja wynikéw prac badawczych
prowadzonych w Uczelni”. W tym celu - w dniu 19.01.2012 r. - skierowano pismo
do kancelarii Radcéw Prawnych z prosbg o opracowanie projektu statutu spotki
celowej. W czerwcu 2012 r. powstat projekt aktu zatozycielskiego wraz z projektem
odpowiedniej uchwaty Senatu. Jednocze$nie Prorektor stwierdzit, iz w zwigzku
z okresem przekazania wtadzy w PL, dokumenty te nie staly sie podstawg do
dalszych prac.
(dowdd: akta kontroli str. 138-149)
Rektor PL (kadencji 2012-2016) potwierdzit, iz utworzenie spotki celowej zwigzane;
z komercjalizacjq jest jednym z istotnych zamiardw i planéw jego dziatalnoci.
(dowdd: akta kontroli str. 502)
1.4. W marcu 2011 r. Dyrektor LCTT zwrécit sie do Rektora o rozwazenie celowosci
wprowadzenia w PL mechanizmu zapisywania wynikow badan naukowych w formie
ofert technologicznych, ktére mogtyby by¢ wprowadzane do miedzynarodowej bazy
danych lub katalogéw technologii. Dyrektor Centrum argumentowat, iz ten rodzaj
dziatan, unormowany w skali Uczelni, polegajacy na wprowadzaniu ofert na rynek,
przyczynitoy sie do rozwoju komercjalizacji wynikow badan naukowych, posrednio
do ukierunkowania badan oraz do zwiekszenia promocji Politechniki. Zakres
proponowanych dziatan miatby dotyczy¢: wynikow uzyskiwanych w ramach
projektow badawczych oraz badan statutowych, wynikéw badan wiasnych i prac
kwalifikacyjnych  (dyplomowych,  doktorskich,  habilitacyjnych),  zgloszen
patentowych. ,Standardowa forma ofert technologicznych” jest okreslona przez
wymagania europejskiej sieci Enterprise Europe Network. Dyrektor LCTT
zaoferowat pomoc w przygotowaniu ofert, we wprowadzaniu ich do sieci oraz pomoc
w obstudze zwigzanej z tym korespondencji, a takze w wydawaniu katalogéw ofert.
Przedmiotowe pismo zostato skierowane réwniez do wiadomosci Prorektora
ds. Nauki PL.
Kwestie te poruszat takze w latach poprzednich. Np. w maju 2009 r. zgtosit postulat
do Prorektora ds. Nauki PL aby — w zwigzku z przygotowywang (w ramach projektu
NIMB) ,Ofertg PL dla podmiotéw gospodarczych” — zaréwno oferty technologii jak

18 Wprowadzone uchwatg Senatu PL nr 46/2011.VIll z dnia 29.12.2011 r. - dodanie §§ 17a-17b odnoszacych sie do
komercjalizacji wynikéw badah naukowych i prac rozwojowych.
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I ustug badawczych opracowywa¢ w formie standardow miedzynarodowych w
jezyku polskim i angielskim, wg wzoru sieci EEN. Zaoferowat, iz LCTT wprowadzi
takie oferty do miedzynarodowej i krajowej sieci innowacji EEN oraz wyda katalog
ofert na koszt projektu BISNEP.
Dyrektor LCTT wyjasnit, iz nie otrzymat od wiadz Uczelni odpowiedzi na ztozone
propozycje.

(dowdd: akta kontroli str. 151, 152, 508)

1.5. Na gtownej stronie internetowej PL - w zaktadce Uczelnia/badania
naukowe/wdrozenia, patenty, licencje - nie zawarto zadnych informacji. Politechnika
nie posiadata bazy danych pozwalajacej na ustalenie, ktdre ze zrealizowanych
projektow badawczych iposiadanych patentow przewidziano do wdrozenia
(komercjalizacji) i ile rozwigzan technologicznych opracowanych przez pracownikow
Uczelni znalazto praktyczne zastosowanie.
PL nie posiadata scentralizowanej bazy danych zawierajacej informacje o liczbie
i rodzaju posiadanych patentow, w tym przeznaczonych do komercjalizagji.
W przypadku wydziatow, ktore publikowaty uzyskane patenty na wtasnych stronach
internetowych (np. Wydziat Inzynierii Srodowiska - WIS) zawarte tam dane dotyczyty
tylko liczby zgloszonych i uzyskanych patentow - bez aktualnej informacji
0 utrzymaniu ich w mocy. Wedtug danych Biura Rzecznika Patentowego PL,
sposrod 39 zamieszczonych na stronie internetowej patentow uzyskanych przez
WIS tylko siedem (wg stanu na 30.09.2012 r.) korzystato z ochrony (18%).
Rzecznik Patentowy PL wyjasnit, iz obecnie tworzona jest elektroniczna baza
patentow uzyskanych przez Uczelnie. W internetowej wersji tej bazy, ktéra bedzie
udostepniona na stronie internetowe] Politechniki, zostang umieszczone dane
dotyczace nr zgtoszenia wynalazku/wzoru uzytkowego, daty zgloszenia,
nr uzyskanego patentu/wzoru uzytkowego oraz ich stanu prawnego, a takze tytutu
oraz tworcow w powigzaniu z jednostkami organizacyjnymi PL. Zamieszczony
zostanie réwniez link do strony Urzedu Patentowego RP, z ktdrej mozna bedzie
pobrac opis patentowy.

(dowdod: akta kontroli str. 153-166)
1.6. Dane statystyczne dotyczace projektow zrealizowanych (zakonczonych)
w latach 2010-2012 (do 30.09.) przedstawiono ponizej:

) o Wyszczegolnienie
Rodzaje projektow
2010 2011 2012 (do 30.09)

liczba wartos¢ liczba |  warto$¢ liczba | wartos¢
Projekty badawcze wiasne - badania 5 1100.390 9 2505180 | 6 1363.240
podstawowe
Projekty badawcze wiasne — habilitacyjne 4 794400 0 0] 2 328.240
Projekty badawcze wiasne — promotorskie | 9 457169 | 11 560.820| 5 363.390
Projekty rozwojowe'® 1 702.900 1 1.450.000 | 2 1.567.300
Projekty celowe? - - 3.000.000 | - -
Projekty zamawiane przez MNiSW 4 2.828.487,80 - - -
Przgdswwmema ustanawiane przez 1 505.000 | - i i
Ministra2!

(dowod: akta kontroli str. 272-276, 282-285, 290-293, 297-299, 385-386)
Ustalenia prowadzonej réwnolegle w PL kontroli nr P/12/148 ,Wykorzystanie
srodkow publicznych na finansowanie dziatalnosci naukowo-badawczej szkot

19, . . . ) . I

Majace na celu wykonanie zadania badawczego stanowigcego podstawe do zastosowan praktycznych. W okresie objetym
kontrolg realizowano tacznie osiem takich projektéw, z czego cztery zostaty zakoriczone. Ich przedmiotem byto: ,urzadzenie do
ozonowania powietrza, wody i gleby zasilanego energig stoneczng’, ,system wodorowego wspomagania spalania w silnikach
samochodowych”, ,wytwarzanie sorbentu zeolitowego na bazie popiotéw lotnych i jego zastosowanie w inzynierii i ochronie
Srodowiska” ,opracowanie nowej technologii walcowania kul stalowych ze zZtomowanych szyn kolejowych”.

2 Przedsigwziecia przewidziane do realizacji w ustalonym zakresie, na okre$lonych warunkach, prowadzone przez

przedsiebiorce lub inny podmiot posiadajacy zdolno$¢ do bezposredniego zastosowania wynikdw projektu w praktyce.
W okresie objetym kontrolg realizowano dwa takie projekty.

Projekt dotyczyt ,$wiattowodowego systemu monitorujaco - diagnostycznego procesu spalania w warunkach
przemystowych paliwa gazowego, mazutu i pytu weglowego” i stanowit wstep do ewentualnej realizacji badan wdrozeniowych.
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wyzszych w wojewddztwie lubelskim” wykazaty, ze w latach 2009-2010 ztozono
szes¢ wnioskow o przyznanie Srodkéw na realizacje projektow rozwojowych i tylko
jeden wniosek (w 2009 r.) na realizacje projektu celowego. W efekcie uzyskano
dotacie na finansowanie realizacji dwoch projektow celowego i rozwojowego.
Lacznie w okresie objetym kontrolg realizowano osiem projektow rozwojowych i dwa
celowe.

Sposrod projektéw zakonczonych w latach 2010-2012 (cztery rozwojowe i dwa
celowe) wdrozony zostat jeden projekt celowy, ktérego przedmiotem byta ,naczepa
specjalistyczna niskopodtogowa do transportu maszyn, urzadzen i elementow
konstrukcji - wielkogabarytowych”. Informacja ta zawarta zostata w pkt 1.7.
niniejszego wystapienia pokontrolnego.
W przypadku drugiego projektu celowego, obejmujacego ,wielopaliwowy system
zasilania silnika ASZ-62IR”, termin zastosowania wynikow badan przemystowych
wydtuzony zostat 22 do 31.12.2012.
Wedtug danych poszczegdinych wydziatow PL - na 30.09.2012 r. - nie wdrozono
wynikéw czterech projektdw rozwojowych zakoriczonych w okresie objetym kontrola.

(dowod: akta kontroli str. 272-276, 282-285, 290-293, 297-299)
W ocenie Dziekanow czterech wydziatbow PL (Mechanicznego, Elektrotechniki
i Informatyki, Inzynierii Srodowiska oraz Budownictwa i Architektury) zdecydowana
wiekszoS¢ projektow (w tym takze wiasnych) zrealizowanych w ramach tych
jednostek w latach  2010-2012 (do  30.09.) jest przydatna do
wdrozenia/komercjalizacii.

(dowod: akta kontroli str. 272-276, 282-285, 290-293, 297-299)
Wedtug wyjasnienia Dyrektora LCTT:
- opinie te sg bardzo optymistyczne i jest w nich tylko troche prawdy. Sprzedaé¢
mozna prototyp i czasami dokumentacje techniczng, cho¢ w tym drugim przypadku
przedsiebiorca bedzie miat watpliwosci co do skuteczno$ci rozwigzania.
Powszechnie wiadomo, Zze droga od ,pomystu do przemystu” jest trudna
I kosztowna. Wiekszo$¢ prac moze by¢ dopiero punktem wyjscia do tego. Z tego
powodu konieczne jest sporzadzanie ich wykazéw i analiza ich przydatno$ci do
komercjalizacji, podjecia prac rozwojowych dla wdrozenia. To wszystko sktada sie
na polityke komercjalizacyjng Uczelni i zwigzang z nig strategig. Takie elementy nie
wystepujg w PL, poniewaz MNiSW tez ich nie wymagato.
- 0 trafno$ci opinii Dziekandw $wiadczg opracowane w PL oferty dla biznesu. Nie
majq one konkretnej postaci. Oferty te sg propozycjg B+R, a nie produktem
do wdrozenia.
Dyrektor Centrum stwierdzit, iz nie jest mu znany systematycznie funkcjonujacy
wykaz wynikéw (ofert) wynikajacy z wykonanych badan. Na takiej podstawie tatwo
bytoby sporzadzi¢ oferty przez fachowcdw, o co w latach 2009-2011 bezskutecznie
prosit Rektora i Dziekandw. Pojecie audytu technologicznego dla wskazanych i
innych potrzeb raczej nie jest znane w PL. Wielokrotnie prosit o taki audyt w
laboratoriach dydaktycznych, lecz bez efektu.
W ocenie Dyrektora LCTT niewiele wynikéw nadaje sie do komercjalizaciji. Jezeli sq
przydatne dla praktyki, to pracownicy w rézny sposob takie dziatania podejmujg np.
w postaci projektow celowych lub bezposrednio wspdipracujgc z firmami. Brak
tradyciji, pewnej presji kierownictwa Uczelni w tym zakresie sprawia, ze cze$¢
pracownikdw prywatnie ,sprzedaje” swojg wiedze. Przypadki takie nalezg do bardzo
rzadkich, poniewaz bardziej optacajg sie ,publikacje i prywatna uczelnia”.

(dowaod: akta kontroli str. 508-509)

22 Na mocy aneksu nr 1/2011 z dnia 06.10.2011 r. do umowy o realizacje projektu celowego nr 04305/C.ZR6-6/2009 z dnia
23.03.2009 r.
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1.7. Dane w zakresie zgloszen patentowych, uzyskanych patentow, a takze ich
zastosowania w gospodarce przedstawiono ponizej:

wyszczegolnienie 2010 | 2011 ( doz??(; %9 ) razem
Zgtoszenia wynalazkow w Urzedzie Patentowym RP (UPRP) 33 93 56 182
Patenty udzielone przez UPRP 14 28 16 58
Umowy zawarte pomiedzy PL a podmiotami gospodarczymi o
wspdlnosci prawa do uzyskania patentu oraz o wspolnosci prawa
Z patentu 7 10 4 21
Zgtoszenie wynalazku za granicg - 5 6 11
Patenty udzielone za granicg - - 1 1
Uzyskane patenty, ktdre zostaty skomercjalizowane (wdrozone do
gospodarki)* 3 - - 3
Udokumentowane wdrozenia (wykorzystanie wynikéw badan
naukowych i prac rozwojowych poza PL)* - 1 - 1

*dane zadeklarowane przez jednostki organizacyjne PL
(dowdd: akta kontroli str. 216-218, 226-265)
W latach 2010-2012 (do 30.09.) uzyskano 58 patentow, z ktorych - wedtug stanu na
koniec wrze$nia 2012 r. — z ochrony patentowej korzystato 2123, a w przypadku 3724
mingt juz pierwszy (trzyletni) okres i nie uiszczono opfat przedtuzajacych ochrone.
Ponadto cztery wynalazki korzystaty z ochrony patentowej uzyskanej przed 2010
rokiem.
W 2010 r. UPRP wydat decyzje, na mocy ktorych uzyskano patenty na trzy
wynalazki?> wdrozone do gospodarki w 2004 r. 26
(dowdd: akta kontroli str. 216-223, 240-247)
Analiza Zrédet finansowania prac badawczych, w wyniku ktérych dokonano zgtoszen
patentowych oraz uzyskano patenty w latach 2010-2012 (I pdirocze) wykazata, ze
wiekszo$¢ z nich z nich, tj. ok. 59% byta efektem realizacji badan sfinansowanych
ze Srodkéw dotacji statutowej, a pozostate 41 % to efekty badan finansowanych ze
$rodkdw na indywidualne projekty badawcze.
(dowod: akta kontroli str. 981-1008, 1011, 1014-1016, 1020-1025, 1027-1033, 1035-
1036)
Wedtug danych PL?7, w latach 2010-2012 wystapit jeden przypadek
udokumentowanego wykorzystania wynikow badan naukowych poza Uczelnia.
W wyniku realizacji projektu celowego?® w Wielton S.A. w Wieluniu zostata
zastosowana w praktyce ,naczepa specjalistyczna niskopodfogowa do transportu
maszyn, urzadzen i elementow konstrukcji wielkogabarytowych”. Przychody PL
z tego tytutu wyniosty odpowiednio: 854.000 zt w 2010 r. oraz 246.000 zt w 2011 r.29
W okresie objetym kontrolg nie dokonywano sprzedazy licencji.
(dowod: akta kontroli str. 218, 300-323)
1.8. W latach 2008-201230 do bazy danych EEN konsultanci projektu BISNEP
zgtosili tacznie 86 ofert technologicznych, w tym sze$¢ rozwigzan stanowito
wlasnos¢ PL, a pozostate 80 przedsiebiorcow nalezacy do tej sieci. Z szeSciu
zgtoszen Uczelni, odno$nie dwoch wptynety od zagranicznych partneréw sieci EEN
wstepne informacje o firmach zainteresowanych wdrozeniem oferowanych przez
Politechnike technologii.
(dowdd: akta kontroli str. 324, 326)

2 Trzy uzyskane w 2010 ., 10 22011 r. oraz 8 2012 .

2 Tj. 11 uzyskanych w 2010 r., 18 uzyskanych 2011 r. oraz 8 z 2012 .

25 Byly to: prasa zwlaszcza do obustronnego kucia thow wkretéw szynowych, sposob otrzymywania wyrobéw ksztattowych,
zwlaszcza Srubowych, walcarka i narzedzie do wytwarzania wyrobow ksztattowych, zwlaszcza $rubowych.

By Gomiczej Fabryce Narzedzi Sp. z 0.0. w Radzyniu Podlaskim.
27 Dane zadeklarowane w trakcie kontroli przez wydzialy, katedry, instytuty.

28 Na podstawie umowy trojstronnej nr PC 4504/C.ZR6-6/2010 z dnia 16.02.2010 r. zawartej pomiedzy MNiSW (a nastepnie
NCBIR) a Wielton S.A. w Wieluniu oraz Politechnika Lubelska.

23 Kwoty te stanowily taczng warto$¢ netto zrealizowanych w ramach projektu umoéw. Podatek VAT od jaki zostat
odprowadzony z tego tytutu wynidst odpowiednio: 154.000 zt za 2010 r. oraz 46.000 zt za 2011 r.

30 Okres funkcjonowania sieci EEN w PL.
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1) W lutym 2010 r. wplyneta informacja o zainteresowaniu hiszpanskiej firmy
$rodkiem odladzajacym, ktorego wspdttworca byt pracownik PL doktor Lech Hys®!.
O zainteresowaniu technologig zostali poinformowani L. Hys oraz Rektor PL.
Jednoczes$nie, ze wzgledu na zblizajacy sie termin wygasniecia ochrony patentowe;
wynalazku Dyrektor LCTT poinformowat na pi$mie Rektora Uczelni o koniecznosci
przedtuzenia ochrony, tj. wniesienia optaty za kolejny okres. Optata w wysokosci
200 z1%2 nie zostata jednak uiszczona i decyzjag Urzedu Patentowego RP
z dn. 22.03.2010 r. prawo wylgczne na rozwigzanie chronione patentem zostato
wygaszone (na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Prawo wtasnoSci przemystowej33).
Skutkiem tego technologia, jako niechroniona, mogfta by¢ wykorzystana przez
zainteresowanego przedsiebiorce bez wniesienia opfaty licencyjnej na rzecz PL.
Rektor PL wyjasnit, iz z informacji uzyskanych od déwczesnego przetozonego
doktora Lecha Hysa, ktorym byt kierownik Katedry profesor Marek Opielak
(Rektor PL w kadencji 2008-2012), jednostka ta nie dysponowata $rodkami na
przedtuzenie ochrony wynalazku w Urzedzie Patentowym RP.

(dowdd: akta kontroli str. 324, 327-331, 333)

2) W czerwcu 2012 r. wspdttworca wynalazku - prof. dr hab. Lucjan Pawfowskis4
zostat poinformowany przez konsultanta projektu BISNEP o zainteresowaniu ze
strony dwdéch firm zagranicznych (z Hiszpanii i z Turcji) podjeciem wspotpracy przy
wdrozeniu wynalazku pn. ,method for utulisation of sewage sludge integrated with
energy recovery” zgtoszonego w dniu 29.12.2008 r. pod nr EP08173045.9 do
Europejskiego Urzedu Patentowego (EPO). Twoérca otrzymat z sieci EEN zapytania
z danymi  kontaktowymi  zainteresowanych  podmiotbw oraz  prosbg
o0 doprecyzowanie informacji o technologii.
Dyrektor LCTT wyja$nit, iz pracownicy projektu BISNEP nie otrzymali informacii
zwrotnej o dalszych dziataniach podjetych w powyzszym zakresie.
Wedtug wyjasnienia prof. dr hab. L. Pawlowskiego: obie firmy zainteresowane sg
wdrozeniem, z tym Ze chciatyby uzyska¢ pienigdze na pierwsze wdrozenia
w ramach programow UE. Rownolegle prowadzg w oparciu o podane parametry
ocene wiasnych rynkdw. Po jej zakorczeniu wyrazajg zainteresowanie podpisaniem
umowy licencyjnej.
(dowdd: akta kontroli str. 325, 334-337, 347)
Ustalony w przedmiotowej sprawie stan faktyczny wskazuje, iz opisany wynalazek
nie uzyskat patentu Europejskiego Urzedu Patentowego (EPO), gdyz nie zostata
wniesiona przez PL optata w wysokosci 1.405 euro za przeprowadzenie badan
wynalazku3s,.\W zwigzku z tym w styczniu 2011 r. EPO przerwat procedure
udzielania patentu.
Prof. dr hab. Lucjan Pawtowski wyjasnit, iz nie wystepowat do wiadz Uczelni
z prosbg 0 uiszczenie ww. optaty, w zwigzku z poprzednimi negatywnymi
do$wiadczeniami dotyczacymi starania si¢ o takie Srodki w ramach PL.
(dowod: akta kontroli str. 338-343, 349)
Wedtug wyjasnienia konsultanta projektu BISNEP Pawta Chrapowickiego, jest to
niestety czesta sytuacja, w ktérej uczelnia (nie tylko PL) wystepuje o ochrong,
otrzymuje potwierdzenia zgtoszenia patentowego, (co wigze sie z uzyskaniem
punktow za dziatalno$¢ naukowg), a nastepnie, nie chcac ponosi¢ znacznych
kosztow prowadzenia procedur przyznania patentu przez urzad patentowy,
nie wnosi optat.
(dowdod: akta kontroli str. 338)

31 Aktualnie pracownik Instytutu Transportu, Silnikéw Spalinowych i Ekologii Wydziatu Mechanicznego PL.

32 Opfata z tytutu przedtuzenia na 7 rok ochrony przedmiotowego wynalazku - utrzymanie w mocy patentu Nr 198266.
% Ustawa z dnia 30.06.2000 r. - Dz. U. 2 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.
3 Instytut Inzynierii Ochrony Srodowiska Wydziatu Inzynierii Srodowiska PL.

3B zwigzku z wezwaniem EPO z dnia 22.02.2010 r.
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Opisywany wynalazek byt réwniez zgtoszony przez PL w dniu 13.06.2008 r.
do Urzedu Patentowego RP. W dniu 18.01.2012 r. Urzad ten wydat decyzje
0 odmowie udzielenia patentu. W uzasadnieniu UPRP stwierdzit m.in., ze wynalazek
,nie moze by¢ opatentowany, poniewaz wynika ze znanego stanu techniki (art. 24
i art. 26 ustawy Prawo wtasno$ci przemystowe))”.

(dowod: akta kontroli str. 344-345)
1.9. Odnoszac sie do dotychczasowych efektéw dziatalno$ci Uczelni w zakresie
komercjalizacji wynikow badan naukowych Rektor PL stwierdzit, ze zgadza sie
z opinig, iz Politechnika nie wykazuje w sposéb zadowalajacy aktywno$ci w zakresie
wdrazania do realizacji rozwigzan chronionych i zgtaszanych do ochrony.
Jednocze$nie podkreslit, iz ze swojej dziatalnosci — jako naukowca zwigzanego
z realizacjg prac dla energetyki — wie, ze praktyka jest w tym zakresie bardzo trudna
i nie da sie ujgé w proste schematy i procedury. Wymierna warto$¢ prac
realizowanych przez PL dla przemystu wzrosta od wartosci ok. 800 tys. zt do prawie
2 min zt (lata 2008-2012) i jest to faktycznie miara aktywnosci Uczelni w tym
zakresie3$, a z drugiej strony zapotrzebowania ze strony zaktadéw przemystowych
i ich mozliwosci pfatniczych. Inny aspekt tego problemu to koniecznos¢
poprzedzenia rzeczywistego wdrozenia nowej technologii lub wynalazku wieloletnimi
kontaktami twércow z jednostkami przemystu. Rektor PL stwierdzit, iz nie widzi
szans na zatozenie przez Politechnike swoistego ,sklepu” z wynalazkami. Kazde
wdrozenie musi wigzaC sie z pracochtonnym i dtugotrwatym procesem
przygotowania i promocji oraz innymi zabiegami.

(dowdd: akta kontroli str. 501-502)
Zdaniem Dyrektora LCTT kiopoty z komercjalizacjg to nie tylko problem PL, lecz
ogobInopolski, zwigzany z brakiem jasnego rozwigzania systemowego i prawnego,
zalezny od wielu poziomow administracji (zaczynajgc od Ministerstwa konczac
na pracownikach uczelni). Jego zdaniem ,zabrakio wyobrazni i organizacji na
wszystkich szczeblach”. Podejmowane dziatania (jezeli istnieja) majg charakter
przypadkowy tak jak zapis ustawowy o komercjalizacji. Zorganizowanie LCTT
i okre$lenie jego zadan byto pierwszym etapem, a kolejnym zgromadzenie
personelu i jego finansowanie. Wigkszo$S¢ inicjatyw w tym zakresie zostata
zablokowana lub zniszczona. Konieczna byta aktywno$¢ Rektora PL, np. w postaci
stosownych zarzadzen dotyczacych wprowadzenia ewidencji prac na Wydziatach,
analizy ich przydatnosci do komercjalizacji, przygotowania ofert, zorganizowania
zespotu do wyceny, przygotowania wzorébw umoéw. Dziekani powinni natozy¢
obowigzek opracowania ofert, przekazywania ich do LCTT itd. Taka struktura
organizacyjna nie wymagata kosztow.
Dyrektor LCTT dodat, iz w konkursach organizowanych na poziomie Ministerstwa
finansowanie badan nie zalezy od wykorzystania na wdrozenia Srodkow wczes$niej
przyznanych, a w sktadanych sprawozdaniach nie ma np. obowigzku wykazywania
ofert zlozonych dla biznesu. Z kolei Departament Innowacyjnosci Urzedu
Marszatkowskiego nie prosi Uczelni o oferty dla biznesu. Tworzone sg Parki
Naukowo-Technologiczne zawieszone w prozni. Wszystko to wigze sie
z organizacjg pewnych mechanizméw i powaznym traktowaniem problemu.

(dowaod: akta kontroli str. 507-508)
W pis$mie skierowanym do Rektora PL - w pazdzierniku 2008 r. - Dyrektor Centrum
stwierdzit, iz podstawowymi barierami w zakresie komercjalizacji sg: brak polityki
patentowej na Uczelni, ostracyzm (a takze zazdro$¢) Srodowiska naukowego wobec
,uczonych-praktykow” oraz pracownikow zakfadajacych firmy, brak realnych
rozwigzan przydatnych dla gospodarki, przyzwolenie spoteczne na ,szarg strefe”

% podane w wyjasnieniu wartosci dotycza sprzedazy ustug badawczych zrealizowanych na zamdwienie na zaméwienie
przedsigbiorcow.
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w dziatalnosci naukowej, indywidualna dziatalno$¢ gospodarcza pracownikow
uczelni na rzecz przedsigbiorcow z pominieciem formalnym i finansowym, brak
laboratoriéw specjalistycznych dla gospodarki (w tym fatwy dostep do nich w ,szare;
strefie”).
W wyjasnieniach ztozonych w trakcie niniejszej kontroli Dyrektor LCTT potwierdzit
aktualno$¢ ww. barier.
(dowod: akta kontroli str. 350-352, 508)
1.10. Stosownie do postanowien art. 86¢ P.s.w. — obowigzujacego od 1 pazdziernika
2011 r37 - senat uczelni uchwala regulamin zarzadzania prawami autorskimi
I prawami pokrewnymi oraz prawami witasnosci przemystowej, a takze zasady
komercjalizacji wynikdw badan naukowych i prac rozwojowych, ktory powinien
okreslac: 1) prawa i obowigzki uczelni, pracownikdw oraz studentdéw i doktorantow
w zakresie ochrony i korzystania z praw autorskich i praw pokrewnych oraz praw
wiasno$ci przemystowej; 2) zasady wynagradzania tworcdw; 3) zasady i procedury
komercjalizacji wynikébw badan naukowych i prac rozwojowych; 4) zasady
korzystania z majatku uczelni wykorzystywanego do komercjalizacji wynikéw badan
naukowych i prac rozwojowych oraz $wiadczenia ustug naukowo-badawczych.
Przedmiotowe kompetencje Senatu zostaty z dniem 01.01.2012 r. wprowadzone do
Statutu PL (§ 17c¢). Wedtug stanu na dzieh zakonczenia niniejszej kontroli Senat
Uczelni nie uchwalit przedmiotowych regulaminow.
(dowdod: akta kontroli str. 136)
Regulaminy ochrony i korzystania z wfasnosci intelektualnej w PL, ustalone
zarzadzeniami Rektora PL (z dnia 28.05.2010 r.38 oraz z dnia 16.03.2011 r.%9)
okre$laty: wyniki prac intelektualnych (§ 2), w tym powstate w ramach stosunku
pracy (§ 3), prawa i obowigzki tworcy bedacego pracownikiem PL oraz zasady
zawierania przez Uczelnie umow dotyczacych wynikéw prac intelektualnych (§ 4),
zasady korzystania z praw majatkowych do wynikdw prac intelektualnych (§ 5),
klauzule poufnosci (§ 6), podziat uzyskanych korzysci majgtkowych (w § 7
Regulaminu z 28.05.2010 r.).oraz zasady zwigzane z wynagrodzeniem tworcy
(w § 7 Regulaminu z 16.03.2011 r.).
Regulaminy te nie okreslaty — wymienionych w art. 86¢ pkt 3 i pkt 4 P.s.w. — zasad
| procedury komercjalizacji, a takze zasad korzystania z majatku Uczelni
wykorzystywanego do komercjalizacji wynikow badan naukowych i prac
rozwojowych oraz $wiadczenia ustug naukowo-badawczych.
(dowdod: akta kontroli str. 356-370)
Rektor PL wyjasnit, iz w pracach nad Regulaminem wykorzystano zapisy ustawy
o0 Prawie autorskim i prawach pokrewnych#0, ustawy Prawo wiasno$ci przemystowe;,
a takze do$wiadczenia organizacyjne innych uczelni technicznych — Politechniki
Wroctawskiej i AGH. Roczna praktyka wynikajaca z wykorzystania Regulaminu
wskazywata na koniecznos¢ uszczegoétowienia zapiséw i wprowadzenia wzordw
dokumentéw wspomagajacych realizacje zawartych w nim tresci.
(dowdd: akta kontroli str. 372-374)
Wedtug wyjasnienia Dyrektora LCTT do wad Regulaminu zaliczy¢ nalezy brak
uregulowan dotyczacych kwestii wyceny dorobku naukowego pracownikéw PL,
ustalenia schematu postepowania, a takze wskazania wyspecjalizowanej jednostki
do realizacji tych celéw. Zdaniem Dyrektora LCTT jego mankamentem jest rowniez
rozdrobnienie realizacji zadan na poszczegolne wydziaty PL.

37 Zgodnie z art. 38 pkt 1 ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 84, poz. 455).

38Nr 28/2010 z dnia 28.05.2010 .
39 Zarzadzeniem Rektora nr 13/2011 z dnia 16.03.2011 .
40 Ustawa z dnia 04.02.1994 1. Dz. U. z 1994 r., Nr 24, poz. 83 ze zm.
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Dyrektor LCTT (m.in. pisemnie w pazdzierniku 2008 r.) wystapit do Rektora PL i
przedstawit opracowany dla Uczelni model komercjalizacji badan naukowych. Nie
uzyskat w tym zakresie odpowiedzi ze strony wtadz Uczelni. Kwestie te poruszat
rowniez wielokrotnie w trakcie rozmow z Rektorem i Prorektorem ds. Nauki.

(dowdod: akta kontroli str. 350-355)
Rektor PL wyjaénit, iz wycena dobr intelektualnych o takim charakterze jak
technologie lub konstrukcje, w warunkach gospodarki rynkowej, jest bardzo trudna,
gdyz zalezy od popytu i podazy na te rozwigzania. Komisja opracowujgca
Regulamin przyjeta zatozenie, ze warunki zbycia i nabycia praw do wartoSci
intelektualnych bedg kazdorazowo negocjowane, co jest normalnym dziataniem
w warunkach rynkowych i nie wymaga zapisu w Regulaminie. Negocjacje takie
powinni przeprowadza¢ bezpo$rednio zainteresowani autorzy oraz przedstawiciel
wladz statutowych jednostki, w ktérej ta wlasnos¢ powstata, przy wspotpracy
ze stuzbami prawnymi Politechniki.
Rektor PL nie odniost sie do kwestii braku procedur komercjalizacji dorobku
intelektualnego pracownikéw PL.

(dowdd: akta kontroli str. 499, 501-502)

1.11. Zadania w zakresie pomocy w patentowaniu wynalazkow autorstwa
pracownikbw Uczelni realizowato Biuro Rzecznika Patentowego PL. Wedtug
Regulaminu organizacyjnego Politechniki do zadan Biura nalezaty m.in.: ochrona
wiasnoéci przemystowej i intelektualnej Uczelni, opracowywanie dokumentacii
zgtoszeniowej wynalazkow i wzoréw uzytkowych do Urzedu Patentowego RP,
prowadzenie postepowania zgtoszeniowego i ochronnego przed UPRP, udzielanie
porad z zakresu wynalazczo$ci i ochrony wiasnosci intelektualnej studentom
i pracownikom Uczelni, prowadzenie informacji patentowej dla pracownikdw,
studentéw i osob zainteresowanych, obrét towarowy majatkiem niematerialnym
Uczelni w ramach uméw licencyjnych, negocjacje uméw licencyjnych i rozliczanie
licencji, wdrozenia rozwigzan chronionych i zgtoszonych do ochrony.
Rzecznik Patentowy PL Tomasz Milczek wyjasnit, iz w latach 2010-2012
(I pdtrocze), nie zgtoszono do niego zadnej deklaracji zawarcia umowy licencyjnej,
ani wdrozenia rozwigzan objetych ochrong patentowg lub zgtoszonych do ochrony.
Zdaniem Rzecznika dziatania zwigzane z wdrozeniami wynikéw prac naukowo-
badawczych, w tym rowniez tych, ktére korzystajg z ochrony patentowej, nalezg
do zadan LCTT oraz CliZT. Wymienione zadania Rzecznika Patentowego zaktadajg
Scista wspotprace z twércg projektu wynalazczego, deklarujgcego cheé jego
wdrozenia. W takich sytuacjach zadania Rzecznika obejmujg okreSlenie stanu
prawnego wynalazku, kosztow zwigzanych z jego ochrong, a takze opracowanie
umowy licencyjnej, cesji praw.

(dowdod: akta kontroli str. 376, 380)

1.12. Zarzadzeniem Rektora PL nr 57/2007 z dnia 15.11.2007 r. utworzony zostat
w Politechnice Inkubator Przedsiebiorczosci, do ktérego zadan nalezato wspieranie
przedsiebiorczodci studentow, doktorantow, absolwentéw oraz miodej kadry
naukowej Uczelni. W okresie objetym kontrolg dziatania Inkubatora byty skupione na
realizacji roznorodnych projektow wspotfinansowanych ze Srodkéw strukturalnych.
Jednym z nich byt projekt ,Inkubator przedsigbiorczosci etapem na drodze
do samozatrudnienia”, realizowany w ramach Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki  (dziatanie 6.2 Wsparcie oraz promocja  przedsiebiorczosci
i samozatrudnienia). Celem projektu byto udzielenie wsparcia doradczego osobom
zainteresowanym podjeciem dziatalno$ci gospodarczej. Miato ono forme
indywidualnych spotkan z ekspertami oraz finansowania szkolen zwigzanych
z tq problematyka.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Wedtug informacji zawartych na stronie internetowej*! w ramach Inkubatora dziata
14 firm, ktore za jego poSrednictwem pozyskujg i realizujg zlecenia na ustugi
zwigzane z przedmiotem ich dziatania, t. m.in. informatyczne, elektryczne
I elektroenergetyczne, wzornictwa przemystowego, architektury krajobrazu,
budownictwa.
Dyrektor Inkubatora Przedsiebiorczosci Pawet Wegierek wyjasnit, iz Inkubator
nie oferowat zadnych udogodnien naukowcom zainteresowanym wdrozeniem
wynikéw swoich badan, ani nie prowadzit doradztwa z tego zakresu. Jego zdaniem
regulacje wewnetrzne odnoszace si¢ do podstaw i zasad funkcjonowania Inkubatora
nie obejmowaty kwesti udzielania tego typu pomocy ewentualnym
zainteresowanym.
W okresie objetym kontrolg nie utworzono z udziatem pracownikdw lub absolwentow
Uczelni firm typu spin-out lub spin-off.

(dowdd: akta kontroli str. 382, 390-394, 396-397)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1) niepodjecie, od czasu formalnego utworzenia LCTT w styczniu 2007 r.,
dziatan na rzecz zorganizowania tej jednostki w sposdb wynikajacy z
uregulowan wewnetrznych. Powotfano jedynie Rade Nadzorujgcg LCTT (na
kolejne kadencje) oraz — od 01.06.2008 r., tj. blisko 1,5 roku po utworzeniu
— Dyrektora LCTT w osobie Kierownika Katedry Automatyzacji Wydziatu
Mechanicznego PL; Do czasu kontroli NIK nie zatrudniono w tej komorce
pracownikdw i nie zapewniono realizacji przez nig celéw, dla ktérych zostata
powotana, w tym okre$lonych w art. 86 ust. 4 P.s.w.;

2)bezpodstawne wykazywanie w efektach dziatalnosci LCTT zadan
realizowanych przez pracownikbw Katedry Automatyzacji w ramach
projektu BISNEP;

3) nieutworzenie ogdlnouczelnianego systemu:

- pomocy pracownikom zainteresowanych komercjalizacjg wynikow badan,
mimo formalnego utworzenia LCTT, CIiZT, Inkubatora Przedsiebiorczosci
oraz zatrudnienia Rzecznika Patentowego;

- upowszechniania wynikow dziafalnosci badawczej PL, w tym:
publikowania na stronie internetowe; Uczelni informaciji
0 projektach/wynikach badan przewidzianych do komercjalizacji oraz
stworzenia scentralizowanej i ogélnodostepnej bazy danych o posiadanych
patentach na wynalazki kwalifikujgce sie do wdrozenia w gospodarce,

4) nieuiszczenie:

- opfaty patentowej w wysokosci 200 zt w celu przedtuzenia okresu ochrony
wynalazku autorstwa pracownika PL (Srodek odladzajacy), mimo posiadanej
wiedzy o zainteresowaniu zakupem tego patentu przez firme hiszpanskg;

- opfaty (1.405 euro) za przeprowadzenie postepowania przez EPO, w celu
objecia ochrong miedzynarodowg wynalazku (autorstwa pracownikéw PL);
wynalazek ten znalazt sie w czerwcu 2012 r. w kregu zainteresowania
dwaoch firm zagranicznych;

5) nieuchwalenie przez Senat PL regulaminu zarzadzania prawami autorskimi
| prawami pokrewnymi oraz prawami wiasnosci przemystowej, a takze

41 http://www.inkubator.pollub.pl/nasze-firmy.html
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

zasad komercjalizacji wynikoéw badan naukowych i prac rozwojowych, mimo
istniejacego od 01.10.2011 r. ustawowego obowigzku wynikajacego z art.
86c ustawy P.s.w.;

6) znikomy stopien wykorzystania wynikow badan naukowych (w okresie
objetym kontrolag miato miejsce jedno wdrozenie wynikow projektu
celowego).

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

2. Wspétpraca Uczelni z otoczeniem (przedsiebiorcy, instytucje
wspierajace przedsiebiorcéw) na rzecz transferu technologii

2.1. Wedtug danych Biura Rozwoju i Kooperacji PL zawarte przez PL umowy/
porozumienia 0 wspdipracy z przedsiebiorcami i instytucjami wspierajgcymi
przedsiebiorcow dotyczyty przede wszystkim ksztatcenia kadr. | tak, w latach 2009-
2011 PL nawigzata wspotprace w tym celu z czternastoma podmiotami
gospodarczymi#2 oraz podpisata list intencyjny z Zespotem Szkét Energetycznych
i Uniwersytetem Medycznym w sprawie wspotpracy przy ,uruchomieniu ksztatcenia
uczniow w zawodzie technik elektroniki medycznej”. Podpisany zostat takze list
intencyjny z Gming Lublin dotyczacy wspotpracy przy realizacji projektow
finansowanych z funduszy strukturalnych, majacych na celu wzmocnienie potencjatu
dydaktycznego Uczelni poprzez dostosowanie programéw ksztatcenia do aktualnych
potrzeb rynku pracy.
Ponadto w latach 2009-2012 PL podpisata:

- porozumienie w sprawie utworzenia ,Wschodniego Klastra Obrobki Metali”
z Wojewddzkim Klubem Techniki i Racjonalizacji, Parkiem Naukowo-
Technologicznym ~ Wojewddztwa  Lubelskiego S.A.  oraz  dziesiecioma
przedsiebiorcami dziatajacymi w tej branzy;
- porozumienie o wspotpracy z Wojewodztwem Lubelskim, Miastem Lublin i Krajowg
Izbg Gospodarcza w celu ,integracji badan naukowych i dostosowania dla potrzeb
zrdwnowazonego rozwoju regionalnego oraz ubiegania sie o Srodki finansowe
i stworzenie wspdinej oferty badawczo-rozwojowej”, umowa 0 wspotpracy z Gming
Lublin oraz lubelskim uczelniami: UMCS, Uniwersytetem Przyrodniczym oraz KUL
w zakresie wspierania dziatan m.in. dla rozwoju technologii ochrony $rodowiska;
- umowe konsorcjum z Instytutem Lotnictwa w Warszawie w sprawie realizacji
projektu ,Technologia inteligentnych wirnikdw nosnych dla Smigtowcow;
- umowe o wspdipracy z PPH Krystian w Lublinie w zakresie pomocy naukowej
w pracach badawczych prowadzonych w tym podmiocie;
- deklaracje o wspotpracy gospodarczej z Miastem Lubartow w zakresie inicjowania
nowych przedsiewzie¢ gospodarczych obejmujgcych wdrazanie rozwigzan
innowacyjnych,
- porozumienie o wspotpracy z Lubelskim Komendantem Wojewddzkim Policji
w celu wspdipracy w zakresie rozwoju badan naukowych majacych wplyw na
bezpieczenstwo i porzadek publiczny regionu i kraju oraz stuzacych poprawie
jako$ci zycia mieszkancow.

(dowdod: akta kontroli str. 399-409)

42 LpEC sp. z 0.0. W Lublinie, Lubelskim Zwigzkiem Pracodawcéw, Poleksbud-Trade Sp. z 0.0., Lubelskim Weglem
,Bogdanka” S.A., PH-U Helios, Euro-marketing Sp. z 0.0., Energomet, Famiko-Bud, Lubelska Agencja Ochrony Srodowiska
S.A., PPMB Niemce S.A., MPWIK sp. z 0.0. w Lublinie, Perta — Browary Lubelskie S.A., Kligenburg International Sp. z 0.0.
w Swidnicy, Bartosz sp. jawna w Biatymstoku, Ekobenz Sp. z 0.0. w Lublinie.
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2.2. W okresie objetym kontrolg PL wspdtpracowata z przedsigbiorcami
| organizacjami z nimi zwigzanymi, przede wszystkim w zwigzku z realizacjg na ich
rzecz ustug naukowo-badawczych (opinii o innowacyjno$ci, ekspertyz, analiz).
Na podstawie 153 umoéw o tacznej wartosci 5.093,7 tys. zt (brutto)*3, pracownicy PL
wykonali prace, z tytutu ktérych uzyskano przychody w kwocie 4.579,3 tys. zi
(w tym VAT).

Powigzania Uczelni z przedsiebiorcami i instytucjami zrzeszajgcymi
przedsiebiorcow miaty miejsce m.in. w ramach Konwentu Uczelni, organu
kolegialnego PL, ktory petnit funkcje opiniodawczo-doradczg Rektora. W skfad
Konwentu wchodzili gtownie przedstawiciele podmiotéw gospodarczych oraz
organizacji pracodawcow. Do kompetencji Konwentu nalezato w szczegélnosci:
podejmowanie inicjatyw stuzacych nawigzywaniu i pogtebianiu wspotpracy
Politechniki Lubelskiej m.in. z podmiotami gospodarczymi, w tym réwniez w zakresie
badan naukowych.

(dowdd: akta kontroli str. 410-426)
2.3. PL posiada 100 udziatow o wartosci 50 tys. zt w Centrum Innowaciji i Transferu
Technologii Lubelskiego Parku Naukowo — Technologicznego Sp. z 0.0. 45 (dalej
LCITT LPNT Sp. z 0.0.” lub ,Spdtka”), co stanowi 21,2% kapitatu zaktadowego
Spétki. Przystapienie Uczelni do CITT LPNT Sp. z 0.0. nastapito w 2003 roku za
zgoda Senatu PL#. Celem Spotki bylo stworzenie statej zinstytucjonalizowanej
platformy wspdtpracy miedzy naukq a przemystem, potgczenie oraz wymiana
naukowo-akademickiego i przemystowego know-how poprzez informowanie,
propagowanie, szkolenie oraz pomoc przy wdrazaniu zaawansowanych technologii i
technik wytwarzania w przemysle.
W okresie objetym kontrolg Politechnika posiadata w Radzie Nadzorczej Spotki
swojego reprezentanta w osobie prof. dr hab. inz. Waldemara Wojcika.
(dowod: akta kontroli str. 427-432, 442)
Odnoszac sie do kwestii korzysci jakie Uczelnia uzyskata w zwigzku z posiadaniem
udziatdbw w CITT LPNT Sp. z 0.0., Rektor PL wyjasnit, iz byta to mozliwo$¢ biezace;
wspotpracy z podmiotem realizujgcym szereg projektéw ukierunkowanych na
upowszechnianie w Srodowisku akademickim wiedzy na temat komercjalizacji
i transferu technologii oraz zarzadzania wiasnoscig intelektualng. Natomiast
posiadanie w Radzie Nadzorczej Spotki reprezentanta PL, daje uprawnienia
do czuwania nad prawidtowo$cig procesow w niej zachodzacych i kontroli nad
jej majatkiem.
(dowdd: akta kontroli str. 436-437)
W latach 2010-2012 za posrednictwem CITT LNPT Sp. z 0.0. nie dokonywano
transferu do gospodarki wynikow badan naukowych PL, gdyz — jak wyja$nit Rektor
Uczelni - Spotka nie stanowi dla Politechniki centrum transferu technologii
w rozumieniu art. 86 Prawa o szkolnictwie wyzszym. Dotychczas nie zostata
zawarta umowa, ktdra regulowataby te kwestie.
(dowdd: akta kontroli str. 437)
Wiadze PL nie posiadaty wiedzy na temat opracowywanej przez CITT LPNT
Sp. z 0.0. oferty skierowanej na aktywizacje uczelni wyzszych jako pomystodawcow
bezposrednio wdrazajacych technologie do gospodarki.
Wedtug wyjasnienia Rektora PL nie byly w tym zakresie przekazywane Spétce
zadne materialy, ani nie byt delegowany w tym celu zaden pracownik Uczelni.

43 W tym: 9 umdéw z 2009 r. o wartosci 1.394,2 tys. zt (ktérych realizacja miata miejsce w 2010 r.), 42 umowy z 2010 r.
na kwote 1.377,5 tys. t, 70 uméw z 2011 r. o wartosci 1.530,7 tys. zt oraz 32 umowy z | p. 2012 r. na kwote 792 tys. zt.

W tym w 2010 1. 2.057,5 tys. zt, w 2011 1. 1.408,8 tys. zt, aw | p. 2012 r. 1.118 tys. zt.

45 Spotka ta zostata zatozona 26.05.2003 r. pod firma ,Lubelski Park Naukowo-Technologiczny” Sp. z 0.0., a w 2009 r. zostata
przeksztatcona w ,Centrum Innowacji i Transferu Technologii Lubelski Park Naukowo-Technologiczny Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig”.

48 W uchwale z dnia 24 kwietnia 2003 .
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Politechnika nie otrzymywata takze od Spotki zadnych specjalnie przygotowanych
ofert dotyczacych aktywizacji Uczelni w procesach komercjalizacji technologii.
(dowdod: akta kontroli str. 437)

Rektor Politechniki wyjasnit takze, iz Uczelnia nie jest instytucjonalnie
zaangazowana w wydawanie (przez CITT LPNT Sp. z 0.0.) kwartalnika naukowo-
technicznego ,Informatyka, Automatyka, Pomiary w Gospodarce i Ochronie
Srodowiska”. Udziat pracownikéw PL w tej dziatalnosci jest przejawem ich prywatnej
inicjatywy, popieranej przez wtadze Uczelni, gdyz aktywnos¢ tego rodzaju stanowi
cenny wkfad w popularyzacie osiggnie¢ nauki lubelskiego $rodowiska
akademickiego, w tym biorac pod uwage jego tematyke, przede wszystkim naszej
Uczelni.
Ponadto — wedtug Rektora PL - pracownicy Politechniki nie prowadzili szkolen
w CITT LPNT Sp. z o.0. jako jej reprezentanci. Naukowcy, ktdrzy posiadali
odpowiednie doSwiadczenia eksperckie w zakresie komercjalizacji wynikdw badan,
ochrony wiasnosci intelektualnej i przemystowej, zawierali indywidualne umowy
cywilno-prawne ze Spotkg, ktore nie wigzalty sie z dziataniem tych o0sdb
bezposrednio w imieniu Uczelni.

(dowdd: akta kontroli str. 437-438)

LCTT nie wspdtpracowato - w latach 2010-2012 z CITT LPNT Sp. z 0.0., gdyz —
jak wyjasnit Dyrektor LCTT — nie bylo upowaznione przez Rektora PL do formalne;
wspotpracy (np. zawierania uméw dla wspdlnych inicjatyw). Dyrektor LCTT
podkreslit, iz Centrum informowato o wtasnych inicjatywach (drogg elektroniczng lub
przez wywieszenie plakatow) wszystkie organizacje zainteresowane problematyka;
innowacyjnosci, transferu wynikéw badan, ochrony wiasnosci intelektualnej itp.
Na listach obecnosci, ze zorganizowanych w latach 2010-2011 seminariow
i konferencji, nie odnotowano obecnosci przedstawicieli CITT LPNT Sp. z o.o0.
Nie byto rowniez zadnej inicjatywy ze strony Spotki, na ktérg by zaproszono LCTT.
(dowdd: akta kontroli str. 452)

Prezes CITT LPNT Sp. z o0.0. Grzegorz Wozniak potwierdzit brak wspdtpracy
z LCTT. Jednoczesnie poinformowat, iz Spdtka stanowi dla Politechniki centrum
transferu technologii w rozumieniu art. 86 Prawa o szkolnictwie wyzszym.

(dowod: akta kontroli str. 456-457)

Wedtug informacji Prezesa CITT LPNT Sp. z o.0.. Spotka nie korzystata
z ,bezposrednie]” pomocy Katedry Termodynamiki Mechaniki Ptynéw i Napeddw
Lotniczych WM PL i Instytutu Technologicznych Systeméw Informacyjnych WM PL
w ocenie pomystow pod wzgledem technologicznym. Wspdtpraca polegata
na ,poszukiwaniu” pracownikéw naukowych PL — ekspertow w dziedzinie, w ktdre
Spdtka potrzebowata opinii, ekspertyz lub analiz. Osoby te nastepnie wykonywaty
stosowane prace juz bezposrednio na rzecz Spotki, firmujac je wiasnymi nazwiskami
i posiadanym doswiadczeniem naukowo-badawczym.
Prezes Spotki nie potwierdzit wykonywania przez ww. Instytut opinii
o innowacyjnosci na zlecenie CITT LPNT Sp. z 0.0.

(dowdod: akta kontroli str. 457-458)
Kierownik Katedry Termodynamiki, Mechaniki Ptynow i Napedéw Lotniczych WM
oraz Dyrektor Instytutu Technologicznych Systeméw Informacyjnych (ITSI) WM
wyjasnili, ze jednostki te nie wykonywaty opinii, ekspertyz ani analiz, poniewaz
Spotka zwracajac sie 0 pomoc w tym zakresie nie wymagata, aby byty to opinie
W rozumieniu przepiséw ustawy o niektérych formach wspierania dziatalnosci
innowacyjnej. W zwigzku z tym wspdtpraca polegata jedynie na poszukiwaniu
pracownikow naukowych Politechniki — ekspertow w danej dziedzinie. Osoby
te nastepnie wykonywaty stosowne prace juz bezposrednio na rzecz Spotki, firmujac
je wtasnymi nazwiskami i posiadanym do$wiadczeniem naukowo-badawczym.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

(dowad: akta kontroli str. 461-463, 473-478)
Prezes Spotki poinformowat, iz pracownicy PL prowadzacy szkolenia z zakresu
komercjalizacji wynikow badan, ochrony wiasnosci intelektualnej i przemystowe;
nie reprezentowali PL, lecz byli zatrudniani w tym celu na podstawie umow
cywilnych i wystepowali jako osoby fizyczne.
(dowdd: akta kontroli str. 459)
W dniu 20.06.2009 r. pomiedzy Dyrektorem ITSI WM a CITT LPNT Sp. z o.o.
zawarte zostato porozumienie o wspotpracy w celu realizacji projektu ,Klaster
Innowacji i Transferu Technologii ITC szansg na podniesienie konkurencyjnosci
Polski Wschodniej”. Dyrektor ITSI nie posiadat stosowanego upowaznienia Rektora
Uczelni do zawarcia przedmiotowego porozumienia. Powotane w wyjasnieniu
Dyrektora ITSI WM PL przepisy § 56 ust. 12 pkt 3 statutu PL stanowity podstawe
do organizacji dziatalnoSci naukowej i badawczo-rozwojowej prowadzonego
Instytutu, a nie reprezentowania Politechniki na zewnatrz, w tym zawierania
porozumien, listow intencyjnych itp.
(dowod: akta kontroli str. 461, 465-469)
2.4. Od potowy 2009 r. Politechnika wynajmowata 47 pomieszczenia na terenie
Lubelskiego Parku Naukowo-Technologicznego Spétka Akcyjna*® (o taczne;
powierzchni 160 m?) dla Katedry Termodynamiki, Mechaniki Ptynéw i Napedow
Lotniczych Wydziatu Mechanicznego oraz Katedry Energetyki i Elektrochemii
Wydziatu Elektrotechniki i Informatyki. Wydatki z tego tytutu wyniosty: 130.211,05 zt
za 2010 r., 126.038,10 zt za 2011 r. oraz 50.786,76 zt za | potrocze 2012 .
Wedtug wyjasnienia Rektora PL wynajecia przedmiotowej powierzchni laboratoryjnej
nie rozpatrywano w kategoriach korzy$ci lub strat dla Uczelni. Byto to najlepsze
w owczesnych okoliczno$ciach rozwigzanie, do ktérego zmusita PL sytuacja
lokalowa, a doktadnie brak wystarczajgcych pomieszczen, w ktdrych mogtyby sie
znajdowaé laboratoria wymienionych jednostek. Jest to jednak sytuacja
tymczasowa, gdyz po zakonczeniu realizacji inwestycji pn. ,Centrum Innowacji
i Zaawansowanych Technologii” laboratoria zostang przeniesione do nowego
budynku.
(dowdd: akta kontroli str. 479-498)
W dniu 29.10.2009 r. Rektor PL podpisat z Polskg Agencja Rozwoju
Przedsiebiorczo$ci umowe dotyczacq dofinansowania budowy Centrum Innowacii
i Zaawansowanych Technologii PL, w ramach srodkéw Unii Europejskiej (EFRR)
Programu Operacyjnego Rozwéj Polski Wschodniej 2007-2013. W budowanym
obiekcie, ktdrego oddanie planowane jest do 30.06.2013 r., znajdowac sie bedg
wysoko wyspecjalizowane laboratoria i pracownie dydaktyczno-badawcze.
(dowdod: akta kontroli str. 129, 473)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1) nieustalenie zasad i nieprowadzenie wspotpracy w zakresie komercjalizacji
wynikéw badan z CITT LPN-T sp. z 0.0., mimo zaangazowania w jej kapitat
zaktadowy srodkow publicznych w kwocie 50 tys. zt.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonej nieprawidtowosci,
dziatalnos¢ w badanym obszarze.

47 Na podstawie umowy najmu zawartej w dniu 10.06.2009 r. na okres 10 lat, poczawszy od 01.07.2009 r.
48 Zatozonego w dniu 09.02.2005 r. przez Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie i Wojewo6dztwo Lubelskie.
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Opis stanu
faktycznego

3. Wykorzystanie Srodkéw publicznych (w tym pochodzacych
z Unii Europejskiej) przeznaczonych na wspomaganie transferu
technologii

W okresie od 01.10.2008 r. do 30.09.2010 r. PL zrealizowata projekt ,NIMB —
Nauka, Innowacje, Marketing, Biznes” w ramach Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki, Priorytet IV. szkolnictwo wyzsze i nauka Dziatanie 4.2. Rozwdj kwalifikacii
kadr B+R i wzrost Swiadomosci roli nauki w rozwoju gospodarczym. Celem projektu
byto ,rozpowszechnienie informacji 0 znaczeniu komercjalizacji badan naukowych
I prac rozwojowych dla gospodarki poprzez realizacje cyklu szkolen i prezentaciji dla
pracownikbw sektora B+R oraz spotkanie z przedsigbiorcami; zwigkszenie
obecnosci tematyki badan naukowych w $rodowisku B+R poprzez opracowanie
Sciezki i modelu komercjalizacji wynikow badan; prezentacja i promocja znaczenia
badan naukowych i prac rozwojowych dla gospodarki poprzez opracowanie
materiatow edukacyjnych i obecno$¢ w $rodowisku internetowym”.

Projekt byt realizowany przez PL4 (jako lidera) w partnerstwie z Uniwersytetem
Jagiellonskim (UJ) — Centrum Innowacji, Transferu Technologii i Rozwoju
Uniwersytetu (CITTRU), na podstawie umowy partnerskiej zawartej w dniu
16.06.2008 .

Finansowanie projektu, w wysokosci 100% catkowitych wydatkow kwalifikowalnych,
pochodzito z dotacji rozwojowej przyznanej PL przez MNISW (instytucje
posredniczaca) w facznej kwocie 365.150 zt, na podstawie umowy o dofinasowanie
z13.10.2008 r.

(dowdod: akta kontroli str. 591-631)

Wydatki planowane oraz poniesione na realizacje poszczegdlnych zadan

przedstawialy sie nastepujaco (ogdtem dla PL i UJ):
Zadanie Planowany* Zrealizowany** % struktura
budzet projektu | budzet projektu | realizacji | zrealizowanego
(zh) (zt) budzetu projektu
%
Upowszechnianie informacji o 49.200 42.439,26 86,26 12,40
znaczeniu badan naukowych
dla gospodarki
w tym wydatki personelu 17.000 7.999,58 47,06 3,31
Prezentacje i szkolenia 55.030 49.836,54 90,56 14,56
w tym wydatki personelu 24.600 22.597,80 91,86 9,34
Informacja i promocja projektu 52.120 52.502,31 100,73 15,34
w tym wydatki personelu 24.500 16.668,76 68,04 6,89
Zarzadzanie projektem 203.400 197.480,88 97,09 57,70
w tym wydatki personelu 200.400 194.614,03 97,11 80,46
RAZEM 365.150 342.258,99% 93,73 100,0
w tym wydatki personelu 266.500 241.880,17 90,76 100,0

*wg wniosku o dofinansowanie i umowy
**wydatki kwalifikowalne

(dowdd: akta kontroli str. 603-613, 632, 637, 735)
Z kwoty 342.258,99 zt na upowszechnianie informacji o znaczeniu badan
naukowych dla gospodarki oraz prezentacje i szkolenia przeznaczono 92.275,80 zt
(27%), a na informacje i promocje 52.502,31 zt (14,56%). Pozostata cze$¢
tj. 197.480,88 zt (57,7%) zostata przeznaczona na zarzadzanie projektem, co byto
zgodne z planowanym budzetem projektu.

4 Najpierw w ramach Centrum Innowacji i Zaawansowanych Technologii, a nastepnie w ramach Biura Kooperacji i Rozwoju.

0z tego wydatki poniesione w ramach projektu w 2010 r. wyniosty ogotem 114.437,72 zt, w tym PL wydatkowata 77.157,24 zt
(67,1%).
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W ramach zadania ,upowszechnienie informacji 0 znaczeniu badan naukowych
dla gospodarki”: sfinansowano konkurs na przygotowanie plakatu edukacyjnego
promujacego potaczenie nauki z biznesem, a nastepnie dokonano jego wydruku
I dystrybucji, a takze opracowano podrecznik ,Jak zatozy¢ firme na uczelni?”.
Wedtug informacji o realizacji projektu ,przygotowano dla PL $ciezke i model
komercjalizacji wynikow badan naukowych w formie uczelnianych regulacii
prawnych”.
naukowych” zostat przekazany PL w marcu 2010 roku przez pracownikéw CITTRU
UJ kierownikowi projektu NIMB. Stanowit on odzwierciedlenie obowigzujgcych w tym
zakresie wewnetrznych aktéw prawnych UJ. Otrzymane materialy — w formie
projektéw regulacji wewnetrznych®! - zostaty poddane w marcu 2010 r. odpfatnym
konsultacjom prawnym (przez radce prawnego zatrudnionego w PL), a nastepnie
przekazane przez kierownika projektu (R. Doleckiego) dwczesnemu sekretarzowi
Rektora PL (W. Sikorze).

Wedtug oswiadczenia W. Sikory materialy te przekazano Prorektorowi ds. Rozwoju
Uczelni — przewodniczacemu komisji ds. opracowania regulaminu korzystania z
wtasnosci intelektualnej w PL.
W swoich wyjasnieniach Rektor PL nie sprecyzowat powodéw niewykorzystania
w pracach komisji wskazanych materiatow.
(dowdd: akta kontroli str. 372, 603-613, 632, 638-740, 766-816)

W 2009 r. opracowano podrecznik "Jak zatozy¢ firme na uczelni". Materiaty
przygotowane zostaty gtownie przez UJ%2, a PL zrealizowata wydanie podrecznika.
Poszczegolne rozdziaty dotyczyly tematyki: badania naukowe i biznes, metody
komercjalizacji, finasowanie innowacji, promocja nauki i innowacji, biznesplan, firma
akademicka, strategia rozwoju firmy akademickiej oraz  procedurom
komercjalizacyjnym na UJ - jako przykladom do zastosowania na innych
uczelniach.
Jednorazowy nakfad podrecznika wyniost 800 egzemplarzy. Zostat on przekazany
poszczegolnym jednostkom PL (kierownikom katedr, instytutow, do Biura Promocii
PL).

(dowdod: akta kontroli str. 756-765)
W ramach zadania ,prezentacje i szkolenia® zorganizowano szkolenia dla
pracownikow sektora B+R, w =zakresie zarzadzania badaniami naukowymi
i komercjalizacji wynikdw prac badawczo-rozwojowych, ktoérych tematem byta:
innowacyjnos¢, ochrona wiasnosci intelektualnej, transfer technologii i finansowanie
badan i dziatan innowacyjnych, Szkolenia odbyty sie w sze$ciu cyklach, z tego
cztery zrealizowane zostaty przez PL.
W trakcie dwoch cykli szkolens3 zorganizowanych przez PL w 2009 r., przeszkolono
38 0s6b: 23 nauczycieli akademickich (w tym 12 osob z PL54) oraz 15 pracownikéw
administracji (z tego 6 z PL). W kolejnych dwoch cyklach szkolen w 2010 r.5%
przeszkolono 24 osoby: 11 pracownikéw naukowo-dydaktycznych (z PL) oraz
13 pracownikéw administracji (z tego 8 z PL). Wszystkie szkolenia przeprowadzili
pracownicy CITTRU Uniwersytetu Jagiellonskiego.

(dowaod: akta kontroli str. 913-956)

51 Tj. Regulaminu ,zasad dotyczace wtasnosci intelektualnej i ochrony prawnej dobr intelektualnych w Politechnice Lubelskiej”
i Regulaminu ,zasady tworzenia spétek spin-off w Politechnice Lubelskiej’.

52 Rozdziat VI pt. ,Firma akademicka” przygotowat pracownik PL, pozostate pracownicy CITTRU UJ.
SBw wymiarze po 20 godzin edycja.

54 Stan zatrudnienia w PL na koniec 2009 i 2010 . wynosit 1.161 0s6b, z tego nauczyciele akademiccy stanowili odpowiednio
572 pracownikéw na 31.12.2009 r. i 565 na 31.12.2010 r.

Sw wymiarze 20 godzin.
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We wrzes$niu 2010 r. zorganizowano spotkanie pracownikow PL z przedstawicielami
trzech lubelskich przedsigbiorcéw®8. Celem spotkania byta promocja znaczenia
komercjalizacji bada naukowych i prac rozwojowych dla gospodarki oraz dyskusja
nt. skutecznych metod inicjowania wspotpracy pomiedzy naukg a biznesem.
Spotkanie moderowane byto przez zatrudnionego w tym celu menedzera
(prowadzacego firme  doradczo-konsultingowa). Wziglo w  nim  udziat
14 pracownikow PL, z tego 9 nauczycieli akademickich i 5 osob z administracji
Uczelni.

(dowdd: akta kontroli str. 898-912)
W ramach zadania ,nformacja i promocja projektu” poniesiono wydatki
na utworzenie - na potrzeby projektu - strony internetowej, publikacje informacii
prasowych, przygotowanie materiatow promocyjnych, opracowanie i wydanie o$miu
kwartalnych biuletyndw informacyjnych projektu NIMB, ktére rozdystrybuowano
w ramach PL. Dziatania informacyjne polegaty réwniez na przygotowaniu i wydaniu
ksigzkowej wersji oferty PL dla biznesu oraz stworzeniu jej wersji elektroniczne;
(e-oferta).
Wedtug danych zawartych we wnioskach o ptatnos¢, wersja papierowa oferty
zostata przygotowana w 2009 r. Zawierata informacje o oferowanych przez
poszczegolne wydziaty, katedry i instytuty PL ustugach, badaniach, ekspertyzach
I szkoleniach. Jednorazowy naktad oferty wyniost 1 tys. egzemplarzy. Dystrybucije
przeprowadzono dopiero we wrzesniu 2010 r. przekazujac oferte do 294 podmiotdw,
w tym 247 przedsiebiorcow.
Opracowanie i wdrozenie e-oferty>” nastgpito w czerwcu 2010 r. Od tego czasu
nie byta aktualizowana i nie uwzgledniata kolejnych zmian w strukturze
organizacyjnej PL (likwidacje jednostek naukowych®8 i powstanie nowych), chociaz
istniata taka techniczna mozliwos¢ bez wudziatu tworcow e-oferty (firmy
informatycznej).

Wedtug danych Biura Kooperacji i Rozwoju PL za po$rednictwem e-formularza
(poczty elektronicznej stanowigcej zaktadke do e-oferty) otrzymano w latach 2010-
2011 odpowiednio 5 i 8 e-maili nawigzujacych do oferty dla biznesu. Byty to prosby
0 wskazanie wtasciwej jednostki w Uczelni odpowiedniej do realizacji ustug (analiz
lub badan). Uzytkowana przez PL aplikacja e-oferty nie pozwalata na pozyskanie
danych o ilosci formularzy zgtoszeniowych wystanych za posrednictwem tego
narzedzia przez podmioty zewnetrzne do poszczegdlnych jednostek naukowych PL.

(dowdd: akta kontroli str. 638-746, 817-897)
Wydana w ramach projektu NIMB oferta dla biznesu w wers;ji ,ksigzkowej” nie byta
nowym produktem w PL, lecz stanowita aktualizacje materiatéw juz istniejgcych.
W 2007 r. wydana byta bowiem kolejna edycja oferty PL adresowanej do podmiotéw
gospodarczych. Zawierata ona informacje o oferowanych przez poszczegoine
jednostki organizacyjne Uczelni ustugach, tj.: pomiarach, analizach, badaniach
i szkoleniach. Stworzono wtedy réwniez prosty serwis internetowy umozliwiajacy
wyszukiwanie ustug oferowanych przez poszczegdlne jednostki Uczelni, dostepny
na stronie internetowej PL. W przygotowaniu tych produktéw uczestniczyli
pracownicy PL, ktdrzy zaangazowani byli w realizacje projektu NIMB.
(dowaod: akta kontroli str. 550-553)

%6 W spotkaniu uczestniczyt Prezes MEGATEM EC, Prezes Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociagdw i Kanalizacji sp. z 0.0.
oraz prokurent Zaktadéw Tytoniowych S.A.

57 Serwis internetowy dostepny na stronie PL http://www.brik.pollub.pl/katalog/1,-4,1.4

% Np. zlikwidowanego z dniem 30.09.2010 r. Instytutu Fizyki w ramach Wydziatu Podstaw Techniki.

23



Whioski pokontrolne

Wedtug informacji przekazanej MNiSW zaplanowane w umowie o dofinansowanie5®

wskazniki produktu (rezultatu) zostaty zrealizowane i przedstawialy sie nastepujaco:

Nazwa wskaznika Warto$¢ Warto$¢ Stopien
zamierzona | osiggnieta realizacji
ogbtem* ogbtem* wskaznika
(%)
upowszechnienie informacji 0 znaczeniu badan naukowych dla gospodarki:
plakat promocyjny 1 1 100,00
opracowanie $ciezki i modelu komercjalizacji wynikow badan w formie | 1 1 100,00
uczelnianych regulacji prawnych
publikacja podrecznika ,Jak zatozy¢ firme na uczelni?” 1 1 100,00
prezentacje i szkolenia
szkolenia dla pracownikéw sektora B+R, w zakresie zarzadzania badaniami | 105 oséb 107 os6b 101,90
naukowymi i komercjalizacji wynikéw prac badawczo-rozwojowych
organizacja spotkania naukowcéw i pracownikéw administracyjnych PL | 1 1 100,00
z przedsiebiorcami
informacja i promocja projektu
utworzenie oferty dla biznesu w formie ksigzkowej i elektronicznej (e-oferta) 1 1 100,00
opracowanie i publikacja numeréw cyklicznego biuletynu informacyjnego | 8 100,00
projektu (8 sztuk)
gadzet promocyjny (1 sztuka) 1 1 100,00

*Okreslona dla catego projektu, tj. PL i UJ razem.
(dowdd: akta kontroli str. 632)
MNiSW nie przeprowadzito kontroli po zakonczeniu realizacji projektu. Jedyna
kontrola przeprowadzona zostata we wrzes$niu 2009 r. i objeta wydatki w ramach
dwdch wnioskdw o ptatnos¢s!.
(dowdd: akta kontroli str. 957-978)

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontrolié2, wnosi o:

1. podjecie dziatan w celu zorganizowania ogdlnouczelnianego systemu
koordynujacego  dziatania  poszczegélnych  jednostek  organizacyjnych
i pracownikéw PL w zakresie komercjalizacji wynikéw badan naukowych m.in.
poprzez:

- zorganizowanie pracy jednostek utworzonych w tym celu,

- opracowanie i upowszechnienie oraz biezace aktualizowanie oferty wynikow
badan naukowych i prac rozwojowych, a takze posiadanych praw ochronnych
na wynalazki i wzory uzytkowe przydatne do wdrozenia w gospodarce;

2. ustalenie zasad i nawigzanie instytucjonalnej wspotpracy ze Spotkg CITT LPN-T
w zakresie komercjalizacji wynikow badan;

3. zapewnienie ochrony intereséw ekonomicznych Uczelni poprzez biezacg analize
okresow ochronnych wynalazkow, zwtaszcza o wysokiej — w ocenie tworcow i
Uczelni - przydatno$ci do zastosowania ich w praktyce;

4. uchwalenie przez Senat regulaminu zarzadzania prawami autorskimi i prawami
pokrewnymi oraz prawami wtasnosci przemystowej oraz zasad komercjalizacii
wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych.

% Zataczniku do umowy w formie wniosku o dofinansowanie.

60 W formie projektdw regulacji prawnych.

61 W ramach rozliczenia projektu ztozonych zostato tacznie osiem wnioskow.
62 Dz, U.22012r., poz.82.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lublin, dnia 15  kwietnia 2013 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Dyrektor
Adam Peziot
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