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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/18/001 — Wykonanie budzetu panstwa w 2017 r., w zakresie wykorzystania
wybranych dotacji z budzetu panstwa przez osrodki pomocy spoteczne;

Od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 r.

Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Podedwoérzu (dalej: GOPS lub Osrodek),
Podedworze 44, 21-222 Podedworze.

Ewa Zielonka, Kierownik GOPS, od dnia 1 stycznia 2016 .
(dowdd: akta kontroli str. 3)

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Wojciech Niemyski, gtdwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LLU/2/2018 z dnia 4 stycznia 2018 r.
(dowdd: akta kontroli str. 2)

Il. Cel i zakres kontroli

Celem kontroli byto dokonanie oceny wykorzystania dotacji z budzetu panstwa na
wyptate Swiadczen wychowawczych i z funduszu alimentacyjnego, pod wzgledem
legalnosci, gospodarnosci i rzetelnosci. Ocenie podlegato w szczegolnoSci
przyznawanie i wyptata $Swiadczen, dziatania podejmowane wobec dtuznikéw
alimentacyjnych oraz prawidtowo$¢ wykazywania danych w sprawozdaniach.
Podstawg sformutowania oceny byta analiza dokumentow w ww. zakresie. Szerszy
opis dziatan kontrolnych przedstawiono w czesci IV. Wyniki kontroli.

lll. Ocena

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia?, ze GOPS zgodnie z przeznaczeniem wykorzystat
dotacje z budzetu panstwa na realizacje zadan okre$lonych ustawami: z dnia
11 lutego 2016 r. 0o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci® oraz z dnia
7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentow. Badanie
40 wnioskow o przyznanie Swiadczenia wychowawczego i dziewigciu — o ustalenie
prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego wykazato, ze $wiadczenia
przyznano w prawidtowej wysoko$ci, na wiasciwe okresy oraz terminowo
wyptacano.

Osrodek nie podejmowat wobec dtuznikéw alimentacyjnych wszystkich dziatan
przewidzianych ustawg o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw. W trzech
z pieciu badanych przypadkéw, pomimo uzasadniajgcych okolicznosci, nie wszczeto
postepowan zmierzajacych do uznania dtuznikow za uchylajacych sie od alimentow.
W jednym przypadku przez ponad 11 miesiecy nie podjeto dziatan zmierzajacych do
przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego z dtuznikiem, ktory z przyczyn
obiektywnych nie stawit sie do GOPS w wyznaczonym terminie. Ponadto w 2017 r.
GOPS nie przekazywat do biura informacji gospodarczej informacii
0 zobowigzaniach dtuznikdw alimentacyjnych powstatych za okres dtuzszy niz sze$¢

"Dz. U.z 2017 r. poz. 524 (dalej: ustawa o NIK).

2W kontroli wykonania budzetu pafistwa w 2017 r. Najwyzsza Izba Kontroli stosuje nastepujace oceny: pozytywna
i negatywna. W przypadku gdy nie zostaty speinione kryteria dla oceny pozytywnej, ani dla negatywnej stosuje sie ocene
opisowa.

3Dz. U.z2017r. poz. 1851, ze zm.

4Dz.U.z2017 r. poz. 489, ze zm.



Opis stanu
faktycznego

miesiecy, pomimo takiego obowigzku wynikajacego z art. 8a ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow.

Osrodek rzetelnie sporzadzit oraz terminowo przekazat kwartalne sprawozdania
budzetowe Rb-50 o wydatkach zwigzanych z wykonywaniem zadan z zakresu
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu
terytorialnego ustawami, a takze sprawozdania rzeczowo-finansowe z realizacji
zadan przewidzianych w ustawie o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.
Natomiast w sprawozdaniach rzeczowo-finansowych z wykonywania zadan
z zakresu $wiadczenia wychowawczego za miesigce od wrze$nia do grudnia 2017 .
wykazano nieprawidtowe dane dotyczace $wiadczen nienaleznie pobranych,
a sprawozdanie za styczen 2017 r. przekazano z 1-dniowym op6znieniem.

IV. Wyniki kontroli

1. W 2017 r. GOPS otrzymat $rodki finansowe z budzetu panstwa w tgcznej
wysokosci 1.934,7 tys. zt, ktore wykorzystano w 99,3% (1.920,5 tys. zt). Najwigksze
wydatki poniesiono na wyptate $wiadczer wychowawczych (53,7%) oraz $wiadczen
rodzinnych, w tym Swiadczen z funduszu alimentacyjnego (34,2%).

(dowod: akta kontroli str. 15-44, 282-287)

2. OS$rodek terminowo przekazywat do Lubelskiego Urzedu Wojewodzkiego
w Lublinie (dalej: LUW) miesieczne raporty dotyczace zapotrzebowania na Srodki
finansowe z budzetu panstwa. Srodki finansowe wptynety do GOPS z Urzedu Gminy
Podedwérze w terminach pozwalajacych na terminowg wyptate $wiadczen
wychowawczych oraz z funduszu alimentacyjnego. Zostaty w cato$ci wykorzystane.
(dowod: akta kontroli str. 102-120, 269-270, 276)

3. Z dotacji z budzetu panstwa na wyptate Swiadczen z funduszu alimentacyjnego
wydatkowano 45,6 tys. zt (99,1% zaplanowanej kwoty i 107% $wiadczen
wyptaconych w 2016 r.), natomiast na obstuge tego zadania — 1,4 tys. zt
(odpowiednio: 99,1% i 107%). Wzrost wydatkow wynikat ze zwigkszenia liczby 0sdb
uprawnionych do $wiadczenia -z 9w 2016 r. do 10 w 2017 r.

Wydatki na $wiadczenia wychowawcze wyniosty 1.023,6 tys. zt, stanowity 99,9%
planu®. Zostaty poniesione na wyptate 2.065 Swiadczen, na 196 dzieci ze 122 rodzin
(w2016 r. wyptacono 1.532 $wiadczenia, na 184 dzieci ze 112 rodzin). Koszty
obstugi zadania wyniosty 15,3 tys. zt (99,9% planu).

(dowdd: akta kontroli str. 121-255, 291-293, 321-322)

W 2017 r. ztozono dziewie¢ wnioskow o przyznanie $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego i 124 wnioski o przyznanie $wiadczenia wychowawczego. Wydano
dziewie¢ przyznajacych $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego i 117 decyzji
przyznajacych $wiadczenie wychowawcze, pie¢ decyzji odmawiajacych przyznania
tego Swiadczenia, natomiast dwa wnioski przekazano wedtug wiasciwosci do
regionalnego os$rodka pomocy spotecznej. Decyzje odmowne wynikaty
z niespetnienia kryterium dochodowego przez wnioskodawcéw.

Badaniem objeto probe 40 wnioskdéw o przyznanie Swiadczenia wychowawczego
oraz dziewig¢ wnioskdw o przyznanie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego,
w oparciu o ktére GOPS wyptacit Swiadczenia wychowawcze na kwote 149,6 tys. zt
(14,6%) oraz $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego na kwote 11,3 tys. zt
(24,7%). Badanie wykazato, ze wnioski spetniaty wymogi formalne oraz zostaty
prawidlowo zweryfikowane, z zastrzezeniem, ze w dwoch postepowaniach nie
przeprowadzono petnej weryfikacji dochodu kazdego cztonka rodziny, o ktorej mowa

5 W okresie od 1 kwietnia do 31 grudnia 2016 r. wyptacono $wiadczenia na taczng kwote 762,2 tys. zt. Koszty obstugi zadania
wyniosty 11,7 tys. zt.
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w art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy o pomocy paristwa w wychowywaniu dzieci
(nie zweryfikowano dochodow dzieci mtodocianych). Kierownik GOPS wyjasnita,
iz weryfikacja dochodu miodocianych nie jest praktykowana, chyba ze taki dochéd
zostat zgtoszony przez rodzica. Weryfikacja przeprowadzona w toku kontroli NIK
wykazata, ze osoby te nie uzyskaty dochodu w roku bazowym 2016 r.

Swiadczenia wychowawcze oraz $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego
przyznano na wiasciwe okresy oraz w prawidlowej wysokosci. Swiadczenia
wyptacono w kwotach wynikajacych z wydanych decyzji, w terminach miesiecznych,
w formie wskazanej przez wnioskodawcow.

W kontrolowanym okresie Wojt Gminy Podedwdrze wydat szesS¢ decyzji w sprawie
zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen wychowawczych na tgczng kwote 8 tys. zt
oraz jedng decyzje w sprawie nienaleznie pobranych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego na kwote 400 zh. Decyzje te wydane zostaly w zwigzku
z przekroczeniem  przez  Swiadczeniobiorcdw  kryterium  dochodowego.
Przekroczenie tego kryterium wynikato m.in. z uzyskania zasitku macierzynskiego
zKRUS, przystugujacego od dnia urodzenia dziecka. Stwierdzono np., ze
Swiadczenie wychowawcze (na dwoje dzieci) przyznane byto decyzjg Wojta Gminy
z 7 kwietnia 2016 r., na okres od 1 kwietnia 2016 r. do 30 wrzesnia 2017 r. Zasitek
macierzynski z KRUS przyznany zostat od 19 maja 2017 r. W zwigzku z uzyskaniem
dochodu z tytutu tego zasitku, stosownie do art. 18 ust. 6 ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci, za nienaleznie pobrane uznano $wiadczenia wychowawcze
wyptacone w okresie od 1 sierpnia 2017 r. do 30 wrze$nia 2017 r. (ogotem 1 tys. zt).

Przeprowadzone badanie wykazato, ze w 2017 roku wyegzekwowano catg kwote
nienaleznie pobranego $wiadczenia alimentacyjnego (400 zt) oraz 6,4 tys. zt (80%)
nienaleznie pobranych $wiadczen wychowawczych, w formie wptat na rachunek
Osrodka lub poprzez potracenia z biezaco wyptacanych $wiadczen.

(dowdd: akta kontroli str. 261-278, 291-293, 321-322)

4. Kwartalne sprawozdania z realizacji zadan przewidzianych w ustawie o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow zostaly sporzadzone oraz przekazane
w terminie okreslonym w § 2 ust. 1 rozporzadzen Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie sprawozdan z realizacji zadan
przewidzianych w ustawie o pomocy osobom uprawnionym do alimentow® oraz
z dnia 28 wrzesnia 2017 r. w sprawie sprawozdan rzeczowo-finansowych z realizacji
zadan przewidzianych w ustawie 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow’.

Sprawozdania z wykonania zadan z zakresu S$wiadczenia wychowawczego
sporzadzono na formularzach udostepnionych w Centralnej Aplikacji Statystycznej.
Sprawozdania przekazano do LUW zzachowaniem terminéw okreslonych
w rozporzadzeniach Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej8, z wyjatkiem
sprawozdania za styczen 2017 r., przekazanego z 1-dniowym opdznieniem.
W sprawozdaniach za miesigce od wrzesnia do grudnia 2017 r. wykazano
nieprawidtowe dane, dotyczace $wiadczen nienaleznie pobranych.

Kwartalne sprawozdania Rb-50 przekazano z zachowaniem termindw okreslonych
w rozporzadzeniach w sprawie sprawozdawczosci budzetowej®. Dane ujete w tych

6Dz. U. poz. 2324 (rozporzadzenie uchylone z dniem 1 sierpnia 2017 r.).

7Dz. U. poz. 1812 (rozporzadzenie obowigzujace od dnia 1 pazdziernika 2017 r.).

8 Rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie sprawozdan rzeczowo-finansowych z wykonywania
zadan z zakresu $wiadczenia wychowawczego z dnia: 18 lutego 2016 r (Dz. U. poz. 212, uchylone z dniem 1 sierpnia 2017 r.)
i 28 wrzesnia 2017 r. (Dz. U. poz. 1813).

9 Zat. nr 44 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U.
22016 r. poz. 1015, ze zm., rozporzadzenie uchylone z dniem 13 stycznia 2018 r.) oraz zat. nr 40 do rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Finanséw z dnia 9 stycznia 2018 r. w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz. U. poz. 109).
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Ustalone
nieprawidtowosci
i uwagi

sprawozdaniach, w zakresie realizacji wybranych zadan zleconych, byly zgodne
z odpowiednimi zapisami ewidencji ksiegowej GOPS10.
(dowdd: akta kontroli str. 123-255, 300-301)

5. Na 31 grudnia 2017 r. nalezno$ci z tytutu wyptaconych Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego wyniosty 396,7 tys. zt, a odsetki od tych naleznosci — 170,3 tys. zt
iw poréwnaniu do stanu na 1 stycznia 2017 r. wzrosty odpowiednio o: 11,3%
116,2%. W 2017 r. wyegzekwowano od dtuznikow 8 tys. zt, kiore w czesci
stanowigcej naleznos¢ gtowna (3,2 tys. zt) oraz odsetki od tej naleznosci (2,6 tys. zt)
przekazano na rachunek LUW, natomiast w cze$ci stanowigcej dochod gminy
(2,2 tys. zt) przekazano na rachunek Urzedu Gminy Podedworze.

Analiza postepowan wobec pigciu dtuznikéw alimentacyjnych'! wykazata m.in., ze:

— niezwlocznie po wydaniu decyzji w sprawie przyznania Swiadczenia przekazano
dtuznikom alimentacyjnym zawiadomienie, o ktorym mowa w art. 27 ust. 7 pkt
1i3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow i kierowano do
komornikéw sgdowych wnioski o przytaczenie do postepowania egzekucyjnego;

— podejmowano dziatania w celu przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego oraz
przyjecia o$wiadczenia majgtkowego od dtuznikdw po uptywie ok. trzech
miesiecy od wydania decyzji przyznajacej Swiadczenia z funduszu
alimentacyjnego lub po otrzymaniu wniosku od organu witasciwego wierzyciela
0 podjecie dziatan wobec dtuznika alimentacyjnego. W jednym przypadku,
GOPS przez ponad 11 miesiecy nie podjat ww. dziatan w stosunku do dtuznika,
ktory z przyczyn zdrowotnych nie stawit sie na przeprowadzenie tego wywiadu
W wyznaczonym terminie;

— w trzech przypadkach, pomimo wystgpienia okolicznosci o ktérych mowa w art.
5 ust. 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, nie wszczeto
postepowan dotyczacych uznania dtuznikow alimentacyjnych za uchylajacych
sie od zobowigzan alimentacyjnych;

— w 2017 r. Osrodek nie przekazywat do biura informacji gospodarczej informacii
gospodarczych o zobowigzaniach dtuznikéw alimentacyjnych wynikajacych
z tytutdw, o ktorych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow;

— nie wytaczano na rzecz obywateli powodztw, o ktdérych mowa w art. 7 ust. 1 ww.
ustawy.

(dowdd: akta kontroli str. 256-260, 279-281)

6. Osrodek analizowat sprawozdania rzeczowo-finansowe oraz efekty realizowanych
zadan zleconych. Analizy wykazaty m.in., ze w zwigzku z wyptatgq Swiadczen
wychowawczych poprawita sie sytuacja materialna rodzin, pozwalajgca na
zaspokajanie potrzeb zyciowych (zakup odziezy, obuwia, przyboréw szkolnych), czy
tez kontynuacje nauki szkolnej. Odnotowano, ze wigkszo$¢ dzieci, na ktore
pobierane byty $wiadczenia wychowawcze, skorzystata z oferty kolonii letnich. Nie
odnotowano natomiast zmniejszenia zainteresowania innymi formami pomocy
spotecznej realizowanymi przez GOPS.

(dowod: akta kontroli str. 291-293)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

10 Wydatki zaewidencjonowane w rozdziale 85502 — Swiadczenia rodzinne, $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego oraz
sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z ubezpieczenia spotecznego § 4210 — Zakup materialéw i wyposazenia
wyniosty 4,4 tys. z}, z tego 2,3 tys. zt stanowily koszty obstugi $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, a 2,1 tys. zt koszty
obstugi $wiadczen rodzicielskich.

W trzech przypadkach Wéjt Gminy Podedworze byt jednoczesnie organem wiasciwym wierzyciela i diuznika, natomiast
w dwoch przypadkach byt organem wiasciwym dtuznika.
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1. Niepodjecie dziatan w celu uznania trzech dtuznikow alimentacyjnych za
uchylajacych sie od zobowigzan alimentacyjnych.

W badanej prébie pieciu dtuznikow alimentacyjnych, w trzech przypadkach wystapity
okolicznosci o ktérych mowa w art. 5 ust. 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow, tj.. w dwdch przypadkach dtuznicy uniemozliwili przeprowadzenie
wywiadu alimentacyjnego, natomiast w jednym przypadku dtuznik nie wykonat
obowigzku rejestracji jako bezrobotny lub poszukujacy pracy. W przypadkach tych
Osrodek nie wszczat postepowan zmierzajacych do uznania tych dtuznikéw za
uchylajgcych sie od zobowigzan alimentacyjnych. Zobowigzania ww. dtuznikow
wyniosty tacznie 414 tys. zt, w tym 254,1 tys. zt z tytutu wyptaconych Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego i zaliczek alimentacyjnych?2.

Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy, w przypadku gdy dtuznik alimentacyjny m.in.
uniemozliwia  przeprowadzenie  wywiadu alimentacyjnego  lub  odmdwit
zarejestrowania sie w powiatowym urzedzie pracy jako bezrobotny albo poszukujacy
pracy, organ wtasciwy dtuznika wszczyna postepowanie dotyczace uznania diuznika
alimentacyjnego za uchylajgcego sie od zobowigzan alimentacyjnych.

Stwierdzono ponadto, ze pismem z dnia 17 stycznia 2017 r. wezwano dtuznika do
osobistego stawiennictwa w celu przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego.
Pismem z dnia 7 lutego 2017 r. diuznik poinformowat, ze z uwagi na chorobe nie
moze stawi¢ sie na wywiad alimentacyjny. Po otrzymaniu tej informacji do korca
2017 r. O$rodek nie podjat kolejnych dziatann zmierzajacych do przeprowadzenia
wywiadu alimentacyjnego. Zadtuzenie tego dtuznika wyniosto 110,8 tys. zt, w tym
67,9 tys. zt z tytutu wyptaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego i zaliczek
alimentacyjnych.

Kierownik GOPS poinformowata, ze nie wszczynano postepowan dotyczacych
uznania dtuznikéw za uchylajacych sie od alimentéw z uwagi na niedobory kadrowe
oraz duze obcigzenie obowigzkami zawodowymi pracownikow O$rodka.

(dowdd: akta kontroli str. 279-281, 297-299)

2. Nieprzekazywanie w 2017 r. do biura informacji gospodarczej informacii
0 zobowigzaniach dtuznikow alimentacyjnych wynikajacych z tytutow, o ktorych
mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentow.

Informacje o zobowigzaniach diuznikdéw alimentacyjnych do biur informacji
gospodarczej przekazano w dniach 9 listopada 2016 r. i 2 grudnia 2016 r. oraz
9 stycznia 2018 r.

Z badanej proby pieciu diuznikdw alimentacyjnych, w stosunku do trzech Wojt
Gminy Podedworze byt organem dituznika i wierzyciela. Zobowigzania tych
dtuznikéw z tytutu wyptaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego na koniec
2017 r. wyniosty 195,3 tys. zt i w poréwnaniu do stanu na 31 grudnia 2016 r.
zwigkszyly sie 0 27,2 tys. zt. W badanym okresie dtuznicy nie dokonali wpfat.

Zgodnie z art. 8a ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, organ
wlasciwy wierzyciela przekazuje do biura informacji gospodarczej informacje
gospodarczg o0 zobowigzaniu lub zobowigzaniach dtuznika alimentacyjnego
wynikajacych z tytutdw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 11i 2, w razie powstania
zalegtosci za okres dtuzszy niz sze$¢ miesiecy.

Kierownik Osrodka wyjasnita, Zze wynikato to z probleméw technicznych.
Po przeprowadzeniu aktualizacji oprogramowania i odnowieniu kodéw dostepu,

12 Stan zobowigzan diuznikéw alimentacyjnych ustalony na podstawie zaswiadczen komomikéw sadowych o bezskutecznosci
egzekucji sgdowe;j.
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Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

informacje o zobowigzaniach dtuznikéw alimentacyjnych przestano w dniu 9 stycznia
2018 r. do czterech biur informacji gospodarcze;.
(dowdd: akta kontroli str. 294-299)

3. Wykazanie nierzetelnych danych w sprawozdaniach rzeczowo-finansowych
zwykonania zadan z zakresu Swiadczenia wychowawczego za miesigce od
wrzesnia do grudnia 2017 r. i nieterminowe przekazanie do LUW sprawozdania za
styczen 2017 r.

Analiza sprawozdan wykazata, ze w sprawozdaniu za listopad 2017 r. zanizono
0500 zt kwote odzyskanych, nienaleznie pobranych $wiadczen wychowawczych
(B.2 wiersz 1, jest 625 zt, powinno by¢ 1.125 zt), w sprawozdaniach za miesigce od
wrzesnia do grudnia 2017 r. nie wykazano stanu naleznosci z tytutu nienaleznie
pobranych $wiadczen wychowawczych na ostatni dzien miesigca (B.1 wiersz 1),
ktdre na koniec tych miesiecy wyniosty odpowiednio: 1.500 zt, 3.375 zt, 2.750 zt oraz
1.625 zt.

Kierownik GOPS wyja$nita, Ze nie zna przyczyn niepobierania przez sprawozdania

danych, dotyczacych decyzji w sprawie zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen.

Wszystkie te decyzje zostaty wprowadzone i zatwierdzone w systemie SYGNITY.
(dowdd: akta kontroli str. 214-255, 302-313)

Miesieczne sprawozdanie rzeczowo-finansowe z wykonywania zadan z zakresu
Swiadczenia wychowawczego za styczen 2017 r. sporzadzono i przekazano do
LUW 8 lutego 2017 r., tj. z 1-dniowym opdznieniem w stosunku do terminu
okreslonego w § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
18 lutego 2016 r. w sprawie sprawozdan rzeczowo-finansowych z wykonania zadan
z zakresu Swiadczenia wychowawczego.

Kierownik GOPS poinformowata, ze nieterminowe przekazanie tego sprawozdania
wynikto z nieuwagi.
(dowod: akta kontroli str. 214-216, 296, 298)

NIK zwraca uwage na konieczno$¢ rzetelnej weryfikacji dochodu kazdego cztonka
rodziny, stosownie do art. 17 wust. 1 pkt 1 ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci.

V. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza

Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Niezwloczne podejmowanie wobec dtuznikéw alimentacyjnych  dziatan
przewidzianych ustawg o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw.

2. Przekazywanie informacji o zobowigzaniach dtuznikéw alimentacyjnych do biura
informacji gospodarczych w przypadku powstania zalegtosci za okres dtuzszy niz
sze$C¢ miesiecy.

3. Rzetelne sporzadzanie sprawozdan rzeczowo-finansowych z wykonania zadan
z zakresu $wiadczenia wychowawczego.

VI. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie.



Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskéw
i wykorzystania uwagi

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwagi i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodijecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lublin, dnia 6 marca 2018 r.

Kontroler Dyrektor
Wojciech Niemyski Delegatury Najwyzszej |zby Kontroli
Gtowny specjalista kontroli panstwowej w Lublinie
Edward Lis



