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|. Dane identyfikacyjne

Starostwo Powiatowe w tukowie, ul. J. Pitsudskiego 17, 21-400 tukow
(dalej: SP Lukow lub Starostwo)

Dariusz Szustek, Starosta tukowski od 20 listopada 2018 .

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki poprzednio petnit Janusz
Koziot, Starosta tukowski od 2 grudnia 2010 r. do 19 listopada 2018 r., zatrudniony
od 20 listopada 2018 r. na stanowisku Wicestarosty t.ukowskiego.

1. Przygotowanie organizacyjne, kadrowe oraz finansowe do realizacji zadan.
2. Wykonywanie zadan zwigzanych z gospodarkg lesna.
3. Prowadzenie postepowan administracyjnych i egzekucyjnych.

Lata 2018-2020 (do dnia zakonczenia czynno$ci kontrolnych) oraz lata wcze$niejsze
w zakresie zdarzen i danych niezbednych do dokonania ocen.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli!

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Wojciech Niemyski, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LLU/96/2020 z dnia 4 sierpnia 2020 r.
(akta kontroli tom | str. 2)

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

W latach 2018-2020 (I pdirocze) Starostwo byto przygotowane organizacyjnie
i finansowo do sprawowania nadzoru nad gospodarkg lesSng w lasach
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa, na realizacje ktdrego wydatkowano
tacznie 1 337 tys. zt. Gtéwne wydatki dotyczyly opracowania uproszczonych planéw
urzadzenia lasu (dalej: UPUL) oraz sfinansowania kosztéw sprawowania nadzoru
nad lasami niepanstwowymi, ktdry — na podstawie zawartego porozumienia —
powierzono Nadlesniczemu Nadle$nictwa tukdw.

Dokumentacjg urzadzeniowg objeto okoto 98% powierzchni laséw niestanowigcych
witasno$ci Skarbu Panstwa, potozonych na terenie powiatu tukowskiego. Przypadki
nieopracowania UPUL dotyczyly gtéwnie gruntéw lesnych bedacych wiasnoscig
innych jednostek samorzadu terytorialnego (dalej: j.s.t.). Do kofica 2019 r. Starostwo
praktykowato opracowywanie UPUL réwniez dla rozdrobnionych gruntéw lesnych
nalezacych do osdb fizycznych lub wspdlnot gruntowych, o powierzchni do 10 ha,
dla ktérych winna zosta¢ opracowana inwentaryzacja stanu tych laséw. Decyzjg
Starosty Lukowskiego uproszczony plan urzadzenia laséw potozonych na terenie
gminy Serokomla, stanowigcych wiasno$¢ oséb fizycznych lub  wspdlnot
gruntowych, obowigzywat od 2008 do 2018 r., tj. dtuzej niz przez okres 10 lat,
przewidziany przepisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada
2012 r. w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu sporzadzania planu urzadzenia
lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasul.
Starostwo nie podjeto dziatan, majacych na celu ustalenie powierzchni i struktury
wiasnosciowej lasow, przez ktore przebiega granica powiatu, co umozliwitoby

* Dz.U.z2020r. poz. 1200, dalej: ustawa o NIK.
2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;.
8 Dz. U. poz. 1302 (dalej: rozporzadzenie z dnia 12 listopada 2012 r.).
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uregulowanie sprawowania nadzoru nad tym lasami zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach*.

Zadania gospodarcze ujete w UPUL potozonych na obszarze dziewieciu j.s.t.
zostaty zweryfikowane w zakresie potrzeby przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na Srodowisko®. Kontrola NIK wykazata przypadki, w ktorych dziatki
wedtug zasobu geodezyjnego i kartograficznego prowadzonego przez Staroste
tukowskiego byly dziatkami leSnymi, natomiast wedtug UPUL lub Banku Danych
o Lasach (dalej: BDL) nie byly zalesione. W ocenie NIK nalezy zweryfikowac
faktyczny status tych dziatek i dokona¢ ewentualnej aktualizacji zapiséw zasobu
geodezyjnego i kartograficznego. Sprawozdanie o lasach prywatnych L-03 za rok
2019, przekazano do Gtéwnego Urzedu Statystycznego z pieciodniowym
opoOznieniem.

W postepowaniach administracyjnych z zakresu gospodarki leSnej nie
zagwarantowano stronom mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych
dowodow, a w jednym przypadku pominieto wspdtmatzonka wnioskodawcy jako
strone postepowania. W pozostatym zakresie analizowane postepowania
prowadzone byty prawidtowo.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Przygotowanie organizacyjne, kadrowe i finansowe

1.1. W dniu 16 maja 2014 r. Starosta tukowski zawart z Nadle$niczym Nadle$nictwa

tukéw porozumienie, o ktorym mowa w art. 5 ust. 3 ustawy o lasach.

Porozumieniem tym Starosta tukowski powierzyt na czas nieokre$lony

Nadlesniczemu sprawy z zakresu nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach

niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa, potozonych na terenie powiatu

tukowskiego. Powierzchnia tych laséw wynosita 14 893 ha i zostata zmieniona
aneksem nr 10 z dnia 1 wrze$nia 2020 r. na 15 751,601 ha. Zakres powierzonych
spraw obejmowat:

— lustracje powierzonych do nadzoru laséw wraz z rejestracjg spostrzezen
dotyczacych stanu laséw dla okreslenia koniecznosci wykonania przez
wiascicieli niezbednych zabiegdw gospodarczych, o ktorych mowa w art. 7-9
i 13 ustawy o lasach;

- nadzorowanie wykonania zatwierdzonych UPUL (art. 22 ust. 5 ustawy o lasach);

— ustalanie w drodze decyzji na podstawie inwentaryzacji stanu lasu zadan
z zakresu gospodarki le$nej dla wiascicieli laséw rozdrobnionych o powierzchni
do 10 ha (art. 19 ust. 3 ustawy o lasach);

— okreSlanie w drodze decyzji zadan dla wiadcicieli lasbw w przypadku
niewykonania obowigzkow w zakresie powszechnej ochrony laséw (art. 9 ust. 2
ustawy o lasach);

- wydawanie wiascicielom laséw decyzji nakazujgcych wykonanie obowigzkow
izadan w przypadku niewykonania obowigzkow wynikajacych z art. 9 i 13
ustawy o lasach albo zadan okreslonych w UPUL lub stosownej decyzji (art. 24
ustawy o lasach);

- cechowanie drewna i wydawanie Swiadectw legalno$ci pozyskania drewna
(art. 14a ustawy o lasach);

4 Dz.U.z2020r. poz. 1463.

5 Starostwo nie dysponowalo dokumentacja, potwierdzajaca przeprowadzenie analogicznej weryfikacji
w stosunku do zadan gospodarczych ujetych w uproszczonych planach urzadzenia laséw niepanstwowych,
potozonych na obszarze gmin Adamow i Wojcieszkéw.

6 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.
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- wydawanie w przypadkach losowych, na wniosek wiasciciela lasu, decyzji
w sprawie pozyskania drewna niezgodnie z UPUL lub decyzja, o ktorej mowa
w art. 19 ust. 3 ustawy o lasach (art. 23 ust. 4 ustawy o lasach);

- ustalanie i nadzorowanie zadan w lasach, dla ktorych nie ma opracowanych
UPUL (art. 79 ust. 3 pkt 2 ustawy o lasach);

- wysylanie upomnien w przypadku niewykonania zadan i obowigzkow
okreslonych w decyzjach oraz wnioskowanie do Starosty tukowskiego
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Wedtug porozumienia, Nadle$niczy powinien zapewni¢: wykwalifikowanych
pracownikdw do prowadzenia powierzonych spraw, nadzér nad prawidtowym
i terminowym wykonywaniem zadan oraz S$rodki techniczne konieczne do
prowadzenia spraw objetych porozumieniem. Urzadzenia do cechowania drewna
zostaty zakupione przez Staroste i przekazane do uzytkowania przez Nadle$nictwo.

(akta kontroli tom | str. 4-36)

Zgodnie z § 35 regulaminu organizacyjnego Starostwa, wprowadzonego uchwatg
Zarzadu Powiatu tukowskiego nr 65/174/2016 z dnia 1 lutego 2016 r. (ze zm.),
sprawy nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach niestanowigcych wtasno$ci Skarbu
Panstwa nalezaly do zadar Wydziatu Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska
SP tukéw (dalej; Wydziat RLOS). Zadania te obejmowaly m.in. zarzadzanie
wykonania zabiegdw zwalczajacych i ochronnych przed szkodnikami; zapobieganie
powstawaniu pozarow; dokonywanie oceny udatnosci upraw lesnych; przyznawanie
dotacji na pokrycie kosztow zalesiania gruntow; sprawy pozyskiwania drewna;
sprawy UPUL; ustalanie zadan w lasach, dla ktorych nie ma opracowanych planéw
urzadzania lasu; prowadzenie kontroli Nadle$nictwa w zakresie powierzonego
nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu
Panstwa; wydawanie decyzji w sprawie zmiany lasu niestanowigcego witasnosci
Skarbu Panstwa na uzytek rolny; uznanie lasu za ochronny lub pozbawienie go tego
charakteru; opracowywanie decyzji uznajacych prowadzenie upraw lesnych lub
wstrzymujacych wypfate ekwiwalentu za prowadzenie upraw; przygotowywanie
umow z Agencjg Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa w sprawach finansowania
wyptat ekwiwalentu za prowadzenie upraw le$nych i naliczanie jego wysokos$ci dla
rolnikow; dokonywanie oceny udatnosci upraw lesnych i zalesien w ramach
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich celem ich przeklasyfikowania. Nadzér nad
pracg Wydziatu do dnia 31 grudnia 2018 r. sprawowat wicestarosta tukowski,
natomiast od 1 stycznia 2019 r. sekretarz powiatu.

(akta kontroli tom [ str. 37-96)

1.2. Zasadniczg cze$¢ zadan z zakresu nadzoru nad gospodarkg leng w lasach
niestanowigcych wiasnosci  Skarbu Panstwa, Starosta tukowski powierzyt
Nadlesniczemu Nadle$nictwa tukéw. Pozostate zadania w tym zakresie w latach
2018-2020 (I poirocze) realizowato czterech pracownikéw Wydzialu RLOS SP
Lukdw, z ktérych dwoch nie posiadato kierunkowego wyksztatcenia w tym zakresie
oraz nie uczestniczyto w ostatnich latach w szkoleniach z zakresu gospodarki lesnej.
Wicestarosta poinformowat, ze jeden z ww. pracownikéw w latach 2018-2019 byt
w okresie przedemerytalnym i nie wyrazit checi udziatu w szkoleniu z zakresu
lesnictwa. Pracownik uznat, Zze szkolenie nie odpowiada biezacym potrzebom
a niezbedng wiedze pozyska poprzez konsultacje z pracownikami innych starostw
lub wkasciwego ministerstwa. Natomiast w okresie zatrudnienia drugiego pracownika
(t. w 2019 r.) nie byto kandydatow do pracy z wyksztatceniem leSnym, a udziat
w szkoleniach uniemozliwita epidemia COVID-19. Wicestarosta wskazat, ze nie
stwierdzono negatywnych skutkow wykonywania obowigzkow z zakresu lesnictwa
przez pracownikbw bez kierunkowego wyksztatcenia oraz nieuczestniczacych
w ostatnich latach w szkoleniach z zakresu lesnictwa.



Kazdy z pracownikdw, wykonujacych zadania z zakresu nadzoru nad gospodarkg
lesSng w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu Paristwa, obejmowat nadzorem
caty obszar powiatu tukowskiego, stosownie do zadan pozostajgcych w gestii
Starostwa (ktore nie zostaty powierzone Nadle$nictwu tukdw) i wedtug posiadanego
zakresu czynnosci. Cze$¢ spraw wymagata sporadycznych wyjazdoéw stuzbowych
(np. dokonywanie oceny udatno$ci upraw le$nych lub dopuszczalnosci zmiany lasu
na uzytek rolny). Srednio na jednego pracownika przypadat nadzér nad ponad
8 tys. ha laséw niepanstwowych. Pracownicy Wydziatu RLOS, realizujacy powyzsze
zadania poinformowali, ze nie wystgpita sytuacja, w ktorej zbyt duza powierzchnia
nadzorowanych laséw lub wykonywanie innych obowigzkéow utrudniaty lub
uniemozliwiaty wykonywanie tych zadan.
Zadania nadzoru nad lasami niestanowigcymi wtasnosci Skarbu Panstwa zostaty
uwzglednione w zakresach obowigzkdw wtasciwych pracownikow.

(akta kontroli tom | str. 97-125, tom Il str. 70-73, 92-93, 99-100)

1.3. Oprécz pracownikow Wydziatu RLOS sprawami z zakresu lesnictwa z tytutu
sprawowanego nadzoru zajmowali sie: naczelnik tego Wydziatu, wicestarosta
powiatu oraz sekretarz. Jedna z o0so6b nadzorujgcych byla wiascicielem
nieruchomosci lesnej, jednak w okresie objetym kontrolg w stosunku do tej osoby
zarowno Starosta tukowski, jak i Nadlesniczy Nadlesnictwa tukdéw nie prowadzili
postepowan administracyjnych w zwigzku z posiadanym prawem wiasnosci gruntu
leSnego.
W SP Lukéw nie wprowadzono wewnetrznych regulacji w zakresie sprawowania
nadzoru w sytuacji konfliktu interesow, gdyz — jak wyjasnit Starosta tukowski —
zagadnienia te reguluje art. 24 § 3 i art. 26 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego’.

(akta kontroli tom [ str. 37-96, tom Il str. 7-65)

1.4. Na lata 2018-2020 na sfinansowanie zadan powierzonych Nadlesnictwu tukdw
oraz opracowanie dokumentacji urzadzeniowej laséw niepanstwowych zaplanowano
w budzecie Powiatu tukowskiego S$rodki finansowe w tacznej wysokoSci
1382,3tys. t (plan po zmianach). Planowane w okresie 2018-2020 (I pétrocze)
zadania zostaty w catosci wykonane. Wydatkowano na nie ogétem 1 121,1 tys. Z,
z czego: w 2018 r. 502,1 tys. zt, w 2019 r. 280,0 tys. zt oraz w | potowie 2020 r.
339,0 tys. zt. Zasadniczg czes¢ tych wydatkéw stanowito wynagrodzenie
Nadle$nictwa Ltukéw z tytutu powierzonych zadan (po 280,0 tys. zt w latach 2018
12019 i 135,3 tys. zt w | potowie 2020 r.) oraz wydatki na opracowanie UPUL
(222,1 tys. zt w 2018 r. i 203,7 tys. zt w | pdtroczu 2020 r.).

Wydatki Starostwa na wynagrodzenia pracownikéw SP tukéw zajmujacych sie
ww. zadaniami® wyniosty: 73,8 tys. zt w 2018 r., 101,0 tys. zt w 2019 . oraz 40,2 tys.
zt w | pétroczu 2020 r. W zwigzku ze zleceniem Nadle$nictwu Lukow zasadniczej
czesci zadan zwigzanych z nadzorem nad gospodarkg leSng w lasach
niestanowigcych wiasnoéci Skarbu Panstwa, koszty wyjazddéw stuzbowych
realizowanych przez pracownikow SP tukow bylty marginalne i w catym okresie
objetym kontrolg wyniosty 1,5 tys. zt. Rozliczane byly na podstawie delegacii
stuzbowych.

Zadania nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach niestanowigcych wiasnosci
Skarbu Panstwa finansowano z budZetu Powiatu tukowskiego. taczne wydatki
poniesione przez Starostwo na ten cel wyniosty 1 337,5 tys. zI°. Koszt sprawowania
nadzoru nad 1 ha laséw niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Panstwa zmniejszyt sie

7 Dz.U.z2020r. poz. 256, ze zm., dalej: Kpa.
8 Wyliczone proporcjonalnie do czasu pracy po$wieconego zadaniom objetym kontrolg NIK.
9 Nie uwzgledniono wydatkéw na wyplate ekwiwalentéw naleznych wiascicielom gruntdw rolnych, za
wytgczenie tych gruntéw z upraw rolnych i prowadzenie upraw lesnych.
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z 32,89 zt w 2018 r. do 22,04 zt w 2019 r., gtéwnie w zwigzku z nieponoszeniem
w 2019 r. wydatkéw na opracowanie UPUL. W ocenie Starosty tukowskiego oraz
pracownikéw wykonujacych ww. zadania, zabezpieczone $rodki finansowe byty
wystarczajgce do rzetelnej realizacji zadan.

(akta kontroli tom | str. 126-169, tom Il str. 70-73, 99-100)

1.5. Uproszczone plany urzadzenia laséw, stanowigcych wlasno$¢ osob fizycznych
lub wspdinot gruntowych, zlokalizowanych na obszarze powiatu tukowskiego,
wg stanu na dzien 31 grudnia 2019 r. obejmowaty powierzchnie 16 945,97 ha,
co stanowito 98% powierzchni laséw niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Parstwa.
W latach 2018-2020 (I pdtrocze) obowigzywaty UPUL  sporzadzone
w szczegdtowosci obrebow geodezyjnych (209 obrebow), potozonych na obszarze
11 j.s.t. z terenu powiatu tukowskiego. W latach 2008-2020 (I pétrocze) na
opracowanie UPUL wydatkowano tacznie 743,2 tys. zt, a Sredni koszt opracowania
UPUL dla 1 ha powierzchni lasu wynidst 35,36 zt. Na dzien 30 czerwca 2020 r.
inwentaryzacjg objeto 1732,66 ha laséw potozonych na terenie miasta i gminy
Stoczek tukowski i gminy Krzywda, na ktéra wydatkowano 129,8 tys. zH1°. Sredni
koszt opracowania inwentaryzacji 1 ha lasu wyniést 74,91 zt. Sredni koszt
opracowania dokumentacji urzadzeniowej (UPUL oraz inwentaryzacja) dla 1 ha lasu
wyniost 38,39 zt.

(akta kontroli tom | str. 170-172)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie przygotowanie organizacyjne, kadrowe
i finansowe Starostwa, pozwalajace na rzetelne sprawowanie nadzoru nad lasami
niestanowigcymi wiasnosci Skarbu Panstwa.

2. Wykonywanie zadan zwigzanych z gospodarka leSna

2.1. Powierzchnia powiatu tukowskiego wynosi 139 421 ha. Lasy niestanowigce
witasno$ci Skarbu Paristwa, nad ktorymi nadzor — w imieniu Starosty tukowskiego —
sprawowat Nadlesniczy Nadlesnictwa tukéw, stanowity obszar: 17 521,67 ha
w2018 r., 17 336,02 ha w 2019 r. i 16 450,79 ha w | potroczu 2020 r. Na dzien
30 czerwca 2020 r.!' lasy te pofozone byly na 42773 dziatkach, ktorych
wiascicielami bylo 28 747 podmiotéw, w tym spotdzielnie mieszkaniowe i j.s.t.
W latach 2018-2019 szacunkowy'2 przecigtny wiek tych laséw wzrést z 58 do 59 lat,
a szacunkowa przecietna zasobnos¢ drzewostandw z 223 do 225 m?dha.
Do | kategorii zagrozenia pozarowego zaliczone byly w latach 2018-2019 lasy
o0 powierzchni 1 696,08 ha, natomiast na dzien 30 czerwca 2020 r. — 2 674,91 ha.
Powierzchnia laséw zaliczonych do |l kategorii zagrozenia pozarowego wyniosta
15 441,55 haw 2018 r., 15 249,90 ha w 2019 r. i 11 767,41 ha na koniec | potrocza
2020 r. Na terenie powiatu tukowskiego nie wystapity lasy niestanowigce wtasnosci
Skarbu Panstwa, zaliczone do Ill kategorii zagrozenia pozarowego.
Uproszczone plany urzadzenia lasu oraz inwentaryzacje sporzadzono dla laséw
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa o tacznej powierzchni: 17 137,62 ha
w2018 r., 16 953,7 haw 2019 . oraz 16 162,15 ha w | pdiroczu 2020 .

(akta kontroli tom | str. 170-176)

10 Inwentaryzacja stanu lasow na terenie gminy Krzywda wykonana zostata nieodptatnie przez wykonawce
UPUL.

1 Wediug geodety powiatowego ze wzgledu na zmiane systemu prowadzenia baz danych paristwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego niemozliwe byto pozyskanie danych wg stanu na 31 grudnia
2019r.

2 Dane w zakresie szacunkowego przecietnego wieku oraz szacunkowej przecietnej zasobnosci
drzewostandw, z uwagi na duzq liczbe zmiennych zawartych w UPUL opracowanych dla 209 obrebdéw
geodezyjnych, pozyskano z Banku Danych o Lasach (zestawienie Ru-3.2a).
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2.2. Analiza wszystkich trzech postepowan przeprowadzonych w latach 2018-2020

(I potrocze), dotyczacych zlecenia opracowania UPUL dla lasow bedacych

wiasnos$cig 0séb fizycznych i wspélnot gruntowych, potozonych na obszarze: miast

i gmin tukow i Stoczek tukowski oraz gminy Serokomla, wykazata, ze:

— doswiadczenie wykonawcy zweryfikowano poprzez udokumentowanie
co najmniej trzech ustug polegajacych na wykonaniu UPUL dla taczne
powierzchni 500 ha w okresie trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert;

- w terminie 30 dni od daty wytozenia projektéw UPUL wiasciciele lasow ztozyli
dwa wnioski do projektow dotyczacych Gminy Stoczek tukowski.
Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego, obejmujacego m.in. wizje
lokalne, Starosta tukowski wydat jedng decyzje uwzgledniajacg ztozony
wniosek (dotyczaca wystepujacych gatunkow drzew) oraz jedng decyzje
odmowng (dotyczacg wieku drzewostanu);

- przed zatwierdzeniem UPUL przez Staroste tukowskiego opracowania te
zostaty zaopiniowane przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Lukdw; ktory nie ztozyt
zastrzezen do projektow;

- UPUL sporzadzone zostaty na okres 10 lat, ale termin obowigzywania UPUL dla
lasbw bedacych wiasnoscig oséb fizycznych lub  wspdinot gruntowych,
potozonych na terenie gminy Serokomla, o tacznej powierzchni 1062 ha,
zarzadzeniem Starosty Lukowskiego z dnia 28 grudnia 2017 r., okreslony na
lata 2008-2017, przedtuzono do konca 2018 r., tj. taczny okres obowigzywania
tego UPUL wyniost 11 lat;

— do UPUL objetych analizg nie wprowadzono zmian, o ktérych mowa w art. 23
ustawy o lasach.

W analizach oddziatywania na $rodowisko sporzadzonych w ramach tych

postepowan stwierdzono, ze:

— zadania gospodarcze ujete w tych UPUL nie wyznaczajg ram dla pdzniejszej
realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko;

- realizacja zadan gospodarczych wynikajacych z UPUL nie spowoduje
znaczacego oddziatywania na obszar Natura 2000'3. W sporzadzonych
analizach oddziatywania na $rodowisko stwierdzono m.in., ze w przypadku
gminy Stoczek tukowski — zabiegi gospodarcze wynikajace z UPUL nie
przewidujg zmian w zakresie wystepujacych klas uzytkow, a wszystkie obszary
chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000 oraz rezerwaty przyrody
pozostang w stanie niezmienionym. W przypadku miasta i gminy tukow
stwierdzono, ze pomimo iz UPUL obejmujg czesciowo obszar Natura 2000, to
wykonanie zaplanowanych zadan gospodarczych zapewni trwatos¢ istnienia
zrownowazonych ekosystemow lesnych.

Wobec powyzszego Starostwo uznato, ze opracowane w latach 2018-2020

(I potrocze) UPUL nie stanowig dokumentacji wymagajacej przeprowadzenia

strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, o ktérej mowa w art. 46 ust. 1 pkt

2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku

i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko 4.

Analizie poddano réwniez dokumentacje z lat 2012-2017, dotyczacq zlecenia
opracowania UPUL dla laséw bedacych wiasno$cig oséb fizycznych i wspdlnot
gruntowych, potozonych na obszarze pozostatych sze$ciu j.s.t."5 z terenu powiatu
tukowskiego. W wyniku analizy stwierdzono, ze:

13 Zgodnie z § 2 pkt 24 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie specjalnej
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.), obszarem specjalnej ochrony ptakéw objeto Lasy
tukowskie, na obszarze 11 488,4 ha, potozone m.in. na terenie gminy miejskiej tukdw, gmin wiejskich
tukow i Stoczek tukowski oraz gminy Stanin.

4 Dz.U.z2020r. poz. 283, ze zm., dalej: ustawa o udostepnianiu informacji o Srodowisku.

5 Dotyczy gmin: Stanin, Adaméw, Wola Mystowska, Krzywda, Wojcieszkow i Trzebieszow.
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- Nadle$niczy NadleSnictwa Lukow ztozyt zastrzezenia do projektéow UPUL
sporzadzonych dla obszaru pigciu gmin. Po uwzglednieniu ztozonych
zastrzezen Nadlesniczy pozytywnie zaopiniowat ww. projekty;

- do UPUL objetych analizg nie wprowadzano zmian, o ktérych mowa w art. 23
ustawy o lasach;

- wprzypadku dwéch postepowan'® Starostwo nie dysponowato dokumentacjg
dotyczacq przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko
lub dokumentacjg stwierdzajacg brak obowigzku przeprowadzenia takiej oceny.
Wicestarosta poinformowat, Zze przedmiotowe UPUL opracowane zostaty
w latach 2012-2013, na etapie sporzadzania specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, oceniono na podstawie dotychczasowych doswiadczen pracownika
prowadzacego te sprawy, ze UPUL nie bedq podlega¢ obowigzkowi
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

(akta kontroli tom | str. 172, 177-423, tom |l str. 77-81)

2.3. W latach 2018-2020 (I pétrocze) UPUL opracowane dla laséw niestanowigcych

wiasnosci Skarbu Paristwa potozonych na obszarze:

- miasta i gminy Lukéw i gminy Serokomla zostaty zatwierdzone zarzadzeniami
Starosty tukowskiego z dnia 20 grudnia 2018 r. odpowiednio nr: 73/2018,
67/2018 i 68/2018;

- miasta i gminy Stoczek Lukowski zostaty zatwierdzone zarzadzeniami Starosty
tukowskiego z dnia 4 lutego 2020 r. odpowiednio nr: 8/2020 i 9/2020.

Zarzadzenia Starosty tukowskiego zatwierdzajace UPUL zostaty opublikowane na
stronie internetowej BIP Starostwa Powiatowego w tukowie. Wobec uznania
ww. UPUL za dokumenty niewymagajace przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko, o ktdrej mowa w art. 46 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy
o0 udostepnianiu informacji o Srodowisku, SP tukdéw nie realizowato obowigzkéw
publikacyjnych wynikajacych z art. 21 ust. 2 pkt 2-4, 6 i 7 tej ustawy.

(akta kontroli tom | str. 234-297, 367-404)

Wicestarosta poinformowat, ze wiasciciele lasdéw zostali poinformowani o zadaniach
gospodarczych wynikajgcych z UPUL w formie wyciggow z tych UPUL,
przygotowanych i rozsytanych indywidualnie do poszczegdinych wiascicieli lasow.
Lesniczy informowali o ww. zadaniach rowniez przy okazji sktadania przez
wiascicieli laséw wnioskow o cechowanie drewna.

(akta kontroli tom Il str. 77-81)

2.4. Z informacji przekazanych przez 11 j.s.t. z terenu powiatu tukowskiego wynika,

ze:

- Gmina tukéw opracowata UPUL dla lasdw, ktdrych byta wiascicielem;

- dwie gminy (Stoczek tukowski i Wola Mystowska) nie byly zobowigzane do
sporzadzenia UPUL w my$l art. 6 pkt 7 i art. 19 ust. 2 i 3 ustawy o lasach, gdyz
powierzchnia posiadanych laséw nie przekraczata 10 ha;

- siedem j.s.t.'” nie opracowato UPUL dla laséw, ktdrych byly witascicielami,
obowigzujacych w latach 2018-2020 (I pétrocze), a jedna (Miasto tukéw)
opracowato UPUL obowigzujacy od 2020 r.;

- wszystkie j.s.t. nie podejmowaty w latach 2018-2020 (I pdtrocze) zadnych
dziatan w zakresie ksztattowania réwnowagi w ekosystemach lesnych,
podnoszenia naturalnej odpornosci drzewostandw oraz trwatego utrzymywania
lasdw i zapewnienia ciggto$ci ich uzytkowania.

Wicestarosta wyjasnit, ze zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy o lasach, starosta jest
organem zatwierdzajacym UPUL i posiada biezace rozeznanie, ile planéw zostato
wykonanych. Obowigzek sporzadzania UPUL byt przypominany przez naczelnika

16 Dotyczy gmin Adamow (pow. 1 164,36 ha) i Wojcieszkéw (pow. 792,46 ha).
7 Gminy: Adaméw, Krzywda, Serokomla, Stanin, Trzebieszow, Wojcieszkéw oraz miasto Stoczek tukowski.
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Wydziatu RLOS wéjtom i burmistrzom, jednak z uwagi na brak skutecznej procedury
administracyjnej pozwalajacej na wyegzekwowanie wykonania tego obowigzku,
Starostwo nie podejmowato dziatan majacych na celu opracowanie UPUL przez
zobowigzane do tego j.s.t. Powierzchnia laséw niepanstwowych, dla ktérych nie
opracowano UPUL lub inwentaryzacji wyniosta ok. 210 ha. Aktualnos¢ rejestrow
dziatek zawartych w UPUL jest weryfikowana w okresie gwarancyjnym, po
odebraniu dokumentacji od wykonawcy. W pdzniejszym czasie lesnicy, nadzorujgc
realizacje zadan gospodarczych, weryfikujg zapisy UPUL ze stanem faktycznym
i w przypadkach wystapienia rozbiezno$ci informujg o tym Starostwo.

(akta kontroli tom | str. 173, tom Il str. 70-73, 101-125)

2.5. Zadania nadzoru nad wykonywaniem przez wfascicieli lasow niestanowigcych
wiasno$ci Skarbu Panstwa obowigzkdéw wynikajacych z art. 9 ust. 1 ustawy o lasach
nie byly realizowane przez Starostwo, zgodnie z § 2 pkt 1 i 4 porozumienia z dnia
16 maja 2014 r., Starosta tukowski powierzyt wykonywanie tych zadan
Nadlesniczemu Nadlesnictwa Lukow.

W toku kontroli NIK ustalono, ze na terenie powiatu tukowskiego wystepuje siedem
kompleksow lesnych o powierzchni ponad 300 ha. Projekty UPUL obejmujace trzy
z tych komplekséw'8 zostaty uzgodnione pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej
z Komendantem Wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej (dalej: PSP) w Lublinie,
zgodnie z § 39 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowe;
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw®. Projekty UPUL obejmujace
pozostate cztery kompleksy lesne? nie zostaty uzgodnione w zakresie ochrony
przeciwpozarowej z Komendantem Wojewoddzkim PSP w Lublinie2!. Wicestarosta
poinformowat, ze dla UPUL wykonanych w latach 2013-2014 nie przeprowadzono
uzgodnien z komendantem wojewddzkim PSP, poniewaz na przestrzeni lat
kompleks lesny byt réznie rozumiany i przediozyt wyjasnienia wykonawcy tych
UPUL. Wykonawca UPUL wskazat, ze na terenie gmin: Adaméw i Stanin nie
stwierdzono kompleksow lesnych powyzej 300 ha, sagsiadujace kompleksy lasow
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe nie byly brane pod uwage
przy obliczaniu powierzchni kompleksu, gdyz majg w catosci opracowane plany
ochrony przeciwpozarowej.

Z informacji przekazanej przez Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy

Pozarnej w Lukowie (dalej: KP PSP Lukdéw) wynika, ze w okresie objetym kontrola;

- na terenie powiatu tukowskiego miaty miejsce 92 pozary laséw niestanowigcych
witasno$ci Skarbu Panstwa, ktore objety powierzchnig 15,23 ha;

- do KP PSP Lukéw nie wplywaty wnioski wiascicieli lub zarzadcow laséw
niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa o uzgodnienie umieszczenia tablic
informacyjnych [ ostrzegawczych dotyczacych zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasu;

- na terenie powiatu tukowskiego przeprowadzono trzy czynnosci kontrolno-
rozpoznawcze lasow niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa, w trakcie
ktérych nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Na zlecenie NIK, KP PSP Lukéw przeprowadzita trzy kontrole dorazne komplekséw

lesnych o powierzchni ponad 300 ha, w miejscowosciach: Klimki i Krynka w gminie

Lukdéw oraz w Lukowie. W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidtowos¢, polegajaca

na braku uzgodnienia z Komendantem Powiatowym PSP tukéw i nieumieszczenia

8 Jata (powierzchnia ok. 4200 ha), Jata/tawki (ok. 653 ha) oraz Krynka/Gotaszyn/Lawki (ok. 304 ha).
9 Dz.U.Nr109, poz. 719, ze zm.
2 Gutéw (powierzchnia ok. 752 ha), Gutéw/Wola Gutowska/Konorzatka/Turzystwo Drugie/Lipiny (ok. 1464 ha),
Wélka Zastawska (ok. 3006 ha) oraz Kosuty/Nowy Stanin (ok. 1210 ha).
21 Zgodnie z przywotanym przepisem obowigzek takiego uzgodnienia cigzy na wiascicielu, zarzadcy lub
uzytkownikach laséw.
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przy wjezdzie do lasu tablic informacyjnych i ostrzegawczych zabezpieczenia
przeciwpozarowego w miejscowosciach Klimki i tukéw. Kontrole nie wykazaty
innych nieprawidtowosci?2,

(akta kontroli tom | str. 4-36, 424-479, tom Il str. 85-89, 131-156)
2.6. W latach 2018-2020 (I pdtrocze) Starosta tukowski nie stwierdzit z urzedu
sytuacji, o ktorej mowa w art. 10 ustawy o lasach, tj. wystapienia organizmow
szkodliwych w stopniu zagrazajacym trwato$ci lasu.

W okresie tym do Starosty tukowskiego wptynat jeden wniosek w sprawie
wykonania zabiegu zwalczajgcego i ochronnego w lasach zagrozonych, ztozony
pismem z dnia 24 maja 2019 r. przez Nadlesniczego Nadle$nictwa Lukow. Wniosek
dotyczyt wykonania ratowniczego zabiegu agrolotniczego zwalczajgcego szkodliwe
owady brudnicy mniszka na powierzchni 40 ha lasow w obrebie Osiny (gmina Wola
Mystowska). Zabieg wykonano z uzyciem mikrobiologicznego  S$rodka
owadobdjczego, a koszt zabiegu, poniesiony przez Nadle$nictwo tukow, wynidst
34,6 tys. zt netto.

Nadle$niczy Nadle$nictwa tukow ocenit, Zze stan zdrowotny i sanitarny laséw
niepanstwowych na terenie powiatu tukowskiego jest dobry, z tendencjg do
pogarszania sie, ze wzgledu na coraz czestsze pojawianie sig¢ ognisk gradacyjnych
kornika ostrozebnego.

(akta kontroli tom | str. 480-497, tom Il str. 7-65, 127-128)

2.7. W okresie objetym kontrolg na terenie laséw niestanowigcych wtasno$ci Skarbu
Panstwa, pofozonych na terenie powiatu tukowskiego, nie stwierdzono sytuacii
0 ktérej mowa w art. 12 ust. 1 ustawy o lasach?3. W zwigzku z tym do Starosty
tukowskiego nie wpltynagt zaden wniosek o sfinansowanie z budzetu panstwa
kosztéw odbudowy lub przebudowy lasu.

(akta kontroli tom Il str. 7-11)

28. W latach 2018-2020 (I potrocze) do Starosty tukowskiego wptyneto
12 wnioskdéw o dopuszczenie zmiany przeznaczenia lasu na uzytek rolny. W pieciu
przypadkach postepowania pozostawiono bez rozpatrzenia, poniewaz strony tych
postepowan, pomimo wezwania, nie przediozyty zadanych dokumentow lub nie
doprecyzowaty ztozonych wnioskow. Jedno postepowanie zawieszono na wniosek
strony, w zwigzku z podjetym przez strone postepowaniem o uzyskanie decyzji
srodowiskowej. Sze$C postepowan zakonczono wydaniem decyzji pozytywnej,
z czego pie¢ dotyczyto przedsiewzie¢ nieobjetych obowigzkiem przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko, o ktorym mowa w art. 59 ustawy
o0 udostepnianiu informacji o $rodowisku, natomiast w jednym postepowaniu
wnioskodawca przediozyt decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie, orzekajaca brak potrzeby przeprowadzania takiej oceny. Wydane
w sprawach decyzje dotyczyty gruntdbw o tacznej powierzchni 4,6138 ha.
Zasadniczym argumentem zmiany przeznaczenia gruntu byta potrzeba zwigkszenia
areatu do prowadzonej produkgcji rolne;.

Starostwo nie sprawdzato, czy uzytki rolne objete ww. wnioskami zostaty nastepnie
zmienione na grunty o innym przeznaczeniu, gdyz jak wyjaénit Starosta tukowski,
decyzja stwierdzajgca dopuszczalnos¢ zmiany lasu na uzytek rolny jest traktowana

2 W zwigzku z powierzeniem wigkszosci zadan nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach nieparistwowych
Nadle$nictwu tukéw odstapiono od weryfikacji wynikow przeprowadzonych kontroli z posiadang przez
pracownikéw Starostwa wiedza w zakresie ochrony przeciwpozarowej.

2 W art. 12 ust. 1 ustawy o lasach okreslono, ze w przypadku braku mozliwosci ustalenia sprawcy szkody
w lasach, powstatej w wyniku oddziatywania gazéw i pytow przemystowych, oraz w przypadku pozaréw lub
innych klesk Zywiotowych spowodowanych czynnikami biotycznymi albo abiotycznymi, zagrazajacych
trwato$ci laséw, koszty zagospodarowania i ochrony zwigzane z odnowieniem lub przebudowg drzewostanu
finansowane sg z budzetu panstwa.
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jako przywilej, a nie jako obowigzek. Wiasciciel lasu moze odstapi¢ od zamiaru
zmiany lasu na uzytek rolny i grunt dalej pozostanie lesny.
(akta kontroli tom | str. 498-528, tom Il str. 7-11)

2.9. W okresie objetym kontrolg do Starosty tukowskiego nie wplyngt zaden
wniosek w sprawie przyznania srodkéw finansowych na pokrycie kosztéw zalesienia
gruntéw, o ktorym mowa w art. 14 ust. 5 ustawy o lasach.

(akta kontroli tom Il str. 7-11)

2.10. Starostwo nie realizowato czynnosci cechowania drewna i wydawania
Swiadectw legalnosci pozyskania drewna, gdyz zgodnie z § 2 pkt 6 porozumienia
z dnia 16 maja 2014 r. zadania te zostaty powierzone Nadlesniczemu Nadlesnictwa
tukéw. Na podstawie kwartalnych sprawozdan z realizacji ww. porozumienia
ustalono, ze w latach 2018-2020 (I pétrocze) Nadle$nictwo tukdéw wydato 2 834
poswiadczenia legalnosci drewna. Z laséw niestanowigcych witasno$ci Skarbu
Panstwa z obszaru powiatu tukowskiego pozyskano tacznie 17 875 m3 drewna.
(akta kontroli tom | str. 4-36, tom Il str. 7-65)

211. W latach 2018-2020 (I pétrocze) Starosta tukowski nie wydawat decyzji
administracyjnych w sprawach pozyskania drewna niezgodnie z UPUL lub decyzja,
o0 ktérej mowa w art. 19 ust. 3 ustawy o lasach. Zadania te zostaty powierzone
Nadlesniczemu Nadle$nictwa tukéw na mocy § 2 pkt 7 porozumienia z dnia
16 maja 2014 r.

(akta kontroli tom | str. 4-36, 498-499)

2.12. W latach 2018-2020 (I potrocze) nie wystapity przypadki stwierdzenia przez
Staroste tukowskiego podejrzenia popetienia wykroczenia lub przestepstwa
w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa. W zwigzku z powyzszym
Starosta tukowski nie dokonywat zgtoszen do wtasciwych organoéw w tym zakresie.
(akta kontroli tom Il str. 7-11, 70-73)

2.13. W Starostwie nie opracowano procedur dotyczacych doradzania wiascicielom
lasow w zakresie realizacji zadan gospodarczych ujetych w UPUL. W porozumieniu
z dnia 16 maja 2014 r. nie uwzgledniono zadan w zakresie dziatalnosci edukacyjne;
(doradczej) dotyczacej realizacji zadan przewidzianych w UPUL. Wicestarosta
poinformowat, ze doradztwo realizowane jest zaréwno przez pracownikow
Starostwa, jak rowniez przez pracownikow Nadlesnictwa tukow, realizujgcych
ww. porozumienie. Wszystkich pracownikow obowigzuje zasada wynikajaca
z art. 9 Kpa, zgodnie z ktdrg organy zatatwiajac sprawe sg obowigzane udziela¢
stronom iinnym osobom uczestniczacym w postepowaniu niezbednych wyjasnien
i wskazowek, majg obowigzek czuwaC nad tym, aby nie poniosty one szkody
Znieznajomosci prawa oraz majg obowigzek nalezytego i wyczerpujacego
informowania stron o okolicznoSciach faktycznych i prawnych, ktére mogg miec
wptyw na ustalenie praw i obowigzkéw stron postepowania.

(akta kontroli tom | str. 4-36, tom Il str. 7-11)

2.14. Wicestarosta poinformowat, ze Starostwo nie gromadzi informacji w zakresie
wykonywania w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa dziatan
przeciwdziatajacych suszy (np. budowa matych zbiornikéw wodnych). Wicestarosta
wskazat, ze na terenie tego powiatu nie wystepuja tereny zagrozone powodzig.

(akta kontroli tom Il str. 7-11)

2.15. Starostwo wykonywato coroczng okresowg weryfikacje danych ewidencyjnych
w zakresie uzytkow gruntowych w ramach modernizacji ewidencji gruntow
i budynkdw, przeprowadzanej na podstawie art. 24a ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne?*. Wicestarosta poinformowat, ze w jego ocenie
z przepisdw ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne nie wynika, aby starosta jako

2 Dz.U.z2020r. poz. 276, ze zm.



organ prowadzacy ewidencje gruntow i budynkdéw miat obowigzek monitorowania
przestrzegania 30-dniowego terminu zgtaszania zmian danych objetych tg
ewidencja. Wszelkie zmiany sposobu uzytkowania gruntow byly wprowadzane na
podstawie dokumentacji geodezyjnej, przyjmowanej przez Powiatowy Osrodek
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w tukowie, w ramach tyczenia
I inwentaryzacji obiektéw budowlanych, a takze na podstawie dokumentacii
architektoniczno-budowlanej  przekazywanej przez Wydziat Budownictwa
i Architektury. Starosta tukowski nie wydawat decyzji w sprawie natozZenia
obowigzku przedtozenia danych niezbednych do aktualizacji bazy danych ewidenc;i
gruntéw i budynkéw, o ktorej mowa w art. 22 ust. 3 ustawy Prawo geodezyjne
i kartograficzne.

W toku kontroli NIK przeanalizowano dane o 218 dziatkach o tacznej powierzchni
248 ha, potozonych w obrebach ewidencyjnych: Poptawy (gm. Trzebieszéw)
i Oszczepalin Drugi (gm. Wojcieszkdw). Stwierdzono, ze 61 dziatek (28% badane;
proby), o facznej powierzchni 99,26 ha (40% préby), ktére wedtug ewidenciji gruntow
Starostwa stanowity dziatki lesne niestanowigce wtasnosci Skarbu Panstwa, wedtug
UPUL lub BDL nie byly zalesione lub znaczna ich cze$¢ nie byla zalesiona.
Pracownicy Nadle$nictwa tukow nie informowali Starostwa o przypadkach
rozbieznosci pomiedzy stanem faktycznym stwierdzonym w terenie a danymi
wynikajacymi z ewidencji gruntdw, do ktdrej zgodnie z § 1 ust. 7 porozumienia
zdnia 16 maja 2014 r. mieli wglad. Wicestarosta poinformowat, ze w okresie
objetym kontrolg Starostwo nie stwierdzito przypadkow rozbieznosci pomiedzy
stanem faktycznym a ewidencjg gruntdw i budynkéw. Udowodnienie zmiany lasu na
uzytek rolny w sposéb pozwalajgcy na karanie sprawcy w oparciu 0 kodeks
wykroczet wymaga poniesienia dodatkowych nakfadéw finansowych i w ocenie
Wicestarosty takie dziatania mogg okazac sie niegospodarne i $wiadczy¢ o braku
poszanowania $rodkow publicznych.

Majac na wzgledzie, ze dane zawarte w BDL mogg byC nieaktualne, stwierdzone
w toku kontroli NIK rozbiezno$ci, o ktorych poinformowano Staroste Lukowskiego,
winny stanowi¢ przestanke do przeprowadzenia weryfikacji stanu faktycznego
wterenie oraz, w przypadku potwierdzenia rozbieznosci, podjecia dziatan
zmierzajacych do aktualizacji zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

(akta kontroli tom | str. 4-36, 529, 549-565, tom |l str. 7-11, 85-89)

2.16. Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy o lasach, w lasach przez ktore przebiega
granica powiatow, nadzér nad gospodarkg lesng sprawuje starosta, na ktbrego
terenie znajduje sie wieksza cze$¢ obszaru lasu.

Do dnia 17 sierpnia 2020 r. Starostwo nie zidentyfikowato laséw niestanowigcych
wiasnoéci Skarbu Panstwa, przez ktore przebiega granica powiatu. Starosta
poinformowat, ze nie ma dostepu do danych ewidencyjnych, w tym wtasno$ciowych,
gruntéw lezacych za granicg powiatu tukowskiego.

W toku kontroli NIK zidentyfikowano 14 komplekséw lesnych przez ktdre przebiega
granica powiatu tukowskiego?®, o ktdrych poinformowano Staroste tukowskiego.
Wicestarosta podat, ze Starostwo wystapito do starostow sasiadujacych powiatow
o wspolne uzgodnienie, przez ktdre lasy przebiega granica powiatu i ktéry starosta
winien sprawowa¢ nadzér nad tymi lasami. Do tego czasu nadzorem objete byly
lasy niestanowigce wiasno$ci Skarbu Paristwa w granicach powiatu tukowskiego.
(akta kontroli tom I str. 530, tom Il str. 7-11, 77-81)

2.17. Starostwo sporzadzito sprawozdanie L-03 o lasach prywatnych i przekazato do
Gtéwnego Urzedu Statystycznego w dniu: 20 lutego 2019 r. — za rok 2018
i 25 lutego 2020 r. — za rok 2019. Podstawe sporzadzenia sprawozdan stanowity

% Pie¢ z wizualng przewaga laséw po stronie powiatu tukowskiego, dziewie¢ — po stronie powiatéw ryckiego,
siedleckiego, radzynskiego i lubartowskiego.
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dane przekazywane przez Nadlesnictwo tukow cyklicznie, w kwartalnych raportach
(m.in. w zakresie odnowien sztucznych i naturalnych, pielegnowania lasu,
pozyskanej grubizny) oraz doraznie — w okresie poprzedzajacym sporzadzenie
sprawozdan (w zakresie powierzchni gruntow zalesionych oraz struktury pozyskanej
grubizny).

(akta kontroli tom | str. 531-548)

218. W zakresie spraw zwigzanych z nadzorem nad lasami niestanowigcymi
witasno$ci Skarbu Panstwa SP tukéw wspdtpracowato wytacznie z Nadlesnictwem
Lukéw. Starosta poinformowat, ze przy okazji corocznego podpisywania aneksu do
porozumienia z dnia 16 maja 2014 r. dyskutowano nad zasadniczymi problemami
zwigzanymi z powierzonym zadaniem nadzoru nad lasami niepanstwowymi.
Biezace sprawy uzgadniane bylty w kontaktach telefonicznych pomiedzy
pracownikami Starostwa i Nadle$nictwa.

(akta kontroli tom Il str. 7-11, 70-73)

219. Jako utrudnienia i ograniczenia w realizacji zadan zwigzanych ze
sprawowaniem nadzoru nad lasami niestanowigcymi wiasnosci Skarbu Panstwa,
Starosta tukowski wskazat duze rozdrobnienie dziatek lesnych, duzg liczbe
wiascicieli tych dziatek (gtownie w zwigzku z charakterem wspotwtasnosci), brak
$wiadomosci wiascicieli dziatek lesnych o przebiegu ich granic, brak dofinansowania
tych zadan z budzetu panstwa. Starosta podkre$lit fakt, ze optata skarbowa za
wydawane zaswiadczenia na podstawie UPUL lub inwentaryzacji lasu stanowi
dochdd Miasta Lukow a nie Powiatu Lukowskiego.

(akta kontroli tom Il str. 7-11)

2.20. Zadania powierzone porozumieniem z dnia 16 maja 2014 r. zostaty wskazane
w pkt. 1.1 wystgpienia pokontrolnego. Porozumieniem nie powierzono zadan
z zakresu administracji rzadowej, okreslonych w art. 12 ust. 1, art. 13 ust. 2, art. 16
ust. 1a, art. 22 ust. 2 i art. 38a ust. 2 ustawy o lasach.
Zawarte porozumienie nie zostato opublikowane na stronie internetowej Starostwa.
Jak poinformowat Wicestarosta, na stronie Starostwa w Biuletynie Informacii
Publicznej od poczatku 2020 r. prowadzony jest rejestr uméw i porozumien,
w ktérym ujeto aneks nr 9 do zawartego porozumienia, zwiekszajacy wysokos¢
srodkow finansowych przeznaczonych dla Nadlesnictwa tukéw na rok 2020.
Wicestarosta podat, ze w 2014 r. poinformowano urzedy miast i gmin o zawarciu
porozumienia. W kazdym z tych urzedéw i w Starostwie znajduje sie informacja
0 miejscu, dniach i godzinach przyjmowania interesantow przez le$niczych,
zatatwiajacych sprawy dotyczace laséw, wynikajgce z zawartego porozumienia.
Do ztozonych wyjasnien dotaczono plan dyzuréw pracownikdéw Nadlesnictwa tukow.
Wysoko$¢ $rodkéw finansowych na realizacje powierzonych zadan ustalana byta
corocznie, w formie aneksu. Na lata 2018 i 2019 ustalona kwota wyniosta 280 tys. zt
w stosunku rocznym, natomiast na rok 2020 — 376,6 tys. zt. SP Lukow przekazato
$rodki finansowe w ustalonej wysoko$ci w transzach miesigcznych (w 2018 i 2019r.
po 280 tys. zt, w | potowie 2020 r. 135,3 tys. z4).
Zgodnie z § 6 porozumienia z dnia 16 maja 2014 r. kontrole realizacji zadan
powierzonych Nadlesniczemu wykonuje Starosta tukowski oraz upowaznione
osoby, natomiast Nadle$niczy zobowigzany zostat do sktadania Staro$cie
sprawozdan kwartalnych z realizacji porozumienia, ujmujac poszczeg6ine gminy
i osoby sprawujgce czynnosci nadzorcze. W okresie objetym kontrolg pracownicy
Starostwa przeprowadzili dwie kontrole wykonywania przez Nadlesnictwo tukdw
powierzonych zadan. Kontrolami objeto realizacje zadan wynikajacych z UPUL lub
inwentaryzacji stanu lasu, w szczegolno$ci wykonywanie czyszczen sanitarnych
(wczesnych i pbéznych), odnowien sztucznych, zalesien gruntéw porolnych
i pielegnaciji gleby. Przeprowadzone kontrole nie wykazaty nieprawidtowosci.

(akta kontroli tom | str. 4-36, 126-133, tom Il str. 7-65)
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W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Przediuzenie terminu obowigzywania UPUL dla lasow bedacych wtasno$cig osob
fizycznych lub wspdlnot gruntowych, pofozonych na terenie gminy Serokomla,
0 tgcznej powierzchni 1 062 ha, na okres dtuzszy niz 10 lat.

Zarzadzeniem nr 33/2007 z dnia 5 grudnia 2007 r. Starosta tukowski zatwierdzit
UPUL na lata 2008-2017 sporzadzony dla lasow bedacych wiasno$cig osob
fizycznych lub wspdlnot gruntowych na terenie gminy Serokomla. Nastepnie,
zarzadzeniem nr 63/2017 z dnia 28 grudnia 2017 r., Starosta tukowski zmienit
termin wazno$ci obowigzujacego do dnia 31 grudnia 2017 r. UPUL dla gminy
Serokomla, na termin do dnia 31 grudnia 2018 r. Tym samym, termin
obowigzywania dokumentacji urzadzeniowej dla ww. laséw wydtuzono do 11 lat.
Zgodnie z § 1 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 12 listopada 2012 r., uproszczony plan
urzadzenia lasu sporzadza sie na okres 10 lat.
Wicestarosta wyjasnit, ze nie opracowano nowej dokumentacji urzadzeniowej, ktéra
obowigzywataby od 2018 r., gdyz zdecydowana wigkszo$¢ zapiséw w poprzednich
UPUL byta aktualna i mogta byc¢ realizowana w 2018 roku.

(akta kontroli tom | str. 172, tom Il str. 77-89)

2. Opracowywanie w latach 2018-2019 uproszczonych plandéw urzadzenia laséw,
rowniez dla laséw rozdrobnionych, ktérych powierzchnia nie przekraczata 10 ha i dla
ktorych powinna zosta¢ opracowana inwentaryzacja stanu lasow.

Kontrola NIK wykazata, ze do 2019 r. Starostwo praktykowato zlecanie opracowania
UPUL réwniez dla lasow o powierzchni nieprzekraczajacej 10 ha, dla ktorych
powinna by¢ opracowywana inwentaryzacja ich stanu. Dopiero od 2019 r.
rozpoczeto zlecanie sporzadzania inwentaryzacji laséw, ktorg objeto powierzchnig
1732,66 ha laséw, gtéwnie z obszaru miasta i gminy Stoczek Lukowski.
Zgodnie z art. 19 ust. 2 i 3 ustawy o lasach (z zastrzezeniem ust. 3 i 4), UPUL
sporzadza sie dla laséw niestanowigcych wtasno$ci Skarbu Panstwa oraz dla lasow
wchodzacych w sktad Zasobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. Dla lasow
rozdrobnionych o powierzchni do 10 ha, niestanowigcych wiasnosci Skarbu
Panstwa, zadania z zakresu gospodarki lesnej okresla decyzja starosty wydana na
podstawie inwentaryzacji stanu lasow.
Wicestarosta wyjasnit, ze ustawa o lasach nie definiuje pojecia kompleks lesny.
Wobec tego podejscie zalezy od orzecznictwa, jakie bierze pod uwage radca
prawny przy ocenianiu zgodnosci z prawem specyfikacji istotnych warunkdéw
zamowienia dla dokumentacji urzadzeniowej laséw. Dlatego w stosunku do UPUL
sporzadzanych przed 2018 r. praktykowano wytgcznie opracowywanie UPUL dla
catej powierzchni laséw niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Panstwa i lezacych na
terenie gminy, ktéra byta objeta opracowaniem. Naczelnik Wydziatu RLOS wyjasnit,
ze w trakcie przygotowywania w 2019 r. specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia dla laséw na obszarze miasta i gminy Stoczek tukowski, radca prawny
zakwestionowat powyzsze okreslanie kompleksu lesnego. Od tego momentu
przyjeto encyklopedyczng definicje kompleksu lesnego i rozpoczeto oddzielne
opracowywanie UPUL i inwentaryzacji stanéw lasow. Ustalenie powierzchni lasdéw
rozdrobnionych o wielkosci do 10 ha, dla ktorych opracowano UPUL zamiast
inwentaryzacji tych laséw, wymaga¢ bedzie dtuzszego czasu pracy i nie jest
mozliwe do wykonania w okresie realizacji kontroli NIK. Wicestarosta oszacowat, ze
inwentaryzacja powinna obejmowac okoto 2/3 wszystkich lasow podlegajacych
opracowaniu dokumentacji urzadzeniowe;.

(akta kontroli tom | str. 172, 184-404, tom Il str. 74-81, 90-93)
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3. Nieterminowe przekazanie sprawozdania L-03 o lasach prywatnych, za rok 2019.

Sprawozdanie L-03 o lasach prywatnych za rok 2019 zostato przekazane do
Gtéwnego Urzedu Statystycznego w dniu 25 lutego 2020 r.
Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce
publicznej26, podmioty gospodarki narodowej sg obowigzane do przekazywania
nieodpfatnie danych dotyczacych prowadzonej dziatalnosci i jej wynikdéw zgodnie
z programem badan statystycznych statystyki publicznej oraz w formacie
udostepnionym zgodnie z art. 18a ust. 3. Wedtug programu badan statystyki
publicznej na rok 2019 (wiersz 93 tabeli ,Informacje o przekazywanych danych’),
stanowigcym zatgcznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrze$nia
2018 r.27, sprawozdanie L-03 za rok 2019 winno zosta¢ przekazane do 20 lutego
2020 .
Naczelnik Wydzialu RLOS poinformowat, ze zwloka wynikta z potrzeby
przeprowadzenia konsultacji z pracownikiem Nadle$nictwa tukéw, w zakresie
uzyskania niezbednych danych dotyczacych dziatu 2 tego sprawozdania.

(akta kontroli tom | str. 531-548, tom Il str. 94-98)

Na koniec | pdtrocza 2020 r. dokumentacjq urzadzeniowg objeto ponad 98%
powierzchni laséw niestanowigcych wiasno$ci Skarbu Panstwa, potozonych na
terenie powiatu fukowskiego. Starostwo podejmowato prawidtowe dziatania
w zakresie  zlecania sporzadzenia aktualnie obowigzujacej dokumentacii
urzadzeniowej, ale w sposdb nieuprawniony przedtuzyto okres obowigzywania
UPUL dla lasow potozonych na terenie jednej gminy. Nieterminowo przekazano do
Gtéwnego Urzedu Statystycznego sprawozdanie o lasach prywatnych za 2019 r.
Prawidtowo sprawowano nadzor nad wykonywaniem przez Nadlesnictwo tukdow
powierzonych zadan w zakresie nadzoru nad lasami niestanowigcymi wtasnosci
Skarbu Panstwa.

3. Prowadzenie postepowan administracyjnych
i egzekucyjnych

3.1. W latach 2018-2020 (I pdtrocze) Starosta tukowski wydat szes¢ decyzi
administracyjnych dotyczacych zmiany lasu na uzytek rolny (dwie w 2018 r., trzy
w 2019 r. oraz jedng w | pdiroczu 2020 r.). Od decyzji tych nie sktadano odwotan.
W kontrolowanym okresie Starosta tukowski nie wydat zadnej decyzji w sprawach:
przyznania $rodkow na pokrycie kosztéw zagospodarowania i ochrony zwigzanych
z odnowieniem lub przebudowg drzewostanu (finansowanych z budzetu panstwa),
o0 ktérych mowa w art. 12 ustawy o lasach oraz w sprawach przyznania $rodkow
finansowych na pokrycie kosztow zalesienia gruntow.
Natomiast prowadzenie postepowan administracyjnych w sprawach dotyczacych
okre$lania zadan wiascicieli laséw, w przypadkach niewykonania obowigzkéw
wskazanych w art. 9 ust. 1 ustawy o lasach, pozyskania, w przypadkach losowych,
drewna niezgodnie z UPUL lub decyzjg wydang na podstawie inwentaryzacji stanu
laséw, nakazu realizacji niewykonanych przez wiasciciela lasu obowigzkdw
okreslonych w art. 13 ustawy o lasach lub zadan zawartych w UPUL lub decyz;i
starosty wydanej na podstawie inwentaryzacji stanu lasow — zlecone zostato
Nadlesniczemu Nadle$nictwa Lukdw porozumieniem z dnia 16 maja 2014 r.

(akta kontroli tom | str. 4-36, 498-528)

% Dz.U.z2020r. poz. 443, ze zm.
21 Dz. U. poz. 2103, ze zm.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

3.2. Zadania nadzoru nad wykonywaniem przez wtascicieli nieparistwowych gruntow
leSnych obowigzkoéw wynikajacych z ustawy o lasach i wydawanie decyzji w tym
zakresie powierzone zostaty Nadlesniczemu Nadle$nictwa Lukow.

(akta kontroli tom | str. 4-36)

3.3. Przeprowadzona w toku kontroli NIK analiza wszystkich sze$ciu postepowan,
zakonczonych wydaniem decyzji dopuszczajgcych zmiang lasu na uzytek rolny oraz
dwdch postepowan zakonczonych wydaniem decyzji w sprawie wniosku do projektu
UPUL wytozonego do publicznego wgladu, wykazata, ze:

- wszystkie decyzje wydano w terminie okre$lonym w art. 35 § 3 Kpa;

- w dokumentacji wszystkich postepowan brak byto dowodéw potwierdzajgcych
przestrzeganie przez Staroste tukowskiego zasady czynnego udziatu strony
w postepowaniu, wynikajacej z art. 10 § 1 Kpa, w tym dowoddéw
potwierdzajacych umozliwienie stronom tych postepowan wypowiedzenie sie co
do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgtoszonych Zzgdan przed wydaniem
decyzji;

- wjednym przypadku, dotyczacym wniosku z dnia 19 lutego 2020 r. 0 zmiane na
uzytek rolny lasu o powierzchni 0,2150 ha, wnioskodawca byt witascicielem
dziatki lesnej na zasadach matzenskiej wspdlnosci ustawowej. Starosta
tukowski nie dopetnit obowigzku wynikajacego z art. 61 § 41 79 § 1 Kpa, gdyz
nie poinformowat wspdétmatzonka wnioskodawcy o wszczeciu postepowania,
a takze o miejscu i terminie przeprowadzenia dowodu w postaci ogledzin;

- w jednym przypadku, dotyczacym wniosku z dnia 19 listopada 2018 r. 0 zmiane
na uzytek rolny lasu o powierzchni 0,07 ha, wystgpita potrzeba usunigcia
brakéw postepowania. Zgodnie z art. 64 § 2 Kpa, Starosta tukowski wyznaczyt
termin na usunigcie brakéw nie krotszy niz siedem dni;

- we wszystkich postepowaniach przekazano stronom informacije, o ktérej mowa
w art. 61 § 5 Kpa;

- podstawowg czynnoscig postepowan byta wizja lokalna, ktdrg kazdorazowo
udokumentowano zgodnie z art. 67 Kpa, w postaci zwieztego protokotu
zawierajgcego elementy okreslone w art. 68 § 1 Kpa;

- w jednym przypadku, dotyczacym wniosku z dnia 16 pazdziernika 2018 r.
0 zmiang na uzytek rolny lasu o powierzchni 3,74 ha, do wniosku dotgczono
decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o braku
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. W pozostatych
przypadkach nie wystapit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $Srodowisko, o ktorym mowa w art. 59 ustawy
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku;

- wydane decyzje zawieraty elementy okreslone w art. 107 § 1 Kpa.

(akta kontroli tom | str. 177-183, 406-423, 498-528)

3.4. Zgodnie z § 2 pkt 9 porozumienia z dnia 16 maja 2014 r. powierzony
Nadle$niczemu Nadle$nictwa tukdéw nadzér obejmuje m.in. wysytanie upomnien
w przypadku niewykonania zadarn i obowigzkow okreslonych w decyzjach oraz
wnioskowanie do Starosty o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Wicestarosta
poinformowat, ze w latach 2018-2020 (I pétrocze) Nadle$niczy Nadlesnictwa tukdw
nie kierowat do Starosty tukowskiego wnioskow o wszczecie postepowania
egzekucyjnego.

(akta kontroli tom | str. 4-36, tom Il str. 7-11)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosc:

W postepowaniach administracyjnych, zakorczonych  wydaniem  decyzji
dopuszczajgcych zmiane lasu na uzytek rolny oraz decyzji w sprawie wniosku do
projektu UPUL, nie dopetniono niektorych obowigzkéw wynikajacych z Kpa:
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- we wszystkich o$miu skontrolowanych postepowaniach, przed wydaniem
decyzji Starosta tukowski nie umozliwit stronom wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowoddéw i materiatow oraz zgtoszonych zadan, pomimo takiego
obowigzku wynikajacego z art. 10 § 1 Kpa;

- w przypadku wniosku z dnia 19 lutego 2020 r. o zmiang na uzytek rolny lasu
o0 powierzchni 0,2150 ha, w ktorym wnioskodawca byt wiascicielem dziatki lesnej
na zasadach matzenskiej wspolnosci ustawowej, nie dopetniono obowigzku
poinformowania wspdtmatzonka wnioskodawcy o wszczeciu postepowania
administracyjnego, a takze o miejscu i terminie przeprowadzenia dowodu
w postaci ogledzin, pomimo takiego wymogu okreslonego odpowiednio w art. 61
§4 oraz art. 79 § 1 Kpa.

Wediug wyjasnienia naczelnika Wydzialu RLOS, mimo iz w aktach nie ma
formalnych zawiadomien stron o mozliwo$ci wypowiedzenia sie co do zebranych
dowodow i materiatdw, to strony na kazdym etapie prowadzonych postepowan miaty
mozliwos¢ wypowiedzenia sie co do zebranych materiatdw, a takze zgtaszania
zadan do sprawy. Podczas ogledzin informowano strony, iz jest to ostatnia czynno$¢
przed wydaniem decyzji oraz ze majq mozliwo$¢ zgtaszania uwag i wnioskow,
jednak strony zainteresowane byly jak najszybszym wydaniem decyzji
administracyjnej. W przypadku decyzji w sprawie uznania lub nieuznania zastrzezen
do projektéw UPUL, brak formalnego zapewnienia stronom czynnego udziatu
w postepowaniu  wynikat z koniecznosci jak najszybszego rozpatrzenia tych
zastrzezen oraz potrzeby ujednolicenia zapiséw UPUL.

Naczelnik Wydziatu RLOS wyjasnit, ze w jednym z postepowar nie poinformowano
wspotmatzonka wnioskodawcy o prowadzonych czynno$ciach z uwagi na
ponaglenia wnioskodawcy, ktoremu zalezato na jak najszybszym zatatwieniu
sprawy. Terenowe ogledziny potraktowano jako pierwszy etap sprawy, natomiast
wydang decyzje skierowano juz do wszystkich wiascicieli dziatki.

Najwyzsza Izba Kontroli zauwaza, ze zgodnie z art. 14 Kpa postepowania
administracyjne prowadzi sie z zachowaniem zasady pisemnosci, a ustne
informowanie stron prowadzonych postepowan, o mozliwosci wypowiedzenia sie
w zakresie zebranego materiatu dowodowego, nie wypetnia tej zasady.

(akta kontroli tom | str. 177-183, 406-423, 498-528, tom |l str. 96-98)

Postepowania administracyjne dotyczace zadan gospodarki lesnej prowadzone byty
z naruszeniem przepiséw art. 10 § 1 Kpa, a jedno postepowanie z naruszeniem
art. 61 § 4179 § 1 Kpa. Najwyzsza Izba Kontroli odstepuje od oceny prowadzenia
przez Staroste Lukowskiego postepowan egzekucyjnych w zakresie wykonywania
obowigzkow gospodarki lesnej, z uwagi na brak postepowarn podlegajacych ocenie.

IV.Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Okreslanie okresow obowigzywania uproszczonych plandw urzadzenia lasow
nie dtuzszych, niz wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
12 listopada 2012.

2. Opracowywanie inwentaryzacji stanu laséw rozdrobnionych niestanowigcych
wiasnosci Skarbu Panstwa, o powierzchni do 10 ha.

3. Terminowe przekazywanie sprawozdan L-03 o lasach prywatnych.

4. Prowadzenie postepowan administracyjnych zgodnie z przepisami ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informaciji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Lublin, 2 pazdziernika 2020 r.

Kontroler Dyrektor
Wojciech Niemyski Delegatury Najwyzszej |zby Kontroli
gtéwny specjalista kontroli paristwowe; w Lublinie
Edward Lis
....................... s s



