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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®i84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie
przeprowadzita w Zespole Szkét Samgmlawych w Starych Juchach (,Zespét’), kontrol
realizacji zada@ z zakresu wychowania fizycznego i sportu w latszkolnych 2007/08

i 2008/9 oraz wybranych zagadnidotyczcych roku szkolnego 2009/10.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrgtipdpisanym
9 grudnia 2009 r., Najwygza lzba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy & Ndrzekazuje

Panu Dyrektorowi niniejsze wygiienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie z nieprawidtovaiami ocenia realiza¢jprzez
Zespot zada z zakresu wychowania fizycznego i sportu, co petdzaj ponizsze ustalenia

i oceny castkowe.

W latach szkolnych 2007/08 i 2008/09 Zespét (skiamlask ze Szkoty Podstawowej
I Gimnazjum), widciwie organizowat proces nauczania i zgodnie z 3tt.ust. 1 pkt 6a
ustawy z dnia 7 wrZaia 1991 r.o systemie @viaty’, przedktadat arkusze organizacyjne do
opiniowania organowi prowadeemu i kuratorowi éwiaty. Do arkuszy tych, jednostki

opiniujace nie wnosity zastrzen.

W latach szkolnych 2007/08 oraz 2008/09 do Zespo#gszczato odpowiednio 359

i 328 uczniow, w tym do gimnazjum 150 i 136 ucznidvauka prowadzona byta w 19 18

! Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.
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oddziatach, w tym w gimnazjum w 7 i 6 oddziatachajgZia z wychowania fizycznego
odbywaly s¢ odpowiednio w 15 i 13 grupactwiczeniowych, ktorych liczebrsé w SP

wynosita od 12 do 23 uczniéw, a w gimnazjum od @28 uczniow.

W analizowanym okresie w Zespole pracowatossize nauczycieli wychowania
fizycznego oraz sZeiu nauczycieli nauczania zintegrowanego (edukacgesnoszkolnej).
Wszyscy oni posiadali kwalifikacje wymagane przapis rozporzdzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu (,MENIS”) z dnia 10 wrgeia 2002 r. w sprawieszczegotowych
kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz ckeaia szkét i wypadkow, w ktorych tna
zatrudnt nauczycieli niemagych wygszego wyksztatcenia lub ulczonego zakitadu
ksztalcenia nauczyciéli Ponadto dwéch nauczycieli wychowania fizycznegusigdato
dyplom trenera Il klasy w pitce tnej oraz dwdéch instruktora, w tym jeden w koszykéwc

i jeden w ptywaniu.

Spardod wymienionych wyzej 12 nauczycieli zatrudnionyeh Zespole szeiu
posiadato stopienauczyciela dyplomowanego, w tym tylko jeden z nwwania fizycznego
i pieciu z nauczania zintegrowanego, trzech nauczycmelanowanego, w tym dwaoch
z wychowania fizycznego i jeden z nauczania zimegnego. Pozostali trzej nauczyciele

wychowania fizycznego byli nauczycielami kontrakym.

Prawidtowo realizowano programy wychowania fizya@mea opracowane i wdrone
na ich podstawie plany dydaktyczne zostaly przeacmgieli dobrane odpowiednio do
rozpoznanych miwosci ruchowych ucznidow na ,w&fiu” oraz przygtych celéw

ksztatcenia i sposobéw nauczania.

Baza sportowa Zespotu nie zachla do zaj¢ z wychowania fizycznego, ktére
prowadzono na tzw.sali gimnastyczngj korytarzach szkolnych i boiskach (szkolnym oraz
gminnym). Omawianaala gimnastyczna elektronicznym Systemie Informacjis®iatowej
okreslana byta jako ,pomieszczenie do prowadzenia aajwychowania fizycznego
0 powierzchni mniejszejil62 nf”, gdyz powierzchnia sali byta mniejsza od boiska do gry
w siatkdwle (min. 9-18 m). Jej wysokd ograniczona byta sgeioma tukowatymi prestami
wmurowanymi na wysokai 3,5 m od podtogi. W ocenie NIK wymiary sali giastycznej
(16,1 x 9,4 x 4,4 m), a szczegollnie jej wysg@kmgraniczona pkstami, nie sprzyjaty
atrakcyjnemu prowadzeniu zd4j wychowania fizycznego, w tym popularnych gier
zespotowych (siatkowki, koszykdéwki). Stan ten pemizit Pan Dyrektor w swoim

¥Dz. U. Nr 155, poz. 1288 ze zm.



wyjasnieniu podac m.in., ze w warunkach tych nima byto uczniom przekazgedynie
podstawy gry. ROwnieuczniowie w anonimowej ankiecie uznale zagcia z wychowania
fizycznego nie s ciekawe (36,1 % ucznidw z 72 ankietowanych). W sgjuacji Zespot
w 2005 r. podjt dziatania zmierzage do budowy wymiarowej sali gimnastycznej do gry w
siatkowlke i koszykdwk wraz z niezbdnym zapleczem, przy czym jej realizacpzpoczto

dopiero w czerwcu 2009 r.

NIK zwraca uwag, iz posiadany przez Zespot sgrzsportowy, z wyjtkiem kot
.hula-hop”, nie posiadat atestowady certyfikatbw wymaganych przepisem § 9 ust. 3
rozporadzenia MENIS z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawezpieczéstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwka®onadto baza i zaplecze sportowe
Zespotu nie byly dostosowane do nauczania dyscygpiortowych, do ktdrych posiadano

sprzt sportowy taki, jak pitki do rugby, oszczepy, diystule.

Zespot przeprowadzat okresowe kontrole stanu tezheigo obiektéw szkolnych, czym
dopetniony zostat obowzek okrélony w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lip@94 r.
Prawo budowlan® Ponadto po ponad dwutygodniowych przerwach w djorlowaniu
Zespotu dokonywano przegléw obiektow szkolnych stosownie do postanadw@ 3 ust.

1 przytoczonego waej rozporadzenia MENIS z dnia 31 grudnia 2002 r.

Wprawdzie Zespo6t opracowat przedmiotowe systemyniacéa z wychowania
fizycznego (,PSO”), zgodnie z wymogami rozpgizenia Ministra Edukacji Narodowej
(,MEN") z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawiavarunkOw i sposobu oceniania,
klasyfikowania i promowania ucznidow i stuchaczy zonarzeprowadzania sprawdzianéw
i egzamindw w szkotach publiczn§icto jednak w r/szk. 2008/09 stosowano jeden P3O dI
klas IV — VI SP i klas | — lll Gimnazjum, pomimo akzowania w tych klasach trzech
réznych programOw nauczania. Przeprowadzone w czasigrdti obserwacje zeg
wychowania fizycznego wykazatye nauczyciele stosowali wymagania i kryteria oceiaia

okreslone w PSO i planach dydaktycznych.

Ponadto ustalona:e ocenianie uczniéw okilene w PSO nie miato pelnego przadoia na
zapisy zawarte WWewngtrzszkolnym systemem ocenidr(@alej ,WSQO”), poniewa w PSO
zapisano,ze minimalna ilg¢ ocen w semestrze powinnachbggodna z WSQOprzy czym

w WSO nie okréono tej ilcsci.

“Dz. U z 2003 r. nr 6 poz. 69
®Dz. U. z 2006 r. nr 156 poz. 1118 ze zm.
®Dz. U. nr 83, poz. 562 ze zm.



Z dokumentacji nauczania wynikato wprawdzige podczas ze§ wychowania
fizycznego, zapoznano ucznidw z regulaminem koaryat z sali gimnastycznej i boiska
szkolnego, to z odpowiedzi udzielonych przez ucani@a anonimow ankiet wynikato, ze
do zasad zawartych w regulaminach stosujdydko 63,9 % ankietowanych uczniéw, w tym

tylko 60,5 % ankietowanych uczniéw gimnazjum.

W czasie ogidzin ustalono,ze w magazynie spgl sportowego wywieszona byta
.Instrukcja udzielania pierwszej pomocy przedmedg§z oraz znajdowaty si apteczki
przendne. Aktualne zawiadczenie o przeszkoleniu w zakresie udzielangawszej pomocy
przedmedycznej, posiadat natomiast tylko jederzectn nauczycieli wychowania fizycznego
prowadacych zagcia w r/szk. 2009/10, czym nie spetniono wymogu etlkinego
w § 21 cytowanego wczgriej rozporadzenia MENIS z dnia 31 grudnia 2002 r.

Zespot nie zapewnit uczniom profilaktycznej opiekdrowotnej, o ktorej mowa
w 8 9 ust. 1 rozporrzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2004 rsprawiezakresu
i organizacji profilaktycznej opieki zdrowotnej nadzie‘mi i miodzieq’, bowiem nie
utworzyt gabinetu profilaktyki zdrowotnej i pomogyzedlekarskiej, w ktorym piggniarka
albo higienistka szkolna sprawowataby profilaktyczopieke zdrowotra. W swietle
powyzszego ustalenia nieadekwatny do stanu faktycznegbzapis w 8 6 pkt 9 statutu
Zespotu, t ucznia, ktory ulegt wypadkowi doprowadzag silo ,gabinetu lekarskiego
(pielegniarki szkolnej), zawiadamigg zarazem dyrektora (...) lub wzywa pggliarke” .
Kontrola wykazata,ze opielke medyczm nad uczniami Zespotu zapewniata pggliarka

pracupca w miejscowym godku zdrowia oddalonym od Zespotu o ok. 300 m.

Ustalono,ze zgodnie z postanowieniami cytowanegoz&yyrozporadzenia MENIS
z dnia 31 grudnia 2002 r. Zespo6t prowadajestr wypadkow uczniguwktorych w latach
szkolnych 2004/05 - 2008/09 wydarzytog A5, w tym 22 wypadki (48,9 %) podczas
prowadzenia zaf wychowania fizycznego. Wszystkie one zaliczoneybgb ,lekkich”,
a powotany przez Dyrektora zespdt powypadkowyzdkaazowo dokonywat ich analizy
I wnioskowat o dziatania zmierzgge do zapobieenia ich wysipienia w przysziéci.

W kontrolowanym okresie Zespot nie podejmowat dfiagmierzajcych do uzyskania
informacji o stanie zdrowotnym uczniéw (dysfunkdjazichowych), o czym stanowit m.in.
8 3 oraz 8§ 7 cytowanego rozpedzenia Ministra Zdrowia. Ustalono bowient, w latach
szkolnych 2007/08 i 2008/09 gimnasiykorekcyjno-kompensacyjnej aitg jedynie ucznidow

"Dz. U. nr 282, poz. 2814



| etapu edukacji prowade dla nich zajcia w ramachgodzin dyrektorskiclinansowanych
z budzetu Gminy, natomiast nie a9 uczniow z Il i lll etapu edukaciji.

W kontrolowanym okresie Zespot nie organizowat yhych nadobowizkowych
zag¢ pozalekcyjnych w zakresie rekreacyjnym, uspravuoian oraz w wybranych
dyscyplinach sportowych, jak rowriaie zorganizowat nauki ptywania lub zajptywania
nazadnym z trzech etapéw edukacji szkolnej. Organizmmaatomiast sporadycznie geap
doskonadce umiegtnosci uczniéw przed zawodami pozaszkolnymi (siatkowhitka nazna)
oraz zagcia rekreacyjno-turystyczne (sptywy kajakowe). Wegemch tych w r/szk. 2007/08
uczestniczyto 115 uczniow (32,0 % ucznidw ogotemn),tym 44 dziewcgta, natomiast
w r/szk. 2008/09 uczestniczyto 82 ucznidow (25,0 i2zldy uczniow ogotem), w tym 44

dziewczta.

Pozytywnie nalgy ocené uczestnictwo uczniow Zespotu w weatrzszkolnych oraz
migdzyszkolnych zawodach sportowych szczebla gminnegmwiatowego oraz
wojewddzkiego, pomimo nie planowania ich w becie i nie rozliczania kosztéw z tym
zZwigzanych. Sukcesy uczniow oraz zdobyte przez nictedar@puchary) eksponowane byty

w gablotach na korytarzu szkoty oraz na stroniermgtowej Zespotu.

Poprawnie, tj. zgodnie z 8§ 8 cytowanego waorg rozporadzenia MEN z dnia
30 kwietnia 2007 r., udzielit Pan trzem uczniomocatznych zwolnig z zag¢ wychowania
fizycznego, a w dokumentacji przebiegu nauczanmiast oceny klasyfikacyjnej wpisano

»Zwolniony.

Obecna¢ uczniébw na zagciach szkolnych ogdtem w r/szk. 2007/08 wyniostz08%,
aw r/szk. 2008/09 - 89,5 %. W czasie kontroli patlnl analizie czynne uczestnictwo
w zagciach wychowania fizycznego, gidyczes¢ ucznidw, pomimo formalnej obeciu,
fizycznie w zagciach tych nie uczestniczyta. Skontrolowany okresinpgo tygodnia
(od 16 do 20 listopada 2009r.) wykazat m.ige uczniowie obecni na z@jach ale
niecwiczacy, stanowili 16,8 %. Najestszym powodem nieuczestniczenia wee@ch byty
zwolnienia lekarskie (1/2 nigviczacych) oraz brak stroju (1/3 ré&iczacych).

Rada Pedagogiczna Zespotu nie ustalita organizdogkonalenia zawodowego
nauczycieli wymaganej przepisem art. 41 ust 1 pidjze ustawy, a opinigg projekt planu
finansowego szkoty (art. 41 ust. 2 pkt 2 ustawy®, uwzgkdnita wydatkéw na doskonalenie
zawodowe nauczycieli. Kontrola wykazatee srodki na doskonalenie nauczycieli Zespotu
ujete byty i wydatkowane bezprednio z budetu Gminy. W okresie od stycznia 2007 r. do



30 wrzégnia 2009 r. na szkolenie nauczycieli wykorzystaweotg 15.652,59 zt (34,9 %
srodkéw planowanych), przy czym na kierunkowe dos#enie zawodowe nauczycieli
wychowania fizycznego i nauczania zintegrowaneg® wydatkowanozadnych srodkow.
W ocenie NIK Zespot nie rozpoznat potrzeb omawiagrepy nauczycieli w zakresie potrzeb
szkoleniowych, a nauczyciele ci po uzyskaniu stapmivansu zawodowego w ngstych
latach nie uczestniczyli w szkoleniach profilowyanajacych na celu podnoszenie

kwalifikacji zawodowych, pomimo posiadania takiclaiwosci.

Zespot posiadat wprawdzie wieloletni plan doskon@erauczycieli na lata 2008—-2011, ktory
zawierat kierunki rozwoju Zespotu, potrzeby kadrowwaz indywidualne potrzeby
nauczycieli, natomiast brak w nim byto profilowegozwoju zawodowego nauczycieli

wychowania fizycznego i nauczania zintegrowanego.

Na kady rok szkolny, opracowywane byty plany nadzorugggjicznego (hospitacii).
llosciowa realizacja planéw nadzoru wynosita nie mniej91,7 % i jak podat Pan Dyrektor
w wyjasnieniu ukierunkowana byta naosigganie wysokich wynikbw z egzaminéw
i sprawdziandéw zewitrznych z przedmiotowcistych Nadzorem swym obejmowat Pan
corocznie od 1/3 do 2/3 nauczycieli wychowania dzyego oraz nauczania zintegrowanego.
Whnioski ze sprawowanego nadzoru nie odnosity l®zpdrednio do zaj¢ wychowania
fizycznego i nauczania zintegrowanego, a zeaiego wyjdnienia wynikaze ,hospitowane
lekcje wychowania fizycznego i ksztalcenia zintegreego nie wskazywaly na istotnedyt

(dobdr form isrodkéw dydaktycznych) w prowadzeniu tycledaj

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1 Dostosowanie iléci i tresci przedmiotowych systemdéw oceniania z wychowania
fizycznego do wymogow rozpadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
30 kwietnia 2007 r. oraz do realizowanych progranmawczania, wewatrzszkolnego

systemu oceniania, posiadanej bazy, gprzmazliwosci realizacji zagé.

2 Przeszkolenie nauczycieli wychowania fizycznego akresie udzielania pierwszej
pomocy przedmedycznej, stosownie do wymogow rozplaemia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.

3 Przeanalizowanie nitiwosci utworzenia gabinetu profilaktyki zdrowotnej rexenie
Zespotu oraz ustalenie form wspotpracy z qgelarka w zakresie wynikajcym
Z postanowig rozporadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2004 r.



4 Ustalenie liczby ucznidéw, ktorych w kigcym roku szkolnym nafsy objac
gimnastylq korekcyjno-kompensacyjrwraz z zapewnieniem im tych zéj

5 Uwzglednianie w planach doskonalenia zawodowego Zesp@ufilowego

doksztatcania nauczycieli wychowania fizycznego.

Najwyzsza lIzba Kontroli Delegatura w Olsztynie, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrekwrgerminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskéw zawartych w niniejszym wyseniu lydz o dziataniach podych
w celu realizacji tych wnioskow lub o przyczynadbpodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgloiszena pémie,
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie, umotywowah zastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym g mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



