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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudi@@ r. o Najwyszej Izbie
Kontroli*, zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w
Olsztynie przeprowadzita w Przeelsiorstwie Rob6t Ziemnych Renaty tangowskiej
w ltawie (,Przedsibiorca”) kontrok wywiazywania st z warunkéw koncesji na

wydobywanie kopalin pospolitych w latach 2007 —2Q0p&trocze).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 20 kwietnia 2010 r., Najsya Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie,

na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Ipamejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonyaleprawidtowdci,
ocenia wywizywanie s¢ z warunkéw uzyskanych koncesji na wydobywanie kopa
pospolitych. Stwierdzone nieprawidto¥ad dotyczyly niedotrzymania trzymiesiznego
terminu wysipienia do organu koncesyjnego z wnioskiem o usialekierunku i terminu
rekultywacji gruntow poeksploatacyjnych obejanyich eksploatowane zta oraz
opracowania operatéw ewidencjonowania zmian zaso&ksploatowanych z#w sposéb

niezgodny z obowzujacymi przepisami.

1. W badanym okresie Przegbiorca eksploatowat, na podstawie koncesji Starosty

ltawskiego z dnia 12 lipca 2005 r. i 11 styczniaO0r., zi@a kruszywa



naturalnego znajdage sé w granicach obszaru goérniczego ,Samptawa” i
.Samptawa II”, potaone na terenie gminy Lubawa. Z eksploatowanychr zt6
wydobyto hcznie 11.997 ton kruszywa, w tym 9.217 ton zeatgSamptawa” i
2.780 ton ze zlm ,Samptawa II”.

Kontrola wykazataze nie dotrzymano jednak trzymiesznego terminu

wystapienia do Starosty lfawskiego z wnioskiem o usti@ekierunku i terminu
rekultywaciji gruntow poeksploatacyjnych obejamyich ww. ziaza. Wniosek taki,
wskazugcy na rolny kierunek rekultywacji obu zdprzekazano Stasoie dopiero

w dniu 2 padziernika 2008 r., tj. z pétrocznym i prawie czietoim op&nieniem

w stosunku do termindw okilenych w decyzjach koncesyjnych.

. Terminowo, zgodnie z art. 84 ust. 9 ustawy Prawelaggczne i gérnicze (,Pgg”),
przekazywano organowi koncesyjnemu kwartalne inéajan o ilégci wydobycia kopaliny
z eksploatowanych zkb oraz o wielkéci naleznych optat eksploatacyjnych.
Do obliczenia wysok&i tych optat Przedsbiorca przyjmowat stawki zgodne
Z obowhzujacymi w badanym okresie stawkami okosymi w rozporzdzeniach Rady
Ministrow w sprawie stawek optat eksploatacyjnycpawiednio z: 17 listopada
2006 r3, 23 padziernika 2007 f.oraz 17 listopada 2008 .

Rzetelnie wywazywano st takze z obowazku okrélonego w art. 84 ust. 9 Pgg

| terminowo uiszczano optaty eksploatacyjne madebeneficjentom, tj. gminie
Lubawa oraz Narodowemu Funduszowi Ochr$mdowiska i Gospodarki
Wodnej (NFGIGW). We wszystkich przypadkach wnoszone optatyovdpdaty
wysokaici okreslonej w informacji przekazanej organowi koncesyjoem
Wysokas¢ optat eksploatacyjnych uiszczonych przez Pragitsice wynosita
tacznie 5.483 zi, w tym: 4.185 zt zte ,Samptawa” i 1.298 zt zi@ ,Samptawa

1",

Kontrola Okegowego Urzdu Gorniczego w Warszawie (OUG) przeprowadzona

w dniu 16 kwietnia 2009 r. ustalita jednaile, operat ewidencyjny stanu zmian

.U.z2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947 ze zm.
®Dz. U z 2006 r. Nr 214, poz. 1574
“Dz. U z 2007 r. Nr 211, poz. 1541
®Dz. U z 2008 r. nr 215, poz. 1357



zasobow eksploatowanych zé,Samptawa II” sporadzony wedtug stanu na
dzien 31 grudnia 2009 r., nie spetnia wymogdéw rozpdeenia Ministra
Srodowiska z dnia 20 czerwca 2005 r. w sprawie sppsvych wymaga jakim
powinny odpowiadaoperaty ewidencyjne zasobéw zikopalirf. W zwiazku z
powyzszym OUG uznatzoperat ten nie zostat faktycznie wykonany i ukarat
Przedsibiorce grzywm. Kontrola NIK wykazataze réwnie: pozostate operaty
ewidencyjne zmian zasobéw zigSamptawa”

i ,Samptawa 11" nie spetniaty wymogdéw ww. rozpadzenia.

3. Zgodnie z wymogiem art. 26¢ ust. 1 i ust. 2 pktsBawy Pgg, Przedghiorca utworzyta
fundusze likwidacyjne dla obu zaktadow gorniczycksmoatowanych w badanym
okresie.Srodki funduszy gromadzone byly na wyebnionych rachunkach bankowych.
tacznie w okresie objym kontroh zgromadzono na ww. rachunkagodki w kwocie
blisko 548 zi. Odpisy na w/w. fundusze dokonywaaominowo, systematycznie oraz
W wymaganej wysokii, stanowace] rownowarté¢ wynosity 10% optaty

eksploatacyjnej.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi
0 ewidencjonowanie zmian zasobdw eksploatowanyéh wt sposéb zgodny z wymogami
rozporadzenia MinistraSrodowiska z dnia 20 czerwca 2005 r. w sprawie sp@pevych
wymaga jakim powinny odpowiadaoperaty ewidencyjne zasobéw ziopalin.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Olsztynie, stosowdveart. 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje od Pani przedstawienia \ntere 14 dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia, informacji o sposobie wykorzystania uwagykonania
whniosku, adz
0 podgtych dziataniach na rzecz jego realizacji lub pexy@ch niepodgia
takich dziata.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminidni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgtosz na pimie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie umotywowahyzastrzgen w sprawie

ocen, uwag i wniosku zawartego w tym vaygséniu.

®Dz. U. nr 116, poz. 979



W razie zgloszenia zastva#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.

Z powaaniem



