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Wystgpienie pokontrolne.

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudriigé4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli‘, zwanej dalej ustayvo NIK, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Olsztynie
przeprowadzita w Urglzie Miasta w Olsztynie kontr@lw zakresie gospodarowania
i nadzoru nad wybranymi zabytkami nieruchomymi ta¢é 2004 - 2008.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym w dniu 29 lipca 2009 r., Napsya Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Prezydentowi niniejsze wpishie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie z uchybieniami oceg@spodarowanie i hadzor
Urzedu nad dworem w Tracku, wpisanym do rejestru zalwtiw 1989 r.

Dwor w Tracku zostat przekazany Gminie Olsztyn prZgencg Nieruchomdci
Rolnych Oddziat Terenowy w Olsztynie w dniu 282587 r., umow nieodptatnego
przeniesienia wtasroi nieruchoméci o powierzchni 326 006 mw sktad ktérej wchodzito
37 dzialek, w tym dziatka nr 12/25 o powierzchni 772 nf zabudowana dworem. Rada
Miasta wyrazita zgog na nieodptatne przgjie ww. nieruchomgi. W zwiazku
z powyzszym, Sd Rejonowy w Olsztynie Wydziat Kgij Wieczystych dokonat stosownych
zmian w ks¢dze wieczystej.

Zabytek byt uwzgldniony w gminnym programie opieki nad zabytkami,
zatwierdzonym w paizierniku 2006 r. uchwatRady Miasta. Program obejmuje lata 2006 —
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2010, a przed przggiem zostat pozytywnie zaopiniowany przez Warskb-Mazurskiego
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow w Olsztynie (MWKZ).

Istotnym dziataniem Ukzlu po przejciu dworu, byto wykwaterowaniesmiu
zamieszkatych w nim rodzin, ktorym w Il pétroczu®0r. przydzielono lokale
zamienne.

Zty stan techniczny zabytku olétano juz w dokumentaciji przejej od poprzedniego
wiasciciela. Wedtug inwentaryzaciji z lipca 2001 r., zen@jacej opis poszczegolnych
elementow konstrukcji budynku oraz oeestanu technicznego, dach, stropy i podtogi
byly bowiem w bardzo ztym stanie technicznym, rektyzescian odpadaty na skutek
zaciekow wod opadowych (brak rynien i rur spustdwy&®ownie z wpisu do karty
ewidencyjnej zabytku, dokonanego w listopadzie 2002/nika m.in.,ze zawilgocone
byly sciany zewrtrzne w dolnej partii (brak izolacji poziomej i miowej) i elementy
wigzby dachowej, pokrycie dachu nieszczelne, a stolakikenna i drzwiowa w ztym
stanie.

W grudniu 2007 r., ze wzgdlu na zagrezenie substancji zabytkowej, W-MWKZ
nakazat w trybie natychmiastowym m.in. zabezpieezdrewi i okien w sposob
uniemaliwiajacy wegcie osobom postronnym. Zabezpieczono zatem budyoekez
zamurowanie otworow drzwiowych i okiennych, azakainstalowano system
alarmowy. Dziatania te okazahgsiie w petni skuteczne, gdgystem alarmowy
funkcjonowat tylko do maja 2008 r. (skradziono pesizoty tego systemu), a
zamurowane otwory okienne
| drzwiowe byly uszkadzane. Qglziny przeprowadzone w toku kontroli wykazaty
m.in., ze nadal istnieje niwos$¢ penetrowania wgirza zabytku przez osoby
postronne.

W okresie od 1 lipca 2007 r. do 30 czerwca 2008a .utrzymanie dworu
Gmina wydatkowata 51,5 tys. zt, w tym 44,2 tysnatroboty budowlane
zabezpieczage, 4,0 tys. zt na stratygrafnawarstwié malarskich oraz 3,3 tys. zt na
monta systemu alarmowego.

Koncepcja zagospodarowania zabytku, przedstawionzezp Pana Prezydenta
kontrolerowi, zaktada jego wykorzystanie na siedzibaktadu Gospodarki Odpadami
Komunalnymi w Olsztynie w ramach planowanej inweptpn. ,System zagospodarowania
odpadéw komunalnych w Olsztynie”. Naje zatem zauwgé, ze niezkdne Iledzie
opracowanie dokumentéw wymaganych art. 25 ustawinia 23 lipca 2003 r. o ochronie



zabytkéw i opiece nad zabytkamitj. dokumentacji konserwatorskiej oraz uzgodngme
z W-MWKZ programu prac konserwatorskich i programagospodarowania zabytku

nieruchomego.
Ponadto kontrola wykazatae:

- w stosunku do zabytku ajtego kontrad nie zgtaszano roszazeeprywatyzacyjnych,
- teren, na ktérym polony jest zabytek, nie posiadat miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego,

- na zabytku nie zamieszczono znaku informacyjnegpedlega on ochronie.

Przedstawiac powysze uwagi i oceny Najwgza Izba Kontroli Delegatura

w Olsztynie wnosi o:

1. Podgcie dziata w celu opracowania, dla posiadanej nieruchdémmpabytkowe]
dokumentow, o ktérych mowa w art. 25 ustawy o oole@abytkow i opiece
nad zabytkami.

2. Rozwaenie skuteczniejszego zabezpieczenia dworu przedtpdon 0soOb

postronnych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie na podsaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia przez Pana Prezydentarminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o0 sposobie wykatapia uwag
i wykonania wnioskéw, 4z o podgtych dziataniach na rzecz ich realizacji lub prayech
niepodgcia takich dziata.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w termii dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Prezydenfmawo zgtoszenia do
dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie umotywowanyzastrzeen w sprawie ocen, uwag
i wnioskoéw zawartych w tym wysgpieniu.

W razie zgtoszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorej mowa ey, wynosi 14 od daty otrzymania ostatecznej
uchwaty witgciwej komisji NIK w sprawie ich rozstrzygggia.

Z powaaniem
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