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Wystgpienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud@id r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwatadg] ,ustaw 0 NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Olsztynie skontrolowata w 8kk Podstawowej nr 3 w Olsztynie,
zwanym dalej ,Szkaf', organizact i finansowanie ksztatcenia i doskonalenia zawodymwe
nauczycieli w latach szkolnych 2008/2009, 2009/202010/2011 (do 30 wrZaia 2011 r.).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym wdniu 30 wrzeia 2011 r., Najwysza lzba Kontroli, na podstawie

art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyoekiiniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia skontrolowadziatalng¢. Ocer te

uzasadnia w szczegoku:

- opracowanie przez dyrektora Szkoty wieloletnieganpl doskonalenia nauczycieli;

- wykorzystanie przez Szkot mazliwosci wspierania uczestnictwa nauczycieli
w réznych formach ksztalcenia i doskonalenia zawodowedmansowanego
zesrodkow wyodebnionych w budecie organu prowadezego,

- pelne wykorzystanie srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie doskoraleni

zawodowego nauczycieli.
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1. Ogdlna organizacja doskonalenia zawodowego nauglzyczostala okrdona
w opracowanym przez dyrektora Szkoty wieloletninarpé doskonalenia zawodowego
nauczycieli na lata 2009 — 2014, ktéry zostat zeplmwvany przez RadPedagogiczn
Plan ten stanowit podstavdla sporadzania rocznych planéw doskonalenia zawodowego,
a w konsekwencji rownie biezacych wnioskow z tego zakresu, kierowanych przez

dyrektora Szkoty do organu prowagego.

2. W latach 2009 — 2010, na cele zmane z doskonaleniem zawodowym nauczycieli
wydatkowano odpowiednio 14.621 zt i 12.531 zi. @diadych wydatkdw w buikcie
Szkoty byt niewielki i wyniést w obu badanych lataérednio ok. 0,35%Srodki te
wydatkowano zgodnie z zasadami cgkvaymi w § 6 ust. 3 rozpogdzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 marca 2062Szkota prawidtowo dokonywata
tez rozliczenia otrzymanych na ten cefrodkéw, przedktadag terminowo
do Wydziatu Edukacji Urgdu Miasta Olsztyn odpowiednie sprawozdania.

3. W ocenie NIK, skuteczne byly dziatania dyrektorak@®@y w zakresie motywowania
nauczycieli do doskonalenia zawodowego, do ktogabownzuje § 20 ust. 1 pkt 3 lit. b
rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7zgaernika 2009 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznegoSwiadczy o tym relacja miedzy licgbnauczycieli ogétem
zatrudnionych w badanym okresie w Szkole, a hazéuczycieli podwiszapcych w tym
czasie kwalifikacje zawodowe. Stwierdzono bowiets, zarbwno w roku szklonym
2008/2009, jak i 2009/2010, na 57 zatrudnionychpjewkwalifikacje podwyszato
odpowiednio 28 i 37 nauczycieli. W efekcie, odseatakiczycieli z ukdczonymi r@&nymi
formami ksztalcenia i doskonalenia zawodowego wzwpdym czasie z 49 do 65 %.
Kwalifikacje podnosili take nauczyciele dyplomowani, spod ktérych uczestnictwem
w roznych formach szkolenia w badanym okresie legitymowsk odpowiednio 33,3

i 38,6% zatrudnionych w tej grupie.

4. Nalezy zaznaczy, ze dyrektor Szkoty nie wykorzystywat jednak w pekwalifikacji
nauczycielskich nabytych w wyniku ksztatcenia, g@parod pkciu osob, ktére w roku
szkolnym 2008/2009 podnosity w tej formie swoje kfilkeacje, osobie nie przydzielono
zag¢ edukacyjnych zgodnie z ukozonym zakresem ksztalcenia. W roku szkolnym

! w sprawie sposobu podziafiodkéw na wspieranie doskonalenia zawodowego naigtzypomicdzy

budzety poszczegoinych wojewodéw, form doskonalenia aiowego dofinansowywanych zeodkow

wyodrebnionych w budetach organéw prowadaeych szkoty, wojewodéw, ministra wieiwego do spraw
oswiaty i wychowania oraz szczegoétowych kryteribwryltu przyznawania tyckrodkéw (Dz.U. Nr 46,
po0z.430).
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2009/2010 dotyczytlo to dwodch osob (spml pkciu), natomiast w roku szkolnym
2010/2011 take dwoch o0s6b (spood czterech). W ocenie NIK, mogto
to stanowd jedma z przyczyn niewspoétmiersoi miedzy wzrastajcymi umiegtnosciami
nauczycieli, a wynikami nauczania. Standardoweytgsizeprowadzone przez @igowa
Komisje Egzaminacyja w tomzy (obejmujce ucznidw kaczacych klag VI wykazaty
bowiem, ze w badanym okresie agali oni systematycznie gorsze rezultaty.
O ile bowiem w 2009 r. roku Szkota uzyskata w tysfcie ocer ,wyzsz” (7 stanina),
to w 2010 ,wyszy srednp” (6 stanina), natomiast w 2011 r.zjuylko ,$redni”

(5 stanina).

5. Ustalono ponadtoze nie dochowano nalgtej starannéci w zakresie kompletrioi,
poprawndci i weryfikowania zgodn&i ze stanem faktycznym danych o doskonaleniu
zawodowym nauczycieli, gromadzonych w bazie darfygbtemu Informacji @viatowe;j.
(S10), do czego zobowauje art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 19 lutego 2004 r.
o systemie informacji @viatowef. W szkolnej bazie SIO za rok szkolny 2009/2010,
wg stanu na 30 wrzgia 2010 r. wykazano bowiem niezgadre stanem faktycznym liczb
nauczycieli doskonatych swoj warsztat pracy (0 12 os6b mnigj wiynikato to z analizy
akt osobowych) oraz doskoneych swoje umiejtnosci zawodowe w wymiarze do 20
godzin (w pozycji tej wykazano 9 osoOb, podczas galyen z nauczycieli nie brat udziatu
w takiej formie doskonalenia zawodowego). Zgodniarz 7 ust. 6 pkt 1 ww. ustawy

za wykonywanie obowizkdéw w powy:szym zakresie odpowiada dyrektor szkoty.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) weryfikowanie kompletngci, poprawnéci i zgodndci ze stanem

faktycznym bazy danych SIO,

2) powierzanie nauczycielom prowadzenie ¢gzajedukacyjnych zgodnie
z uzyskanymi dodatkowymi lub wgzymi kwalifikacjami nabytymi

w wyniku dofinansowania z&odkow publicznych.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Olsztynie, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Rabyrektor, w terminie 14 dni od daty otrzymania

niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag

¥Dz. U. Nr 49, poz. 463, ze zm.



I wykonania wnioskéw zawartych w niniejszym wyseniu aydz o dziataniach podfych

w celu realizacji tych wnioskow lub o przyczynadghpodicia takich dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Pani prawo zgtoszena pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie, umotywowah zastrzeen w sprawie ocen,

uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgtoszenia zastias, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesdnia
informacji, o ktérym wyej mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.

Z powazaniem



