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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudriié4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie
przeprowadzita w Specjalnym s@dku Szkolno-Wychowawczym w Szymanowie
(,Osrodek”) kontrot dotyczca gromadzenia danych o szkotach specjalnych w system

informacji gwiatowej (,S10”) w okresie od 1 wrZaia 2008 r. do 31 grudnia 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym w dniu 31 marca 2011 r., Najgga Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze vagsénie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo  stwindych

nieprawidtowdci, realizacg przez Grodek zada, bedacych przedmiotem niniejszej kontroli.

Podstaw oceny pozytywnej byto zamieszczanie w SIO danyatyatacych ucznidéw
i wychowankdéw wymagagych ksztatcenia specjalnego, zgodnych z orzecaerigotrzebie
ksztalcenia specjalnego oraz zapewnienie seibgej ochrony danych osobowych tych
uczniow.
Nieprawidtowdci polegaty natomiast na wprowadzeniu do SIO dardatiyczicych czterech
uczniow, ktérzy wg stanu na dzie80 wrzénia danego roku szkolnego nie posiadali ww.
orzeczé oraz niewielkich opgnien w przekazaniu organowi prowagzmu baz danych

wprowadzonych do SIO.

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



1. Osrodek prawidtowo wywizywat st z obowazku okrglonego w art. 3 ust. 3 pkt 1 lit. ,h”
ustawy z dnia 19 lutego 2004 r. o systemie infoljimaawiatowef, tj. prowadzenia zbioru
danych o liczbie uczniéw, stuchaczy, wychowankéwazoabsolwentow z poprzedniego roku
szkolnego zawieragego m.in. dane o specjalnych potrzebach edukadyjnyynikapcych

z opinii lub orzecze, o ktérych mowa w art. 71b ust. 3-3b ustawy o eys¢ Gwiaty.
Informacje zamieszczone w bazach danyéWwiatowych byly zgodne z danymi qiymi

w wykazach zada oswiatowych. RoOwnie dane dotyczce ucznidw i wychowankéw
wymagajcych ksztatcenia specjalnego byly zgodne z orzeameno potrzebie ksztalcenia

specjalnego.

Jedynie w czterech przypadkach gpd 185 zbadanych (2,2%), w SIO zamieszczono
dane uczniéw, ktorzy nie posiadali aktualnego area@ w tym zakresie. Podkhe jednak
nalezy, ze sytuacja ta dotyczyta dotychczasowych wychowan&dwmdka, ktdrzy dostarczyli
zaktualizowane orzeczenia potwierdz® wykazany wczmiej rodzaj niepetnosprawia.
Op&nienia wynosity od 10 do 16 dni w stosunku do olxwjpcego terminu i byly przede
wszystkim wynikiem zaniedida rodzicow ucznidw. Naly zauwayé, ze Gsrodek

mobilizowat rodzicéw do podgia dziata w celu uzyskania orzeczenia.

NIK zwraca jednak uwagiz, podstaw wprowadzenia danych o liczbie uczniéw
wymagajcych ksztatcenia specjalnego do bazy danyshiatowych w SIO g aktualne na

dzien 30 wrzénia orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego.

2. Ustalono,ze w okresie olefym kontroh, sparod trzech zestawie zbiorczych danych
wprowadzonych do SIO, dwa zestawienia zostaly @zake organowi prowagizemu
z op&nieniem wynoszcym trzy dni w 2009 r. i jeden dZiev 2010 r. w stosunku do terminu
okreslonego w 816 ust. 1 rozpadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z didi&
grudnia 2004 r. w sprawie szczegétowego zakresyataw bazach danychswiatowych,
zakresu danych identyfikacyjnych podmioty prowgmzbazy danychswiatowych, termindéw
przekazywania danych ruzy bazami danych swiatowych oraz wzoréw wydrukow

zestawi@ zbiorczych.

2Dz. U. Nr 49, poz. 463 ze zm.
3Dz.U. Nr 277, poz. 2746 ze zm.



3. Kontrola wykazataze w Gsrodku zapewniono wkgiwa ochrore przetwarzania danych
osobowych w ramach gromadzenia informacji o ucanidd myl art. 37 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osoboWyckazda z 0s6b uczestnigaych w ich
przetwarzaniu posiadata stosowne upavienia i zgodnie z dyspozycart. 39 ustawy zostata
zaewidencjonowana. Zauwg jednak naley, ze instrukcja ochrony danych osobowych
obowigzujaca w Grodku, zostata wprowadzona dopiero 11.01.2010adcpas gdy ustawa

0 ochronie danych osobowych obgwruje od 1998 r.

Przedstawiac powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi
o wyeliminowanie przypadkow nieterminowego przekeagia organowi prowadzemu

danych wprowadzonych do SIO.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie, stosowtieart. 62 ust.1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektergerminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag
i wykonania wniosku #dz o dziataniach podjych w celu ich realizacji lub przyczynach

niepodgcia takich dziata.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w tenmi7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektorqwawo zgtoszenia
na psmie do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie umotymanych zastrzesh w sprawie

ocen, uwag i wniosku zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.

Z powaaniem

“Dz.U. nr 101, poz. 926 ze zm.



