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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/12/178 — Utrzymanie terendéw nieruchomo$ci gruntowych w aspekcie waloréw
krajobrazowych i estetycznych

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Piotr Stupienko, gtéwny specjalista kontroli pafstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 82262 z dnia 21 sierpnia 2012.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaklad Linii Kolejowych w Olsztynie,
ul. Lubelska 5, 10-404 Olsztyn

Ireneusz Merchel - Dyrektor Zaktadu Linii Kolejowych w Olsztynie

(dowdd: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci'
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

Podstawg oceny pozytywnej byly dziatania Zaktadu Linii Kolejowych w celu
utrzymaniu czystosci i porzadku w obrebie zarzadzanej przestrzeni publicznej
I obiektow kolejowych oraz prawidtowe rozliczania podmiotdw zewnetrznych
z zawartych uméw, dotyczacych m.in. utrzymania ciggtej czystosci i porzadku na
peronach.

Stwierdzone nieprawidtowos$ci dotyczyly natomiast przypadkéw niewtasciwego
utrzymania porzadku na niektérych ze stacji kolejowych.

! Najwyzsza lIzba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo
stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogdlnej wedtug
proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie dawataby
prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym
kontrolg, stosuje sie ocene opisowg, badz uzupetnia ocene ogdlng o dodatkowe
objasnienie



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.Stan zagospodarowania i utrzymania terenéw
administrowanych.

Zaktad Linii Kolejowych w Olsztynie (zwany dalej ,Zaktadem Linii Kolejowych” lub
,Zaktadem”) jest jednostkg organizacyjng PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
z siedzibg w Warszawie.

Zadaniem Zaktadu jest m.in. zapewnienie utrzymania, obstugi i rozwoju linii
kolejowych oraz innych elementéw infrastruktury kolejowej w stanie gwarantujacym
sprawnos$¢ techniczno-eksploatacyjng oraz ich efektywne wykorzystanie w procesie
przewozowym, a takze administrowanie i eksploatacja infrastruktury kolejowej
w celu udostepniania jej przewoznikom kolejowym.

Zaktadem kieruje i reprezentuje go na zewnatrz Dyrektor Zaktadu Linii Kolejowych,
wyznaczany przez Zarzad Spotki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

Wedtug stanu na dzien 23 sierpnia 2012 r., na obszarze dziatania Zaktadu
znajdowato sie m.in. 1.398,89 km linii kolejowych (w tym 1.028,2 km czynnych pod
wzgledem ruchu pasazerskiego), 67 stacji kolejowych (z wytaczeniem budynkdéw
dworcowych), 128 przystankéw osobowych, 344 perony, 16 tuneli i pie¢ ktadek.

Zadania zwigzane z utrzymaniem terendéw nieruchomosci gruntowych w zakresie
objetym kontrolg NIK, nalezaty do Dziatu Eksploatacji, Ratownictwa
i Ochrony Przeciwpozarowej. Zadania te wykonywane byly przez:

— pracownikéw Zaktadu w ramach ich obowigzkéw stuzbowych (na stacjach
0 mniejszym natezeniu ruchu kolejowego),

— podmioty zewnetrzne, wytonione w drodze postepowan przetargowych.

Zagadnienia te opisano szerzej w pkt. 3.1. niniejszego wystgpienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 4-21)

W wyniku ogledzin terenow linii kolejowych wraz z towarzyszacg im infrastruktura,
biegnacych w granicach terendw dziewieciu stacji kolejowych oraz linii kolejowych
w granicach tych stacji (13,4% stacji na obszarze dziatania Zaktadu)?:

» Olsztyn Gtéwny, Jonkowo, Biesal (stacje na obszarze ktérych utrzymanie
czysto$ci i porzadku powierzono podmiotom zewnetrznym).

» Legajny, Gagtawki, Gamerki Wielkie, Dobre Miasto, Gutkowo, i Barczewo
(stacje na obszarze ktdrych utrzymaniem czystosci i porzadku zajmowali sie
pracownicy Zaktadu w ramach obowigzkdw stuzbowych).

Ogledziny wykazaty, ze:

— na wszystkich stacjach kolejowych ich teren, tory oraz migdzytorza byty
posprzatane,

— we wszystkich zbadanych przypadkach stwierdzono znaczny stopien
wyeksploatowania tj. liczne ubytki i spekania w utwardzonej nawierzchni
perondw,

— tablice informacyjne wystepowaly jedynie na terenie stacji Olsztyn Gtéwny —
w dniu ogledzin byly one czyste, natomiast na terenie stacji Gagtawki

’z badanej proby wytaczono odcinki linii kolejowych: modernizowanych, remontowanych
lub przebudowywanych w latach 2010-2012 (w tym aktualnie remontowany odcinek linii
kolejowej w miescie Olsztyn — od wiaduktu do dworca Olsztyn Zachodni), nieczynnych pod
wzgledem ruchu pasazerskiego, przekazanych na rzecz samorzadu terytorialnego, tgczniki

kolejowe bez peronéw oraz te, w stosunku do ktérych wszczeto procedure likwidacji.
2



Ustalone
nieprawidtowosci

znajdowata sie zardzewiata tablica z napisem ,peron 17, a na jednym
z peronow stacji Gutkowo brak byto tablicy informacyjnej z numerem peronu
(pozostaty same stupki do mocowania tablicy),

— w szesciu przypadkach tory oraz miedzytorza w obrebie stacji porosnigte byty
chwastami o wysokosci ok. 0,4 m (Legajny, Jonkowo, Gutkowo, Gagtawki,
Gamerki Wielkie, Dobre Miasto i Barczewo),

— na peronie stacji w Dobrym MieScie stwierdzono niezabezpieczong przed
warunkami atmosferycznymi pryzme piasku, ktéra w dniu ogledzin byta rozmyta
na powierzchni peronu,

— na szesciu stacjach kolejowych (Legajny, Jonkowo, Gutkowo, Biesal, Dobre
Miasto, Barczewo) brak byto koszy na $mieci, a na pozostatych trzech stacjach
znajdowaty sie kosze na Smieci wylozone jednorazowymi workami foliowymi
(Olsztyn Gtéwny, Gagtawki i Gamerki Wielkie),

— na stacji Olsztyn Gtéwny, w tunelu pod peronami uszkodzone byty dwie lampy
o$wietleniowe — zniszczone obudowy (klosze lamp) oraz brak S$wietldwek
w jednej z nich,

— w jednym przypadku (na terenie stacji Gutkowo), na peronie pokrytym
nawierzchnig ~ szutrowg  stwierdzono  brak  wyznaczonych  paséw
bezpieczenstwa oraz zachwaszczenie.

Nieprawidtowosci ustalone w wyniku przeprowadzonych ogledzin, przedstawiono

ponizej.

(dowdd: akta kontroli str. 21-73)

W  dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie

stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

Na terenie stacji Jonkowo i Biesal, gdzie utrzymanie czynnosci i porzadku zlecono
podmiotom  zewnetrznym, stwierdzono brak koszy na $mieci, mimo
ze zabezpieczenie odpowiedniej ich ilosci nalezato, zgodnie z zawartymi umowami,
do obowigzkow tych podmiotow. Ponadto na stacji Jonkowo miedzytorza w obrebie
stacji byly poro$niete roslinno$cig, ktorej usuwanie réwniez zostato zlecone.
W umowie z dnia 30 kwietnia 2012 r. zawarto bowiem zapisy, ze ustugodawca
zobowigzany jest do ,utrzymania ciagtej czystosci i porzadku na torach
i miedzytorzach na dtugo$ci peronéw - odchwaszczanie oraz trwate usuwanie
wszelkiej roslinnosci (...)".

Sposob rozliczania uméw z podmiotami zewnetrznymi opisano w pkt 3 niniejszego
wystgpienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 33-42)

[..J} — Naczelnik Dziatu Eksploatacji, Ratownictwa i Ochrony Przeciwpozarowe;,
wyjasniajac przyczyny powstania ww. nieprawidtowosci podat: ,(....) Zakfad Linii
Kolejowych ~ (...) ~w  swojej  biezgcej  dziafalnosci  koncentruje
sie na zapewnieniu Sprawnosci technicznej szeroko pojetych elementow
zarzadzanej  infrastruktury  kolejowej, ze  szczegolnym  uwzglednieniem
bezpieczenstwa ruchu kolejowego. Kwestie stylistyki, estetyki czy walorow
krajobrazowych zarzadzanych nieruchomosci i infrastruktury kolejowej, jakkolwiek
Z pewnosciq wazne z punktu widzenia podrdznych, z koniecznoSci znajdujg
sie na dalszym planie. (...) na wydatki zwigzane z tematykg kontroli NIK; tj. wydatki

3 Tajemnica ustawowo chroniona - art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznych (Dz. U. Nr 112. Poz. 1198 ze zm.) — odmowa udostepnienia z
uwagi na prywatnosc¢ osoby fizyczne;j.
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zwigzane ze Sstylistykg, estetykq czy walorami krajobrazowymi zarzgdzanych
obiektéw, Zakfad (...) dysponuje ograniczonymi $rodkami finansowymi. Srodki
te wystarczajg zaledwie na utrzymanie czystoSci zarzadzanych obiektow
w podstawowym zakresie. Nie dysponujemy natomiast Srodkami finansowymi
(podobnie jak pozostate spotki kolejowe w Polsce) na szerzej zakrojone dziafania
w tym zakresie, tj. modernizacje czy remonty wszystkich zarzadzanych obiektow
majgce na celu podniesienie ich stylistyki czy estetyki. Na szczegolne podkreslenie
zastuguje fakt, ze wiekszo$C obiektow kolejowych na naszym terenie sg to
obiekty stare i czesto zabytkowe. W zwigzku z tym ich remonty czy modernizacje
wymagajq stosownych pozwolen i uzgodnien z wifasciwymi urzedami. Ponadfo,
znacznym ograniczeniem w tym zakresie jest fakt, ze budynki stacji i dworcow
kolejowych nalezg do innych podmiotow (odpowiednio do PKP Dworce lub PKP
Nieruchomosci). Dziatania majgce na celu poprawe estetyki sq oczywiscie
podejmowane przy stosownych inwestycjach, ktorych celem jednak jest przede
wszystkim modernizacja linii kolejowej, a nie kwestie walorow krajobrazowych czy
estetyki. Zaznaczam rowniez, ze wszystkie nieprawidfowoSci czy usterki
stwierdzone podczas ogledzin nie stwarzaly zagrozenia bezpieczenstwa
podroznych ani nie powodowaty zaktocen w ruchu kolejowym. (...) zwiekszony
zostanie nadzor i kontrola nad prawidtowoS$cig odbioru ustug od podmiotow
zewnetrznych zajmujgcych sie utrzymaniem porzadku oraz nad pracownikami
Zakfadu (...), ktorym przydzielono takie zadania w ramach ich obowigzkéw
stuzbowych. Informuje rowniez, ze wiekszo$¢ stwierdzonych podczas ogledzin
nieprawidfowoSci zostato juz usunietych”.

(dowdd: akta kontroli str. 74-75)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2.Zasady i warunki zagospodarowania i utrzymania
terenéw administrowanych oraz sposéb ich
wdrazania.

21.Zasady i warunki zagospodarowania i utrzymania
terenéw kolejowych.

W okresie od 1 stycznia 2011 r. do dnia rozpoczecia kontroli NIK w Zaktadzie Linii
Kolejowych nie opracowano i nie wdrozono zadnych zasad (procedur) dotyczacych
utrzymania nieruchomosci gruntowych w aspekcie waloréw estetycznych,
w tym dotyczacych umieszczania w ich granicach obiektow matej architektury, tablic
lub urzadzen reklamowych. Nie opracowano i nie wdrozono réwniez zasad
dotyczacych utrzymania czystosci i porzadku oraz pielegnacji terenéw zieleni
na zarzadzanych obiektach. Zadania te powierzane byty podmiotom zewnegtrznym
wybieranym w drodze przetargow (zagadnienia te opisano w pkt 3 niniejszego
wystapienia pokontrolnego).

(dowdd: akta kontroli str. 76)
W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

2.2. Nadzér zarzadcy kolei nad kontrolowanymi jednostkami.



Od poczatku istnienia spdtki PKP PLK S.A., tj. od 2001 r., wiadze spdtki nie
kontrolowaty ~Zakfadu Linii Kolejowych w zakresie utrzymania terenow
nieruchomosci gruntowych w aspekcie waloréw krajobrazowych i estetycznych.

(dowdd: akta kontroli str. 77)

' Ustalone W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
nieprawidiowosci  stwierdzono nieprawidtowosci

2.3.Skargi dotyczace zagospodarowania i utrzymania
obszaréw przestrzeni publicznej i reakcja na nie.
Opis stanu W okresie od 1 stycznia 2011 r. do dnia kontroli, tj. do 22 sierpnia 2012 r.

faktycznego do Zaktadu Linii Kolejowych nie wptynety skargi dotyczace zagospodarowania
i utrzymania obszarow przestrzeni publiczne;.

(dowdd: akta kontroli str. 78)

' Ustalone W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
nieprawidtowosci stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze. Izba

Ocena czastkowa 4 ) A e
Zwraca jednak uwage, ze dobrg praktykq bytoby opracowanie i wdrozenie zasad

(procedur) dotyczacych utrzymania nieruchomosci gruntowych w aspekcie waloréw
estetycznych, co w rezultacie wptynetoby na poprawe estetyki zarzadzanych przez
Zaktad obiektow.

3. Organizacja prac zwigzanych z utrzymaniem terenéw

nieruchomosci gruntowych oraz prawidiowos¢ ich
realizacji i rozliczen

3.1. Sposob organizacji prac

Opis stanu W okresie od 1 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2012 r., na utrzymanie terendw

faktycznego  njerychomosci gruntowych w aspekcie waloréw krajobrazowych i estetycznych
Zaktad Linii Kolejowych wydatkowat tacznie 2.017,9 tys. zt (1.348,6 tys. zt w 2011 r.
i 669,3 tys. zt w | pdiroczu 2012 r.). Szczegélowe dane w tym zakresie
przedstawiono w ponizszym zestawieniu.

Wykonanie w tys. zt
Wyszczegoblnienie I polrocze
2011 r. 2012 .
Ustugi zwigzane z utrzymaniem porzadku i czystosci na peronach, 6275 3098
przejciach dla pieszych, ktadkach w okolicach perondw, etc. ' '
Zuzycie materiatdw na utrzymanie terendw kolejowych — pestycydy 2517 163,3
Ustugi zwigzane z utrzymaniem terendw zielonych — wycinka drzew i 2160 625
krzewow ’ ’
Zuzycie materiatdbw na utrzymanie terendw kolejowych — paliwo 156,1 86,7
Ustugi utrzymania porzadku i czystosci w budynkach administracyjnych i na 943 370
posesjach tych budynkdw oraz pozostatych terenach kolejowych ' '
Zuzycie materiatéw na utrzymanie terendw kolejowych — pozostate materiaty 3,0 10,0
RAZEM: 1.348,6 669,3

(dowdd: akta kontroli str. 80)



W okresie objetym kontrola, zadania zwigzane z utrzymaniem ciggtej czystosci
I porzadku na peronach, ktadkach dla pieszych, przejSciach i przejazdach do
peronow, przejazdach, torach i miedzytorzach na dtugosci perondw, powierzane

byty:

» pracownikom Zaktadu Linii Kolejowych w ramach ich obowigzkow stuzbowych
(na stacjach o mniejszym natezeniu ruchu kolejowego), obok innych
przypisanych im zadan;

o trzem podmiotom zewnetrznym, wytonionym w drodze postepowan
przetargowych. Umowy te zawierane byty przez PKP PLK S.A. reprezentowang
przez Dyrektora i Zastepce Dyrekiora Zaktadu. Obejmowaty one swoim
zakresem zasieg terytorialny poszczegolnych Sekcji Eksploatacji wchodzacych
w sktad Zakfadu (z siedzibami w Dziatdowie, ltawie, Olsztynie, Etku i Elblagu).
W zawartych umowach okreslono m.in.:

— przedmiot umowy (w tym czestotliwos¢ wykonywania prac), termin i miejsce
jej realizacji oraz obowigzki stron umowy,

— wysoko$¢ wynagrodzenia wykonawcy za wykonane ustugi (miesieczne
i przez caly okres obowigzywania umowy), zgodnie z zatgcznikami
zawierajacymi szczegotowy zakres i kalkulacje ustugi,

— sposob odbioru wykonanych prac i podstawe do wystawienia faktury,
tj. miesieczny protokot zdawczo-odbiorczy podpisany przez strony umowy,
niezawierajacy zadnych uwag lub zalecen, sporzadzony wg wzoru
okreslonego w umowie,

— kary umowne oraz wysoko$C potracen w przypadku nienalezytego lub
nieterminowego wykonania przedmiotu umowy przez wykonawce,

(dowdd: akta kontroli str. 79,81-112)

W wyniku analizy dokumentacji zwigzanej z wywigzywaniem sie podmiotéw
zewnetrznych wykonujacych ustugi w ww. zakresie na rzecz Zaktadu, tj. 95 faktur
miesiecznych obejmujacych okres od stycznia 2011 r. do lipca 2012 r. (19 miesiecy
x 5 Sekcji Eksploataciji) ustalono, ze:

— we wszystkich podstawg wystawienia faktury przez wykonawcow ustug byty
miesieczne protokoty zdawczo odbiorcze podpisane przez strony umowy,

— w82 (86,3%) przypadkach protokoty zdawczo-odbiorcze nie zawieraty uwag,
natomiast w 13 (13,7%) przypadkach zawieraty one uwagi dotyczace robot
niewykonanych lub nienalezycie wykonanych - we wszystkich tych
przypadkach, wynagrodzenie wykonawcy pomnigejszono o nalezne potracenia
i kary umowne,

— 1{aczna kwota wydatkowana w ww. okresie na wynagrodzenie podmiotow
$wiadczacych ustugi na rzecz Zaktadu wynosita 1.114.326,10 zt,

— 1aczna kwota potracert dokonanych przez Zaktad ww. podmiotom wynosita
3.608,92 zt.

W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin (opisanych w pkt 1
wystapienia pokontrolnego) ustalono, ze podmioty zewnetrzne, Swiadczace ustugi
na rzecz Zakladu, wywigzywaly sie z obowigzku utrzymania terendw stacii
kolejowych, perondw, torow i miedzytorzy w czystosci.

Sposrod szeSciu protokotdw zdawczo-odbiorczych (za czerwiec i lipiec 2012 r.)
obejmujacych m.in. stacje poddane ogledzinom, w jednym przypadku (protokdt
z czerwca 2012 r. dotyczacy stacji Jonkowo), w protokole stwierdzono brak
wykoszen. W zwigzku z powyzszym Zaktad, zgodnie z zawartg umowa, dokonat
potracen wynagrodzenia ustugodawcy.

(dowdod: akta kontroli str. 113-115)
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W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin ustalono, ze podmioty
zewnetrzne $wiadczace ustugi na rzecz Zaktadu, nie wykonaty (wg stanu na dzien
28 sierpnia 2012 r.) przedmiotéw umoéw w catosci. | tak:

— w jednym przypadku, tory w obrebie stacji kolejowej byly porosniete
roslinno$cig (stacja w Jonkowie);
— w dwoch przypadkach, na terenie stacji i peronoéw brak byto koszy na $mieci
(stacje w Jonkowie i Biesalu).
W obu ww. przypadkach ostatni protokdt zdawczo-odbiorczy wykonania ustug,
tj. za lipiec 2012 r. podpisano bez uwag, za$ za miesigc sierpien nie sporzadzono do
dnia ogledzin protokotéw zdawczo-odbiorczych wykonanych ustug.

Zagadnienia dotyczace obowigzkéow ustugodawcy, opisano w pkt 1 niniejszego
wystgpienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 81-113)
[..]* — Naczelnik Dziatu Eksploatacji, Ratownictwa i Ochrony Przeciwpozarowej,
wyjasniajac przyczyny powstania ww. nieprawidtowosci, podat: ,Stwierdzone
podczas ogledzin nieprawidfowoSci w realizacji umow o utrzymanie porzadku przez
podmioty zewnetrzne (...), {j. brak koszy na $mieci (...) i porosniete ro$linno$cig tory
w obrebie stacji kolejowej w  Jonkowie, absolutnie nie $wiadczg
0 niewywigzywaniu sie tych podmiotéw z catoSci zawartych umow. Stwierdzone
nieprawidtowoSci, majgce raczej charakter uchybien, wystepowaty w konkretnym
dniu, 4. dniu przeprowadzania ogledzin (..). Zgodnie z zawartymi umowami,
rozliczenie wykonania ustug z (...) spotkami nastepuje w okresach miesigcznych,
na podstawie protokofow odbioru wykonania ustugi podpisanych przez
przedstawicieli ustugodawcy i Zaktadu (...) w czerwcu i lipcu ustugodawcy
ci wywigzywali sie z obowigzku zapewnienia odpowiedniej ilosci koszy na $mieci,
a w przypadku stacji Jonkowo, rowniez z obowigzku usuwania roslinnosci
z torowisk. Odnosnie stacji Jonkowo nalezy dodac, ze odbior tych robot nastapit
ostatnio pod koniec lipca i przez miesigc, zwlaszcza w sezonie letnim, nastapit
rozwayj roslinnoSci. Dodaje ponadto Ze za miesigc sierpien, ze w Swietle powyzszych
ustalen, wynagrodzenie za wykonane prace tym ustugodawcom zostanie
odpowiednio pomniejszone. W mojej opinii pracownicy Zakfadu (...) dokonujg
obiorow prac sumiennie, o czym $wiadczg potracenia wynagrodzen ustugodawcow,
w tym m.in. potracenia za brak wykoszenia roSlinnosci na stacji w Jonkowie,
naliczone (...) w czerwcu 2012 r.”

(dowdd: akta kontroli str. 116-117)
3.2. Sposob rozliczenia rzeczowego i finansowego prac

Sposob rozliczania rzeczowego i finansowego prac, t. zawieranie umoéw
z podmiotami zewnetrznymi, zasady dotyczace odbioru wykonanych praz oraz
sposob rozliczania, przedstawiono w pkt 3.1. niniejszego wystapienia
pokontrolnego.

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

4 Tajemnica ustawowo chroniona — art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznych (Dz. U. Nr 112. Poz. 1198 ze zm.) — odmowa
udostepnienia z uwagi na prywatnosé osoby fizycznej.
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i wykonania wnioskow

Nieprawidtowosci opisano w pkt 3.1. niniejszego wystapienia pokontrolnego —
dotyczyly one miesigca sierpnia, za ktory nie sporzadzono jeszcze protokotu
zdawczo-odbiorczego wykonanych ustug i nie wystawiono faktur.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ w badanym obszarze.

IV. Uwagi i wnioski

NIK nie kwestionuje zasadnosci koncentrowania sie” przez Zaktad nad
zapewnieniem sprawnosci technicznej zarzadzanej infrastruktury kolejowej ze
szczegblnym  uwzglednieniem bezpieczenstwa ruchu kolejowego. Zwraca
natomiast uwage, ze stwierdzone nieprawidtowosci, wynikajace gtownie
z niewyegzekwowania obowigzkdéw powierzonym podmiotom zewnetrznym lub
wtasnym pracownikom, nie przyczyniajg sie do poprawy estetyki obszarow
przestrzeni publicznej zarzadzanych przez Zakfad, a tym samym do ksztattowania
pozytywnego wizerunku catego przedsiebiorstwa.

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli®, wnosi o:

1. Podjecie dziatar zapewniajgcych podniesienie estetyki obszaréw przestrzeni
publicznej zarzadzanych przez Zaktad Linii Kolejowych.

2. Rozwazenie wprowadzenia wewnetrznych uregulowan i zasad dotyczacych
utrzymania porzadku i estetyki zarzadzanych obiektow.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 14 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia 6 wrzesnia 2012 r.

Piotr Stupienko
gtowny specjalista kontroli paristwowej
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