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l. Dane identyfikacyjne kontroli
P/16/058 — Zapobieganie bezdomno$ci zwierzat

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie

Janusz Dobek, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 98786 z dnia 19 stycznia 2016 r.

Piotr Koszczat, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 98788 z dnia 19 stycznia 2016 .

Marek Skorupski, gtéwny specjalista kontroli pafnstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 99762 z dnia 3 marca 2016 .

(dowod: akta kontroli str. 1-4,181-182)

Schronisko dla bezdomnych zwierzat w Radysach Dworakowska Grazyna Jadwiga,
Radysy 13, 12-230 Biata Piska (dalej: ,Schronisko”)

Grazyna Jadwiga Dworakowska, prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg (dalej:
,Grazyna Dworakowska” lub ,Podmiot prowadzacy”)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W badanym okresie’ Podmiot prowadzacy zapewnit wtasciwe warunki bytowania
bezdomnych zwierzat (pséw) w Schronisku. Pomieszczenia i wybiegi w Schronisku
umozliwiaty zwierzetom swobodne poruszanie sig, a takze zapewnity minimalne
warunki dobrostanu (ostony przed zimnem, opadami, wiatrem). Prawidtowo
ewidencjonowano przejete zwierzeta oraz znakowano je w sposob umozliwiajacy ich
identyfikacje. Psom w Schronisku zapewniono réwniez odpowiednie zywienie oraz
opieke weterynaryjng. Odfawianie bezdomnych pséw odbywato sie przy pomocy
wiasciwego sprzetu, ktéry nie stwarzat zagrozenia dla ich zycia i zdrowia oraz nie
zadawat cierpienia zwierzetom, a $rodki transportu przystosowane byty do przewozu
zwierzat. Pracownicy Schroniska posiadali przygotowanie i przeszkolenie w zakresie
opieki nad zwierzetami, a ich kwalifikacje do wytapywania byty potwierdzone przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii w Piszu (dalej ,PLW”). Prowadzono ewidencje
ksiegowq kosztéw oraz przychoddéw pochodzacych ze $rodkéw gmin, a takze ich
rozliczanie zgodnie z zawartymi umowami z gminami.

Do stwierdzonych nieprawidtowosci nalezaty:

1. odtawianie i transport bezdomnych zwierzat w badanym okresie na terenie 44
gmin bez zezwolen organéw wykonawczych jednostek samorzadu
terytorialnego na prowadzenie dziatalnosci w zakresie ochrony przed
bezdomnymi zwierzetami, wydanych w trybie art. 7 ust. 1 pkt 3 i ust. 6 ustawy
z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach?,

2. niewywigzanie sie z ustawowych obowigzkéw: zgtoszenia PLW zamiaru
prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w Radysach, a takze
transportu tych zwierzat.

1 Kontrolg objeto lata 2014-2016 (do dnia zakonczenia kontroli), przy czym zaktada sie pozyskanie danych do celow
poréwnawczych z lat wezedniejszych 2012-2013 oraz mozliwos¢ wykroczenia poza wskazany okres, w przypadku badania
sposobu realizacji wnioskéw pokontrolnych NIK

2Dz. U.z2016 1., poz. 250 j.t.
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lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatalnos§¢ Schroniska, w tym zapewnienie wiasciwych warunkow
bytowania zwierzat

1.1. Podmiot prowadzacy wykazany jest w Centralnej Ewidencji i Informacii
0 Dziatalno$ci Gospodarcze] prowadzonej przez Ministerstwo Rozwoju, jako
,ochronisko dla Bezdomnych Zwierzat Dworakowska Grazyna Jadwiga” (regon:
280309683). Posiada réwniez zezwolenie Burmistrza Biatej Piskiej, wydane na
podstawie decyzji administracyjnej z dnia 1 lipca 2008 r., na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na terenie obszaru
administracyjnego Gminy Biata Piska oraz na prowadzenie wtasnego schroniska dla
bezdomnych zwierzat we wsi Radysy 13. Ponadto, wedtug stanu na dzien 16 lutego
2016 r., Podmiot prowadzacy posiadat zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w
zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami, wydane przez organy
wykonawcze 22 gmin.

Schronisko, jako miejsce sprawowania opieki nad bezdomnymi zwierzetami, objete
bylo nadzorem weterynaryjnym przez PLW na mocy jego decyzji nr 2/2004
z 10 listopada 2004 r., wydanej na wniosek Zygmunta Dworakowskiego, ktéry
rowniez prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg ,Schronisko dla
Bezdomnych Zwierzat Dworakowski Zygmunt® - regon: 511348259 (zmienione;
decyzjg nr 2/2007 z 21 sierpnia 2007 r. o jego wpisie do ewidencji podmiotow
nadzorowanych pod numerem identyfikacyjnym 28168602).

Grazyna Dworakowska dziatajgca pod nazwg ,Schronisko dla bezdomnych zwierzat
Dworakowska Grazyna Jadwiga” przed podjeciem w lipcu 2008 r. dziatalnosci
w zakresie prowadzenia schroniska dla zwierzat w Radysach nie zgtosita PLW
w Piszu zamiaru prowadzenia takiej dziatalno$ci. Byto to niezgodne z art. 5 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zwierzat oraz zwalczaniu chordb
zakaznych zwierzat® (dalej ,ustawa o ochronie zdrowia zwierzat”), ktéry stanowi
ze podjecie dziatalnosci nadzorowanej, o ktérej mowa m.in. w art. 1 pkt 1 lit. j
(podejmowanie dziatalnosci w zakresie prowadzenia schronisk dla zwierzat) jest
dozwolone po uprzednim zgtoszeniu, w formie pisemnej, zamiaru jej prowadzenia
powiatowemu lekarzowi weterynarii wtasciwemu ze wzgladu na przewidywane
miejsce jej prowadzenia. W konsekwencji podmiot ten nie otrzymat wymaganego
art. 5 ust. 9 ww. ustawy weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego.

Z informacji udzielonych przez PLW wynikato, ze Pani Grazyna Dworakowska nie
wystepowata z wnioskiem o wydanie decyzji 0 nadaniu weterynaryjnego numeru
identyfikacyjnego. Podat réwniez, ze nie egzekwowat od ww. spetnienia tego
wymogu, wiedzac, ze prowadzi ona dziatalnos¢ w tym zakresie, gdyz uznat, ze
decyzja wydana Zygmuntowi Dworakowskiemu dotyczyta podmiotu nadzorowanego,
ktorym jest ,Schronisko dla Bezdomnych Zwierzat” w Radysach. Zdaniem PLW nie
zachodzita wiec przestanka do wydania decyzji w tym zakresie Grazynie

Dworakowskiej.
(dowdd: akta kontroli str. 5-31 i 183-186)

1.2. Podmiot prowadzacy posiadat projekt budowlany zatwierdzony przez Starostwo
Powiatowe w Piszu, na podstawie ktorego dokonano modernizacji Schroniska
(w badanym okresie zakoriczono budowe: pawilondéw z boksami dla bezdomnych
zwierzat, ktorych byto tacznie szesnascie; budynku zabiegowego i obiektu

3Dz. U.z2014r., poz. 1539
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szpitalnego ktdre nie zakwalifikowano do ewidencji Srodkéw trwatych. Parametry
zawarte w niniejszym projekcie budowlanym bylty zgodne z ww. decyzjami i

spetniaty warunki okre$lone w zezwoleniu Burmistrza Biatej Piskie;.
(dowdd: akta kontroli str. 18-31)

1.3. W Schronisku spetnione byty warunki okre$lone w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie szczegotowych
wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat* (dalej:
,srozporzadzenie z 23.06.2004 r.”). Przeprowadzone ogledziny stanu technicznego
i sanitarnego Schroniska oraz warunkéw bytowania zwierzat, z udziatem
powotanego przez kontroleréw NIK specjalisty (lekarza weterynarii) wykazaty m.in.,
ze:

— Schronisko zlokalizowane jest w miejscu oddalonym co najmniej o 150 m od

najblizszych budynkow (§ 1 ust. 1 ww. rozporzadzenia),

— teren Schroniska byt ogrodzony, a $ciezki miedzy pawilonami sktadajacymi sie
z boksow wraz z powierzchnig do swobodnego poruszania si¢ (wynoszacq od
4,5 do ok. 14 m2 byty utwardzone kostkg brukowa (§ 1 ust. 2),

— boksy dla pséw oddzielone byly przegrodami uniemozliwiajgcymi wzajemny
kontakt z innymi psami (prefabrykatami betonowymi oddzielajgcymi
poszczegolne boksy i siatkg od strony alejek), niepowodujacymi urazow lub
kontuzji u zwierzat oraz uniemozliwiajgcymi ich ucieczke, a takze zapewniajgce
swobodne poruszanie sie i staty dostep do wody pitnej (§ 4 ust. 12 pkt 1b i pkt
2 i ust. 3). Legowiska w boksach znajdujacych sie w pawilonach o powierzchni
ok. 2,5 m2 miaty zadaszenie z blachy falistej, bez izolacji, podtoge z desek,
przegrody pionowe z plyty izolujgcej. W wiekszoSci legowisk z zewnatrz byta
widoczna stoma. Sposrod 704 boksow z powierzchng, w 603 z nich podiozem byt
drobnoziarnisty piasek, a pozostate 101 wybiegi wytozone byty ptytkami terakoty,

— w Schronisku wyodrebniono pomieszczenia przeznaczone do: wykonywania
zabiegow leczniczych i chirurgicznych; izolowania zwierzat chorych Iub
podejrzanych o chorobe; utrzymywania zwierzat zdrowych (osobno dla samcow i
samic oraz mtodych oddzielonych od matek); przechowywania produktow
leczniczych weterynaryjnych i wyrobéw medycznych; przechowywania $rodkow
dezynfekcyjnych; przechowywania karmy oraz do celdéw socjalnych
I kwarantanny zwierzat, a takze wyodrebnione boksy zapewniajace separacje
zwierzat agresywnych (§ 2 ust. 1 pkt 1-8 i ust. 2 pkt 1 3),

— w Schronisku znajdowata sie chtodnia do czasowego przetrzymywania zwitok
zwierzat (§3).

Trzy osoby zatrudnione w Schronisku przez Grazyne Dworakowskg zostaty

przeszkolone w zakresie postepowania ze zwierzetami oraz przepiséw 0 ochronie

zwierzat (§ 8 ww. rozporzadzenia). W niedziele i Swieta w Schronisku opieke nad

zwierzetami zapewniaty osoby na dyzurach.

Przeprowadzone w dniu 4 marca 2016 r. przez kontrolerow NIK ogledziny wykazaty
m.in. uszkodzone ogrodzenie Schroniska z siatki drucianej (stwierdzono w nim
cztery dziury, przez ktére mogt przedostac sie pies). Podmiot prowadzacy wyjasnit,
ze prawdopodobnie zrobity je psy okolicznych rolnikéw, chcac dosta¢ sie do
jedzenia. Dziury te niezwtocznie po ogledzinach naprawiono. Zdaniem NIK;, sytuacja
taka wskazuje na potrzebe biezacego sprawdzania stanu jego ogrodzenia, a takze
koniecznosci trwatego zabezpieczenia ogrodzenia od strony podtoza.

(dowod: akta kontroli str. 32-55, 245-249 i 265-274,282)

4 Dz. U. Nr158., poz. 1657 ze zm.
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1.4. Z przedtozonej kontrolerom NIK dokumentacji zwigzanej z kontrolami
przeprowadzonymi w Schronisku wynika, ze w badanym okresie Powiatowy
Inspektorat Weterynarii w Piszu (dalej: ,PIW)" dwukrotnie skontrolowat Schronisko®
(w dniach 28 listopada 2014 r. i 9 lipca 2015 r.), pod katem jego stanu technicznego
i sanitarnego, jak réwniez warunkow przebywania zwierzat. Ich wyniki nie wykazaty
jakichkolwiek nieprawidtowos$ci w funkcjonowaniu Schroniska.

Z prowadzonej w Schronisku ksigzki kontroli wynikato ponadto, Zze przedstawiciele
gmin, z ktérymi Podmiot prowadzacy podpisat umowy, dokonali 27 kontroli w 2014 .
i 26 kontroli w 2015 r. Z dokonanych wpiséw przez przedstawicieli gmin wynikato, ze
dobrostan pséw byt zachowany, znajdowaty sie w dobrej kondycji i nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci. Sprawdzano tez znakowanie psow, dokonujac na tej podstawie
ich identyfikacji. W tym zakresie rowniez nie stwierdzono nieprawidtowosci.

(dowdd: akta kontroli str. 56-75)

1.5. Podmiot prowadzacy zapewnit psom przebywajacym w Schronisku mozliwos¢
swobodnego poruszania sie. Podczas ogledzin nie stwierdzono przypadkéow
nadmiernego zageszczenia zwierzat w boksach (znajdowato sie od jednego do
szesciu pséw w jednym boksie). Na terenie Schroniska znajdowato sie dodatkowo
10 wybiegow rekreacyjnych, na ktorych byto od kilku do maksymalnie 30 psow.
Kazdy z tych wybiegbw byt wyposazony w pomieszczenie zadaszone o wymiarach
ok. 12x2 m z czteroma wejSciami lub o wymiarach 6x2 m z 2-3 wejsciami. Wybiegi
przy boksach oraz wybiegi rekreacyjne pozwalaty na realizacje zachowan
wiasciwych dla przebywajacych na nich gatunkéw zwierzat. Spetiono zatem
wymogi okreslone w § 4 ust. 3 i § 5 rozporzadzenia z 23.06.2004 r.

W takcie ogledzin nie stwierdzono przypadkéw przebywania zwierzat chorych,
stabszych i okaleczonych na wybiegach ogdinych. Stwierdzono rowniez, ze psy nie
miaty obrazen wskazujacych na to, ze mogty by¢ bite. Nie stwierdzono réwniez
$ladow bicia po gtowie, dolnej cze$ci brzucha i dolnych czesciach koriczyn.
Na wybiegach osobno trzymano niekastrowane samce i samice, natomiast
zwierzeta wykastrowane byly trzymane razem.

(dowdd: akta kontroli str. 32-55, 120-121)

1.6. Wszystkie boksy dla zwierzat bylty utrzymane w czystosci, tj. w miare potrzeb
sprzatane na biezaco, w celu zapobieganiu zaleganiu odchoddw, resztek karmy
i innych odpadéw, a takze okresowo dezynfekowane. Wydzielone
w poszczegdinych boksach legowiska stanowity ostone od wiatru i zapewniaty
zwierzetom mozliwo$C schronienia sie przed opadami atmosferycznymi i przed
stoncem. W celu natomiast ogrzania zwierzat w okresie zimowym legowiska
(w trakcie kontroli NIK) byty wySciefane stoma, ktora byta czysta i sucha.

(dowdd: akta kontroli str. 32-73)

1.7. W Schronisku psy karmione byly raz dziennie (o statej porze) migesem
z odpaddéw poprodukcyjnych z rzezni z domieszkg Sruty zbozowe.
W poszczegolnych boksach karma ta byty podawana w jednym pojemniku, w ilo$ci
uwzgledniajace;j liczbe pséw w danym boksie. Z rejestru zuzycia karmy wynikato, ze
$rednia ilos¢ karmy na dobe na jednego psa wynosita 0,9 kg. Wg specjalisty
(lekarza weterynarii) uczestniczacego w ogledzinach Schroniska, taki rodzaj karmy
oraz jej ilos¢ byta wtadciwa dla znajdujgcych sie tam zwierzat i odpowiednia pod
wzgledem zapotrzebowania w biatko, weglowodany i tluszcze.

(dowod: akta kontroli str. 32-55, 76-82)

5 Protokdt kontroli Nr 3/sch/2014 z 28 listopada 2014 r, i protokot kontroli Nr 2/sch/2015 r.
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1.8. W badanym okresie Podmiot prowadzacy, zgodnie z wymogami § 7 ust. 1 i ust.
3 rozporzadzenia z 23.06.2004 r., zapewnit psom przebywajacym w Schronisku
opieke weterynaryjng w zakresie: kontroli stanu zdrowia, profilaktyki i leczenia oraz
zwalczania pasozytow wewnetrznych i zewnetrznych, a takze wykonania szczepien
przeciwko wsciekliznie. Przeprowadzano jg m.in. w stosunku do zwierzat
przywozonych do Schroniska i poddawanych obowigzkowej 14 dniowe;
kwarantannie. Szczepieniom przeciwko wsciekliznie poddawane byly tylko psy
zdrowe, natomiast chore lub ostabione szczepiono w pozniejszym terminie, tj. po
wyzdrowieniu. Profilaktyka zdrowotna realizowana byta ponadto w stosunku do
pséw dorostych i szczenigt przebywajacych w budynku szpitalnym Schroniska
w przypadkach kiedy stan zdrowia tych zwierzat na to pozwalat oraz w stosunku do
pozostatych psoéw, zgodnie z harmonogramem szczepien wynikajgcym z kart
ewidencyjnych.

Opieke weterynaryjng sprawowat lekarz weterynarii zatrudniony na podstawie
umowy zlecenia (od grudnia 2015 r. nowozatrudniony). Ustugi na rzecz Schroniska
realizowat w okresach, co drugi dzien oraz byt dostepny pod telefonem w godzinach
popotudniowych i w dni Swigteczne. W przypadkach nagtych, lekarz przyjezdzat na
wezwanie telefoniczne lub przyjmowat zwierzgta w swoim prywatnym gabinecie
weterynaryjnym.

Kastracjq objete byly psy wytypowane przez Schronisko oraz kazdorazowo
weryfikowane pod wzgledem stanu zdrowia przez lekarza weterynarii. Typowanie
pséw do kastracji realizowano wg zatozonego planu przez lekarza weterynarii, ktory
docelowo zatozyt objecie tymi zabiegami jak najwiekszg liczbe psow. Ponadto
kastracje przeprowadzano w przypadkach, gdy w umowach z gminami zapisano
wykonanie tego zabiegu. Zabiegami kastracji i sterylizacji poddawane byty rowniez
psy przekazywane do adopcji, chyba Ze przyszty wiasciciel nie chciat, aby taki
zabieg zostat wykonany lub stan zdrowia i wiek zwierzecia na to nie pozwalat. Kazdy
zabieg byt wprowadzany do programu weterynaryjnego przez lekarza oraz
odnotowywany w karcie ewidencyjnej zwierzecia w rejestrze prowadzonym przez
Schronisko.

(dowdd: akta kontroli str. 84-110 | 255-258)

1.9. W badanym okresie dla kazdego nowoprzyjetego psa Podmiot prowadzacy
zakladat ,Karte Ewidencyjng”, ktdra zawierata m.in. takie elementy jak: kolejny
numer ewidencyjny, date przyjecia, opis psa (pteC, rase, masc), zleceniodawce
odtowienia zwierzecia (samorzad gminy, opis o0golnej kondycji fizycznej
poszczegolnych psow w momencie przyjecia ich do schroniska, okres objecia
kwarantanng (standardowo wynosit 14 dni), opis zabiegéw weterynaryjnych
w trakcie pobytu w schronisku, date zdjecia z ewidencji z podaniem przyczyny
(np. Smierci lub adopcji). Po okresie kwarantanny, kazdy pies otrzymywat numer
ewidencyjny, zawieszany na obrozy. Ponadto, zgodnie z § 6 ust. 1 i 2
rozporzadzenia z 23.06.2004 r., Podmiot prowadzacy prowadzit wykaz psow
przebywajacych w Schronisku, zawierajacy wszystkie wymagane dane. Prowadzono
rowniez wykaz zwierzat odfowionych i dostarczonych do Schroniska zawierajacy
m.in. date i liczbe odtowionych zwierzat, gmine z ktorej zwierze przyjechato oraz
srodek transportu.

(dowdd: akta kontroli str. 111-115, 122-127)

Badania identyfikacji zwierzat, dokonane na wybranej probie 552 psow
pochodzacych z 9 gmin wykazaly, ze psy, ktérym nadano okre$lony numer
identyfikacyjny znajdowaty si¢ w boksie oznaczonym w karcie ewidencyjnej.
Stwierdzono przy tym, ze numer ten byt przypisany do wtasciwej gminy, z ktdre;
zwierze zostato odtowione. Zagadnienia w zakresie ewidencjonowania zwierzat byty
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rowniez przedmiotem kontroli przeprowadzonych przez PIW w Piszu, w trakcie
ktorych nie stwierdzono nieprawidtowosci.

(dowdd: akta kontroli str. 56-75, 120-121 1 261-264 i 279-281)

1.10. W poszczegdlnych latach 2012-2015 dane dotyczace pséw przebywajgcych

w  Schronisku, wynikajace z uméw zawartych z gminami przez Grazyne

Dworakowska przedstawiaty sie nastepujgco:

— liczba psow wg stanu na 1 stycznia, wynosita odpowiednio 1341,1991, 1294
oraz 1447, a wg stanu na 31 grudnia - 1991, 1294,1447 i 1629,

— Srednia liczba psow w boksie wynosita 4 (od 1 do 6 w poszczegoinych boksach),

— liczba psdéw przyjetych do Schroniska wynosita - 1097, 1763, 553 i 786,

— liczba pséw u$pionych, tzw. $lepych miotow, wystapit tylko jeden przypadek
w2015,

— liczba pséw adoptowanych wyniosta 198, 348, 194 i 350, co stanowito 18%,
20%, 35%, 44,5% psdw w stosunku do przyjetych w tych samych latach,

— liczba pséw poddanych eutanazji — 13, 27, 26, 16,

— liczba pséw padtych — 188, 283, 118 i 132,

— liczba pséw zbiegtych — 48, 149, 151 24,

— liczba psow wysterylizowanych/wykastrowanych wyniosta 53, 105, 192
193, 1.4,8%, 6,0%, 34,7% i 11,8% zwierzat przyjetych w danym roku,

— liczba pséw przekazanych do innego schroniska -0, 70, 47 i 81.

(dowod: akta kontroli str. 116-120)

1.11. Jako przyczyne dokonania w latach 2014-2015 eutanazji 42 psow, lekarz wet.
wpisywat w karcie ewidencyjnej psa, takie jak m.in. brak efektow leczenia”,
,nieoperacyjny nowotwor odbytu”, ,geriatryczny niedowtad korczyn®, ,porazenie
tylnych konczyn i uszkodzenie kregostupa”. Kazda decyzja o eutanazji byta
podejmowana przez lekarza indywidualnie i zalezata ona przede wszystkim od stanu
zdrowia zwierzat, tj. braku mozliwosci ich wyzdrowienia oraz cierpienia jakiego
zwierze doznawato w wyniku choroby.

W udzielonej informacji oraz wyjadnieniach lekarz weterynarii podat, ze:

— do eutanazji tych pséw uzyto leku Morbital w ilosci: 1270 ml (Srednio 1,35 ml/kg
masy ciatla) w 2014 r. i 998 ml (srednio 1,54 mllkg masy ciata)
w 2015 r. — w dawce zalecanej 1-2 ml na 1 kg masy ciata,

— przed eutanazjg stosowano leki uspokajajace Vetaxyl i Sedalin. Ewidencja
stosowanych lekow do eutanazji i ich rozchdd sg udokumentowane
w programie komputerowym ,Klinika XP”, obstugujacym Gabinet Weterynaryjny
w Piszu.

— dozowanie Morbitalu w kazdym przypadku jest indywidualne i zalezy od: wagi,
stanu zdrowia, sposobu podawania leku oraz indywidualnej reakcji zwierzecia
na lek.

(dowdd: akta kontroli str. 133-140 i 259-260)

Lekarz weterynarii zatrudniony od grudnia 2015 r. prowadzit rejestr zwierzat

poddanych eutanazji, w ktorym opisywat stan zwierzecia, przebieg leczenia,

zastosowane leki, rodzaj, dawke i sposob podania srodka powodujacego eutanazje
oraz leku uspokajajacego. Srodki wykorzystywane do eutanazji, tj. Morbital oraz leki
uspokajajace (ketamina), lekarz weterynarii ewidencjonowat w rejestrze przychodu

i rozchodu w ktorym odnotowywany byt zakup Srodkéw (data, rodzaj, ilos¢,

nr dokumentu ksiegowego) oraz rozchdd (data, nr ewidencyjny psa, opis jego

wygladu, waga psa, ilos¢ zuzytego Srodka do eutanazji, stan magazynowy srodka
jaki pozostat).
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Ewidencja rozchodu lekéw wykorzystywanych do eutanazji przechowywana byta
przez lekarza weterynarii, do ktdrego pracownicy i wtasciciele Schroniska nie mieli
dostepu. Leki natomiast przechowywane byly w gabinecie lekarskim w kasetce
zamykanej na klucz do ktérej dostep miat tylko lekarz weterynarii.

(dowdd: akta kontroli str. 127-140)

1.12. W badanym okresie w Schronisku byty 144 zgony pséw w 2014 r. i 149
w 2015 r. (wliczajac zabiegi eutanazji). Spowodowane one byly przez zagryzienia
(50 w 2014 r. i 44 w 2015 r.) oraz padniecia (odpowiednio 94 i 105). Jako przyczyny
padnie¢ wykazywano najczesciej ,padniecie geriatryczne”, ,niewydolno$¢ sercowo-
naczyniowq’. Natomiast zagryzienia, jak wyjasnita Grazyna Dworakowska byty
wynikiem pobudzenia pséw po wizytacji os6b z zewnatrz (kontrole przedstawicieli
kontrahentéw-gmin oraz oséb chcacych adoptowac zwierzeta).

W badanym okresie wskaznik $miertelnosci psow, liczony jako stosunek liczby
zmartych zwierzat do liczby zwierzat, ktore przebywaty w Schronisku na poczatku
roku, powigkszonej o liczbe zwierzat przyjetych, zmniejszyt sie z 7,8 % w 2014 r. do
6,7% w 2015r.

W Schronisku prowadzono rejestr zwierzat padtych z opisem przyczyny i datg zgonu
oraz numerem psa. W sprawie odbioru i likwidacji odpadow zwierzecych i padtych
zwierzat Schronisko miato podpisang umowe® z firmg zajmujacq sie ich utylizacja.
Na podstawie dokumentow handlowych z przewozu produktéw ubocznych
pochodzenia zwierzecego kategorii | wynikato, ze w 2014 r. firma ,Struga” z ktorg
byta podpisana umowa, odebrata 372 psy o tgcznej wadze 9950 kg, natomiast
w 2015 r. 338 psdw o tacznej wadze 9170 kg. llosci padtych zwierzat przekazane do
utylizacji odpowiadaty ilo§ciom wykazanym w ewidenciji.

(dowdd: akta kontroli str. 116-131,283)
1.13. W badanym okresie obowigzywato tgcznie 119 umoéw cywilnoprawnych
zawartych przez Podmiot prowadzacy z jednostkami samorzadu terytorialnego
(gminami). Réznorodny byt sposéb dokonywania rozliczen finansowych w nich
okre$lony. | tak:

* W 55 umowach zawartych z 31 gminami okreslono optate jednorazowg za
odtowienie, transport i utrzymanie 1 sztuki bezdomnego zwierzecia
w schronisku. Wysoko$¢ tych optat wynosita od 1300 zt do 1900 zt brutto.
taczna warto$¢ Srodkéw finansowych otrzymanych od gmin z tego tytutu
wyniosta 913.279,37 zt brutto.

o W 42 umowach zawartych z 18 gminami okres$lono wynagrodzenie w formie
miesiecznej optaty ryczattowej. Wysoko$¢ miesiecznego ryczattu wynosita od
2200 zt do 21.000 zt brutto. Laczna warto$¢ uzyskanych z tego tytutu Srodkow
finansowych wyniosta 2.049.596,35 zt.

o W 22 umowach zawartych z 15 gminami okres$lono wynagrodzenie w formie
opfaty ryczattowej za 1 dobe pobytu jednego psa w schronisku. Wysokos¢
stawek wynosita od 4,5 zt brutto do 7 zt brutto, a wplywy z tego tytutu tacznie
471.683,36 zt.

W udzielonych wyjasnieniach Grazyna Dworakowska stwierdzita, ze umowy
zawierane sg gtéwnie w oparciu 0 mozliwosci finansowe danej gminy oraz
0 warunki, ktére sg do przyjecia przez schronisko. Jej zdaniem powinny by¢ stawki
dobowe, zeby gminy interesowaty sie swoimi psami, a stawki bytyby uczciwsze.

1.13.1. W 119 umowach obowigzujacych w badanym okresie (lata 2014-2015 oraz
do dnia 3 marca 2016 r.) zawartych przez Podmiot prowadzacy z gminami na

6 Umowa z 15 listopada 2012 r. z firmg ,Struga” S.A. jako odbiorcg odpadéw
8



wyfapywanie, transport i utrzymanie bezdomnych zwierzat okreslono m.in.

nastepujace warunki:

— zapewnienie codziennego wyzywienia i odpowiednich warunkéw bytowych oraz
opieki weterynaryjnej (we wszystkich umowach),

— prawo zamawiajgcego (gminy) do kontroli wykonawcy ustugi w zakresie
realizacji warunkéw umowy (w 62 umowach),

— obowigzkowa sterylizacja i kastracja odfowionych i utrzymywanych zwierzat
bezdomnych w Schronisku (w 59),

— sterylizacja i kastracja bezdomnych zwierzat oddawanych do adopcii
(w9),

— obowigzek zapewnienia $rodka transportu (samochodu) przystosowanego do
przewozu bezdomnych zwierzat (87),

— obowigzek zapewnienia urzadzen do wytapywania bezdomnych zwierzat
(89),

— obowigzek prowadzenia ewidencji odfowionych i umiejscowionych zwierzat
bezdomnych (113),

— obowigzek znakowania psow, w tym czipowania (24),

— obowigzek podejmowania dziatan na rzecz pozyskiwania nowych wiascicieli dla
bezdomnych zwierzat, bez obowigzku zawierania uméw adopcyjnych
(w 94 umowach).

Z wyjasnien udzielonych przez Grazyne Dworakowskg wynikato, ze réznorodno$¢
zapisbw w umowach dotyczacych zakresu ustug i obowigzkow wynikata
z indywidualnych potrzeb poszczegdlnych gminy, wyrazonych w zawartych
umowach (pomimo braku zapiséw pewne obowigzki realizowane byty standardowo,
np. prowadzenie ewidencji). Jako wykonawca umow przyjmuje ona do realizacji
warunki w nich okreslone.

(dowod: akta kontroli str. 187-222)

1.13.2. Analiza wybranych do kontroli NIK 95 faktur wystawionych przez Podmiot
prowadzacy jednostkom samorzadu terytorialnego (31 wystawionych w czerwcu
2014 r. i 64 w marcu 2015 r.) wykazata, ze stawki w nich okre$lone oraz warto$¢
zrealizowanych ustug byly zgodne z warunkami uméw zawartych z poszczegdinymi
podmiotami. Na podstawie losowo wytypowanych kontrahentéw stwierdzono, ze do
faktur zatgczano zestawienia okreSlajgce stan zwierzat w danym okresie
rozliczeniowym, w tym ilo$¢ zwierzat przyjetych i zdjetych z ewidencji oraz liczbe
wykonanych zabiegdw kastracji lub sterylizacj.

(dowdd: akta kontroli str. 223-232)

1.13.3. Na podstawie ewidencji ksiegowej, prowadzonej na zlecenie Podmiotu

prowadzacego poza jego siedzibg, w badanym okresie wydatki zwigzane

z prowadzeniem dziatalno$ci dotyczacej odtawiania, transportu i utrzymania

bezdomnych zwierzat w Schronisku wyniosty:

— w2014 r. tacznie 320.829,52 zt netto, w tym 64.315,08 zt z tytutu wynagrodzen
w gotbéwce i naturze oraz 256.514,44 zt w ramach pozostatych wydatkow (w
tym 2073,18 zt na suchg karme, pasze, otreby pszenne i produkty miesne przed
terminem przydatno$ci, pozyskiwane na podstawie umowy z siecig spozywczg),

— w2015 r. facznie 407.349,24 zt netto, w tym 123.000,00 zt z tytutu wynagrodzen
w gotdwce i naturze oraz 284.349,24 zt w ramach pozostatych wydatkéw (w tym
1 zt na produkty migsne przed terminem przydatnosci wedtug zawartej umowy



Ocena czastkowa

z siecig spozywczg). W udzielonych wyjasnieniach Grazyna Dworakowska
stwierdzita, ze wraz z mezem wymienia si¢ rodzajem nabytych karm, wigc
wszystkie psy majq dostep do jednakowej ilosci karmy, jak réwniez karme dla
psOw kupuje na paragon i nie wprowadza w koszty, a ponadto pozyskuje pasze
ze swojego gospodarstwa.

Koszty utrzymania bezdomnych zwierzat w latach 2014-2015 byty nastepujace:
roczny koszt utrzymania ogotem: 320.829,52 zt netto” w 2014 r. i 407.349,32 zt

nettow 2015r.,

— $redni dzienny koszt utrzymania ogdtem: 878,99 zt netto w 2014 r. i 1.116,03 zt
nettow 2015r.,

— dzienny koszt utrzymania 1 szt. bezdomnego zwierzecia (wyliczony jako iloraz
Sredniego dziennego kosztu utrzymania wszystkich zwierzat oraz $redniej liczby
zwierzat przebywajacych dziennie w schronisku): 0,65 zt netto w 2014 r.i 0,76 zt
nettow 2015r.

W udzielonych wyjasnieniach, dotyczacych dziennego kosztu utrzymania jednego
bezdomnego zwierzecia Grazyna Dworakowska stwierdzita, ze ,Koszty dziennego
utrzymania bezdomnego zwierzecia, ktore mozna by wyliczy¢ na podstawie
ewidencji ksiegowej nie sg do korica miarodajne. Do kosztow, ktére nie wykazuje
ewidencja ksiegowa nalezy zaliczy¢ dodatkowo: stome, zboze i siano
z wlasnego gospodarstwa rolnego, wode z wtasnego ujecia, nie ewidencjonowane
wydatki na wynagrodzenie z wilasnej pracy, jak réwniez podatki od nieruchomosci.
Bardzo istotne jest rowniez to, ze koszty ewidencjonowane nie obejmujg naktadow
inwestycyjnych poniesionych z prywatnych pieniedzy na infrastrukture techniczng,
dotyczy to w szczegdlnosci naniesien budowlanych i budynkéw. Ponadto w ramach
gospodarnosci pozyskujemy skrawki wedlin i migsa od jednej sieci spozywczej za
bardzo niskg cene. Stawki proponowane i przyjmowane przez gminy obejmuijq takze

zysk z dziatalnosci gospodarczej”.
(dowod: akta kontroli str. 233-252)

Schronisko jest zorganizowane zgodnie z wymaganiami weterynaryjnymi
okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 czerwca
2004 r. Podmiot prowadzacy zapewnit witasciwe warunki bytowania pséw
w Schronisku, zabezpieczajac im legowiska chronigce przed zimnem, wiatrem oraz
wyeliminowano nadmierne zageszczenie w boksach, a takze uniemozliwiono
niekontrolowane przemieszczanie si¢ psow. Stworzono tez wybiegi dla psow,
a takze wydzielono osobne boksy dla samic z oseskami oraz pomieszczenia dla
psdéw leczonych i chorych. Zapewniono wiasciwy stan techniczny i sanitarny
Schroniska, opieke weterynaryjng oraz warunki karmienia zwierzat. W sposéb
prawidtowy ewidencjonowano i znakowano przyjete do Schroniska zwierzeta, jak
rowniez zabiegi, ktdrym je poddawano. Powyzsze ustalenia wskazujg tez na
prawidtowg realizacje wnioskow pokontrolnych zawartych w  wystgpieniu
pokontrolnym z dnia 19 grudnia 2012 r. po kontroli przeprowadzonej w Schronisku
(numer kontroli P/12/193). Srodki publiczne uzyskane w ramach realizacji ustug
wynikajacych z zawartych uméw z gminami odnosity sie do liczby zwierzat
oddanych pod opieke i uwzgledniaty okre$lone w nich stawki.

7 Okreslono kwote netto z uwagi na przedstawienie do kontroli NIK danych z ewidencji ksiegowej dotyczacych poniesionych
wydatkéw bez obcigzen fiskalnych (podatkow).
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Stwierdzong nieprawidtowoscig byto natomiast niewywigzanie sie przez Grazyne
Dworakowskg z ustawowego obowigzku zgtoszenia PLW zamiaru prowadzenia
dziatalnosci w zakresie prowadzenia schroniska dla zwierzat w Radysach.

2. Dziatalnos$¢ adopcyjna Schroniska

2.1. Zasady i wymogi adopcji zwierzat ze Schroniska okreslono w obowigzujacym
,Regulaminie schroniska dla bezdomnych zwierzat Radysach”, ktéry wprowadzat
m.in. nastepujace warunki:

- psy przebywajace w Schronisku mogty by¢ oddane nowym wiascicielom nie
wczesniej niz po uptywie 14 dni od przyjecia psa do schroniska (z wyjatkiem
szczeniat),

- psy mogty by¢ wydane po zaszczepieniu przeciwko wsciekliznie, a szczenieta
przeciwko innym chorobom zakaznym,

- kazda osoba odbierajgca psa ze schroniska zobowigzana byta do podpisania
umowy adopcyjnej,

- dotychczasowi wiasciciele mieli prawo do odbioru zwierzat po
udokumentowaniu lub po uwiarygodnieniu prawa wtasnosci,

- schronisko nie pobierato optat za adoptowane ze schroniska psy.

Wymaogi sterylizacji i kastracji bezdomnych zwierzat oddawanych do adopcji zawarto

w 9 ze 119 uméw obowigzujgcych od 1.01.2014 r. do 3.03.2016 .

(dowdd: akta kontroli str. 144-149)

2.2. W okresie objetym kontrolg Schronisko przekazato do adopcji 544 psy, z tego
194 w 2014 r. (stanowito to 35% psow przyjetych w tym roku do Schroniska) oraz
350 w 2015 r. (odpowiednio 44,5%) Zapisy odno$nie adopcji psa umieszczano
w rubryce ,data zdjecia z ewidencji” w Karcie Ewidencyjnej. Dodatkowo w badanym
okresie wiasciciel prowadzit rejestr zwierzat adoptowanych zawierajgcy dane
osobowe osoby adoptujacej wraz z adresem oraz date adopcji z numerem psa.

Na podstawie przyktadowej umowy adopcyjnej jednego psa stwierdzono, ze nowego
wiasciciela zobowigzano m.in. do zapewnienia zwierzeciu wyzywienia, wody,
schronienia, zaopatrzenia zwierzecia w obroze z adresem i numerem telefonu, nie
poddawania zwierzat eksperymentom medycznym. Z ewidencji pséw oddanych do
adopcji wynika, ze byly one adoptowane zaréwno przez osoby prywatne, jak
i fundacje. Psy oddawane do adopcji byly szczepione przeciw wsciekliznie,
natomiast kastracjg i sterylizacjq zwierzat obejmowano psy przekazywane do
adopcii, chyba ze przyszly wiasciciel nie chciat aby taki zabieg zostat wykonany lub
stan zdrowia i wiek zwierzecia na to nie pozwalat. Za psy adoptowane ze
Schroniska nie pobierano zadnej optaty. Nie zaewidencjonowano przypadkéw pséw
zaadoptowanych, ktore wrécity do Schroniska. Przy dziataniach adopcyjnych byli
zaangazowani wolontariusze, ktorzy m.in. wyprowadzali psy na spacery, pomagajac
przy tym zapoznac¢ sie z danym psem, ktéry nowi wiasciciele chcieli zaadoptowac.

Schronisko prowadzito akcje informacyjne i promujgce adopcje. W tym celu
utworzono strone internetowa?® oraz konto uzytkownika na portalu spoteczno$ciom
facebook, gdzie zamieszone byly zdjecie, wiek zwierzecia oraz nr identyfikacyjny.
Na dzien ogledzin strony internetowej (5 lutego 2016 r.) zamieszczonych byto
465 ogtoszen, z czego 203 dotyczyty samic, a 262 samcow.

(dowdd: akta kontroli str. 116-120, 180,283)

Wszystkie psy oddawane do adopcji byly szczepione przeciw wsciekliznie,
natomiast kastracjg i sterylizacjgq obejmowano psy przekazywane do adopciji, chyba

8hitps://www.facebook.com/Schronisko-dla-Bezdomnych-Zwierz%C4%85t-w-Radysach,
http://www.schroniskodworakowscy.pl/index.php/adopcje
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ze przyszly wiasciciel nie chciat aby taki zabieg zostat wykonany lub stan zdrowia
| wiek zwierzecia na to nie pozwalat.

(dowod: akta kontroli str. 150-169, 141)

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno§¢ Podmiotu prowadzacego
w zakresie adopcji zwierzat. Uzyskano bowiem dobry wskaznik adopcji w stosunku
do liczby zwierzat przyjetych w poszczegdlnych latach do schroniska. Wynikat to
przede wszystkim ze skutecznych akcji informacyjnych i promujacych adopcie,
zaréwno w formie prowadzonych katalogow zwierzat, jak i w internecie.

3. Dziatalno$¢ w zakresie wytapywania bezdomnych zwierzat

3.1. W badanym okresie Grazyna Dworakowska, prowadzac dziatalno$¢ w zakresie
odfawiania, transportu i utrzymaniu bezdomnych zwierzat w Schronisku na terenie
68 gmin, posiadata zezwolenia organéw wykonawczych jednostek samorzadu
terytorialnego (wéjt, burmistrz) na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierzgtami na terenie 24 z nich. Zezwolenia te, uzyskane
w latach 2008-2016, wydane zostaty w trybie art. 7 ust. 1 pkt 3 i ust. 6 ustawy z dnia
13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach® - na okres od 8
do 10 lat.

W badanym okresie Grazyna Dworakowska, prowadzac na terenie 44 gmin
dziatalno$¢ w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami (polegajacq na
odfawianiu, transporcie i utrzymaniu bezdomnych zwierzat w Schronisku), nie
posiadata na tg dziatalno$¢ wymaganych zezwoler organéw wykonawczych tych
gmin.

Grazyna Dworakowska wyjasnita, ze ,Rozpoczynajac dziatalno$¢ prowadzenia
Schroniska posiadatam umowy z gminami. W toku kontroli NIK w 2012 r.
stwierdzono, ze posiadatam tylko kilka zezwolen, obecnie posiadam takich zezwolen
ponad 20. Podpisujagc umowy z gminami informowatam, ze powinnam posiada¢
jeszcze zezwolenia. Do tej pory udato mi sie wyegzekwowac te ponad 20 zezwolen.
Deklaruje, ze bede wnioskowa¢ do gmin, z ktérymi sg podpisane umowy
0 wystawienie mi brakujacych zezwolen”.

(dowdd: akta kontroli str. 253-254 i 221)

3.2. We wszystkich obowigzujacych w badanym okresie 119 umowach zawartych
z gminami m.in. na wytapywanie i transport bezdomnych zwierzat. Okreslono w nich
warunki, zgodnie z ktérymi Podmiot prowadzacy byt zobowigzany do zapewnienia
samochodu przystosowanego do przewozu bezdomnych zwierzat oraz uzycia do ich
wylapywania profesjonalnego sprzetu, ktdry nie stwarzat zagrozenia dla ich zycia
| zdrowia oraz nie zadawat im cierpienia.

(dowod: akta kontroli str. 187-219)

Podmiot prowadzacy spetniat warunki okre$lone zezwoleniach wydanych przez
organy wykonawcze gmin oraz w zawartych umowach. W szczegolnosci:

— prowadzit dziatalno$¢ w taki sposob, aby nie stwarzato zagrozenia dla zycia
i zdrowia mieszkancow,

— uzywat przy wytapywaniu bezdomnych zwierzat urzadzen i $Srodkéw nie
stwarzajgcych zagrozenia dla ich zycia i zdrowia, ani nie powodujgcych
cierpienia,

9Dz. U.z2016 1., poz. 250 j.t.
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— transport odtowionych zwierzat odbywat si¢ przy uzyciu zaadaptowanych do
tego celu trzech samochodéw0 (dwa z nich byly wlasno$cig G. Dworakowskie)).
Pojazdy te spetniaty warunki okreslone w art. 24, ust. 1 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat! i byly ujete w zezwoleniu dla przewoznika
typu 112,

— wylapywanym zwierzetom zapewniono opieke weterynaryjna.

W toku ogledzin NIK stwierdzono, ze:

— klatki transportowe w pojazdach byty stabilne, a ich konstrukcja zapewniata
mozliwo$¢ swobodnego ruchu zwierzetom,

— $rodku transportu byly czyste, posiadaty aktualng adnotacje o przeprowadzone;
dezynfekcii,

— dokumentacja $rodkow transportowych jednoznacznie okreslata z jakiego terenu
zwierzeta byly odtowione i na czyje zlecenie,

— W pojezdzie znajdowata si¢ kopia zezwolenia dla przewoznika typu I.
(dowdod: akta kontroli str. 5-13, 170-179 i 275-276)

Kierowcy obstugujacy $rodki transportu w Schronisku posiadali licencje do przewozu
zwierzat'® wydane przez PLW po ukonczeniu szkolen z zakresu wiasciwej opieki
nad transportowanymi zwierzetami.

Srodki transportu drogowego przeznaczonego do przewozu zwierzat na odlegtosc
powyzej 50 km byly réwniez przedmiotem dokonanej w dniu 19 pazdziernika 2015 .
kontroli PIW'4. Nie stwierdzono naruszenia przepiséw uoz oraz rozporzadzenia
Rady (WE)'> w sprawie ochrony zwierzat podczas transportu i zwigzanych z tym
dziatan.

(dowod: akta kontroli str. 170-179)

Grazyna Dworakowska nie posiadata, wymaganego art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy
0 ochronie zdrowia zwierzat, zezwolenia (wydanego w drodze decyzji PLW) na
transport zwierzat odtowionych w ramach zawartych z gminami uméw.

W udzielonych wyjasnieniach stwierdzita, ze ,Wydane sg dwa zezwolenia przez PIW
w Piszu, jedno na Zygmunta Dworakowskiego, drugie natomiast ogélne na
Schronisko. Uzyskatam takg informacje od pracownikow PIW w Piszu, Zze nie ma
roznicy na kogo wydane jest zezwolenie. Nadmienita, ze pracownicy PIW
dokonywali kontroli wszystkich samochodéw do przewozu zwierzat i nie mieli uwag
w tej sprawie. Jeden z samochodéw nalezy do Zygmunta (Fiat Ducato), a dwa do
mnie (Mercedes Benz i Fiat Doblo). Uzyczamy ich sobie wzajemnie i nieodpfatnie.
Podata tez, ze sktadajac oferty do gmin i podpisujgc umowy na odtawianie
I transport bezdomnych zwierzat o$wiadczata, Zze posiadata do dyspozycji Srodki
transportu przystosowane do przewozu zwierzat, co oznacza, ze sg one odebrane
| zatwierdzone przez pracownikéw PIW w Piszu”.

(dowdd: akta kontroli str. 221)

Z informacji uzyskanej od PLW w Piszu wynikato, ze Pani Grazyna Dworakowska
nie wystepowata z wnioskiem o zatwierdzenie podmiotu zajmujgcego sie
zarobkowym transportem zwierzat lub transportem zwierzat wykonywanym
w zwigzku z prowadzeniem innej dziatalno$ci gospodarczej. Zezwolenie na transport

10 Stan na dziei 10 lutego 2016 .

"Dz U.z2003 r. Nr 106, poz. 1002 ze zm.

12 Zezwolenie dla przewoznika nr PL 28162802 dla pojazdow Fiat Ducato nr rej. NPI 2H50 i nr rej. NPl 7W 90, Mercedes VITO
nrrej. NPI 2P50,

13 nr 64/2814/2011, nr 168/14/14/15,

14 Protokot kontroli 7/tr/2015 z 19 pazdziemika 2015 r. $rodka transportu drogowego przeznaczonego do przewozu zwierzat na
odlegto$¢ powyzej 50 km.

15 Nr 1/2005 z dnia 22 grudnia 2004 r.
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Ocena czastkowa

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

zwierzat zostato wydane dla Zygmunta Dworakowskiego, ktory zajmuje sie
transportem bezdomnych zwierzat dla podmiotu nadzorowanego ,Schronisko dla
Bezdomnych Zwierzat” w Radysach. Przy jego wydaniu nie sprawdzano i nie brano
pod uwage czyja wlasnoscig sg srodki transportu, gdyz w ocenie PLW forma
wiasno$ci nie ma znaczenia, a zgodnie z obowigzujacymi przepisami odstgpiono od
wykazania $rodkow transportu, ktére poddawane sg odrebnymi kontrolami
w zakresie spetnienia przez nie okreslonych prawem wymogow. Z wyjasnient PLW
wynikato rowniez, ze o ile Pani Grazyna Dworakowska chciataby prowadzi¢ odrebng
dziatalno$¢ polegajaca na zarobkowym transporcie zwierzat lub transporcie zwierzat
wykonywanym w zwigzku z prowadzeniem innej dziatalnosci powinna wystapic
z pisemnym wnioskiem, ztozonym co najmniej na 30 dni przed planowanym

rozpoczeciem dziatalnosSci.
(dowod: akta kontroli str. 183-186)

Podmiot prowadzacy zapewnit odpowiednie srodki transportu przystosowane do
przewozu zwierzat i wiasciwe urzadzenia do ich wytapywania, a pracownicy
realizujgcy ten zakres ustug posiadali wymagane kwalifikacje, potwierdzone przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii. Naruszone zostalty jednak wymogi ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, gdyz prowadzac dziatalno$¢ w zakresie
odfawiania zwierzat Podmiot prowadzacy nie uzyskat zezwolen w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierzetami na terenie 44 gmin pomimo, ze zawart z nimi
umowy na odfawianie i transport bezdomnych zwierzat.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli'6, wnosi o:

1. Dokonywanie odfawiania, transportu i utrzymania zwierzat w Schronisku
wylacznie na podstawie waznych zezwolen na prowadzenie dziatalnosci
w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami w kazdej gminie, z ktérg
Podmiot prowadzacy zawart umowe na te dziatalnosc.

2. Zgtoszenie PLW w Piszu prowadzenia schroniska dla zwierzat w Radysach,
w celu uzyskania wymaganego art. 5 ust. 9 ww. ustawy weterynaryjnego
numeru identyfikacyjnego.

3. Wystgpienie do PLW w Piszu z wnioskiem o uzyskanie zezwolenia na transport
zwierzat.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

6Dz U.z2015r., poz. 1096.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia  kwietnia 2016 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Kontroler
Janusz Dobek
Gtéwny specjalista kontroli panstwowej
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