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|. Dane identyfikacyjne

Warminsko-Mazurski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Olsztynie,
ul. Jagiellonska 91, 10-356 Olsztyn

Mateusz Cygan, Dyrektor od 18 kwietnia 2024 r.
W okresie objetym kontrolg funkcije kierownika jednostki petnit:
Damian Godzinski, Dyrektor od 20 wrze$nia 2016 r. do 1 marca 2024 r.

Prowadzenie dziatan edukacyjnych i doradczych w zakresie ochrony wéd przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych.

Od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2023 r., z wykorzystaniem dowodow
sporzadzonych przed tym okresem i po tym okresie.

art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli!

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Artur Zukowski, starszy inspektor kontroli pafistwowej, upowaznienie do kontroli
nr LOL/68/2024 z dnia 20 czerwca 2024 r.
(akta kontroli str.1-6)

Il. Ocena og6ina? kontrolowanej dziatalnosci

W latach 2018 — 2023 Warminsko-Mazurski O$rodek Doradztwa Rolniczego (dalej:
WMODR, Os$rodek) prawidtowo wywigzat sie z obowigzku prowadzenia szkolen dla
rolnikéw i innych mieszkancéw obszarow wiejskich w zakresie ubiegania sie o
przyznanie pomocy finansowanej lub wspétfinansowanej ze $rodkéw pochodzacych
z funduszy UE lub innych instytucji krajowych lub zagranicznych odnosnie do ochrony
wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz
zalecen zawartych w zbiorze zalecen dobrej praktyki rolniczej, o ktérym mowa w art.
103 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (dalej: upw)3.

W badanym okresie zapewniono odpowiednie warunki kadrowo-organizacyjne w celu
prowadzenia dziatan edukacyjnych i doradczych w zakresie ochrony wdd przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych.

Prawidtowo ustalano i pobierano optaty za sporzagdzone wnioski o ptatno$¢ dotyczace
pomocy finansowanej ze srodkow pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucii
krajowych i zagranicznych, w zakresie ochrony wdd przed zanieczyszczeniem
azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych, na wnioski podmiotéw prowadzacych

1Dz. U. 22022 r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;.

$Dz. U. 22024 r. poz. 1087, ze zm.
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produkcje rolng oraz podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢, o ktdrej mowa w art. 102
ust. 1 upw. W badanym okresie stwierdzono bowiem tylko jeden przypadek, spo$rdd
77 wykonanych ustug, braku ustalania optaty.

Prawidtowo pobierano optaty za sporzadzenie planu nawozenia azotem, poza jednym
przypadkiem, w ktorym optate te pobrano w kwocie 0 240 zt nizszej niz nalezna tj. w
kwocie 200 zt zamiast 440 zt.

Stwierdzone nieprawidtowos$ci dotyczyty réwniez:

1. Sporzadzanych przez WMODR planéw nawozenia azotem. W 11 sposrod 15
objetych badaniem planach nawozenia stwierdzono wcze$niejszg date wykonania,
niz data wniosku o wykonanie planu. Takie postepowanie nie byto rzetelne.

2. Przygotowywanych na zlecenie wnioskow o przyznanie pomocy finansowanej lub
wspotfinansowanej ze $rodkéw pochodzacych z funduszy UE, w zakresie ochrony
wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych, tj.
sporzadzono je niezgodnie z dokumentacjg konkursowa. Badanie przeprowadzone
na probie 15 wnioskow wykazato bowiem, ze w 11 przypadkach pracownicy WMODR
nierzetelnie wypeili wnioski lub inne dokumenty niezbedne do ubiegania sie o
przyznanie pomocy finansowanej lub wspétfinansowanej ze $rodkéw pochodzacych
z funduszy UE. Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyly m.in. braku danych
identyfikacyjnych (NIP, Regon), braku danych dot. lokalizacji inwestycji, braku
uzasadnienia zakresu inwestycji, nieprawidtowych informacji dotyczacych
posiadanych  $rodkdéw  trwatych, niespéjnych danych w  dokumentaciji,
nieprawidtowego okresu bazowego i docelowego.

3. Sporzadzonych sprawozdan z realizacji rocznego programu dziatalnosci WMODR
za rok 2019, 2020, oraz 2021. W sprawozdaniu za:

- 2019 r. nie ujeto dwdch wnioskow dotyczacych konkursow w zakresie ochrony wéd
przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych,

- 2020 r. jeden z wnioskow wykazano w niewfasciwej pozycji,

- 2021 r. ujeto wniosek mimo, ze wnioskodawca odstapit od realizacji przez WMODR
ustugi doradcze;.

Takie postepowanie nie byto rzetelne.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

Prowadzenie dziatan edukacyjnych i doradczych w zakresie
ochrony woéd przed zanieczyszczeniem azotanami
pochodzacymi ze zrodet rolniczych.

1. W okresie objetym kontrola, dokumentami regulujgcymi dziatalno$¢ szkoleniows i
doradczg prowadzong przez WMODR byly okreslane przez Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi (dalej: MRIRW) priorytetowe kierunki dziatalno$ci doradczej oraz wzory
programu dziatalnosci ODR na dany rok*. W oparciu o te wytyczne WMODR
sporzadzat roczny program dziatalnosci, ktéry byt zatwierdzany przez MRIRW.

Sporzadzone przez WMODR sprawozdania z realizacji rocznego programu
dziatalnosci byty w latach 2018-2023 zatwierdzone przez MRiRW. Uwzgledniaty one
m.in. informacje w zakresie efektywnosSci realizowanych przez Osrodek zadan
szkoleniowych i doradczych w stosunku do zaplanowanych.

Przy realizacji ustug doradczych WMODR korzystat takze z opracowanej przez
Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie metodyki doradzania pn. ,Ograniczenie

4 przekazywany przez Centrum Doradztwa Rolniczego
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zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu. Metodyka doradzania. Swiadczenie ustug
doradczych w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich 2014-2020” (dalej:
Metodyka doradzania)?. Polecenie postugiwania sie dokumentami, jakimi sg metodyki
doradzania przy realizacji ustug doradczych zawarte zostato® w Zarzadzeniu
Dyrektora WMODR'. Jak wyjasnit Dyrektor Osrodka: w dniu 31 marca 2021 r.,
pomiedzy ARIMR a WMODR, zostata zawarta umowa o przyznaniu pomocy?8, ktére;
przedmiotem byto okreSlenie praw i obowigzkéw stron zwigzanych z realizacjg
operacji polegajacej na przygotowaniu i $wiadczeniu ustug doradczych odbiorcom
tych ustug®. Dokument Metodyka doradzania byt podstawa realizacji ustugi doradcze.

(akta kontroli str. 43-163, 812-819)

Zgodnie z obowigzujacym w badanym okresie regulaminem organizacyjnym O$rodek
na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego posiadat 19 Powiatowych Zespotow
Doradztwa Rolniczego (dalej: PZDR), ktore obejmowaty dziataniem wszystkie gminy
wiejskie i miejsko-wiejskie, tj. tacznie 100 gmin, w tym 67 wiejskich i 33 miejsko-
wiejskich.

(akta kontroli str. 7-42, 168-170)
W okresie objetym kontrolg O$rodek przeprowadzit tacznie:

* 196 szkolen w zakresie ochrony wod przed zanieczyszczeniem azotanami
pochodzacymi ze zrddet rolniczych (w ktorych uczestniczyto 4732 rolnikdw), w tym w
latach 2022-2023 w ramach projektow unijnych 80 szkolen dla 1594 uczestnikow.

+ 141 - w zakresie zalecen dobrej praktyki rolniczej, o ktorym mowa w art. 103 ust.
1 upw, w tym 61 w ramach dziatalno$ci statutowej, a 80 w ramach umowy podpisanej
z Agencjgq Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (w 2022 i 2023 roku). W
szkoleniach tych uczestniczyto tacznie 3047 0sdb10.

Szkolenia byty prowadzone we wszystkich 19 powiatach objetych zasiegiem dziatania
WMODR.

W poszczegdlnych latach badanego okresu, w ramach dziatalnosci statutowej,
zaplanowano rocznie od 7 do 21 szkoler dotyczacych zbioru zalecen dobrej praktyki
rolniczej do dobrowolnego stosowania, a przeprowadzono od 6 do 21 szkolen rocznie.
| tak w:

- 2018 r. na zaplanowane 7 szkolen dla 195 uczestnikéw, przeprowadzono 6 szkolen
128 uczestnikow;

- 2019 r. na zaplanowane 12 dla 405 uczestnikdw, przeprowadzono 12 szkolen 392
uczestnikow;

5 zatwierdzona przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi pismo SWI.td.6554.3.2020 z dnia 31.03.2020 r.,
stanowigcym zatgcznik nr 12 do SIWZ postepowania,

6 nr 25/2021 z dnia 13.04.2021 r.
T w sprawie wprowadzenia do stosowania instrukcji $wiadczenia przez WMODR ustug doradczych w ramach

poddziatania 2.1 ,Wsparcie korzystania z ustug doradczych" objetego PROW na lata 2014-2020 (Il edycja ustug
doradczych - dwuletnie programy doradcze)

8 nr umowy: 00013.DDD69094.1.00013.2019.14
9w ramach dwuletnich programéw doradczych w ramach poddziatania ,Wsparcie korzystania z ustug doradczych”

w ramach dziatania ,Ustugi doradcze, ustugi z zakresu zarzadzania gospodarstwem rolnym i ustugi z zakresu
zastepstw” objetego PROW na lata 2014-2020.

10 Sposrod wszystkich szkolen w badanym okresie najmniejszq liczbg uczestnikéw przeszkolono w powiecie
wegorzewskim (57), a najwiecej w olsztyfiskim (321).



- 2020 r. na zaplanowane 15 szkolen dla 377 uczestnikow, przeprowadzono 12
szkolen dla 246 uczestnikow;

- 2021 r. na zaplanowane 21 szkolen dla 525 uczestnikow, przeprowadzono 21
szkolen dla 445 uczestnikow;

- 2022 r. na zaplanowane 6 szkolen dla 150 uczestnikéw, przeprowadzono 6 szkolen
dla 141 uczestnikow;

- 2023 r. na zaplanowane 6 szkolen dla 154 uczestnikdw, przeprowadzono 4
szkolenia dla 101 uczestnikdw.

Liczba uczestnikow szkolen w zakresie zalecen dobrej praktyki rolniczej, o ktorym
mowa w art. 103 ust. 1 upw, byta mniejsza od zaplanowanej w Programach
dziatalnosci we wszystkich latach badanego okresu.

Jak wyjasnit Dyrektor Osrodka: szkolenia realizowane przez Osrodek sg ustugg
bezptatng i dostepng dla wszystkich zainteresowanych tematem. Rolnicy, ktérzy nie
uczestniczyli w szkoleniu mimo wcze$niejszej deklaracji udziatu (przewaznie ustnej),
nie majq obowigzku usprawiedliwienia swojej nieobecnosci.

W badanym okresie O$rodek nie zrealizowat jednego zaplanowanego szkolenia'' w
2018 roku, trzech zaplanowanych w 2020 roku oraz dwoch zaplanowanych w 2023
roku. Jak wyjasnit Dyrektor O$rodka: niezrealizowanie jednego z zaplanowanych
siedmiu szkolen w 2018 roku wynikato z braku zainteresowania wsrod rolnikow
tematyka. Rok 2018 byt pierwszym rokiem wdrazania dyrektywy azotanowej co
przektadato sie na mniejsze zainteresowanie rolnikdw z uwagi na niska, na tym etapie,
Swiadomos¢ znaczenia omawianych tresci.

Dyrektor podat takze, ze mniejsza liczba szkolen w 2020 roku spowodowana byta
panujacq pandemig COVID-19 i restrykcjami z nig zwigzanymi. Dalej wyja$nit, ze
niezrealizowanie dwoch z zaplanowanych sze$ciu szkolen w 2023 roku wynikato z
braku zapotrzebowania na planowane szkolenia w zwigzku z realizacjg przez
Osrodek od 2022 roku projektu pn. Obowigzki rolnika w Swietle ustawy Prawo wodne,
ktére obejmowaty zakresem temat poprawy gospodarki wodnej, w tym nawozenia i
stosowania pestycydow. W 2023 roku odbywat sie drugi etap w/w projektu w ramach
ktérego przeszkolono 1194 osoby.

(akta kontroli str. 68-111, 164, 252-256)

W okresie objetym kontrolg Osrodek prowadzit takze szkolenia w zakresie ubiegania
sie 0 przyznanie pomocy finansowanej lub wspotfinansowanej ze Srodkow
pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucji krajowych lub zagranicznych
odnosnie do ochrony wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze
zrodet rolniczych. WMODR przeprowadzit ogétem 187 ww. szkolen, w tym 107 w
ramach dziatalnosci statutowej, a 80 w ramach umowy podpisanej z Agencjg
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa'? .

W badanym okresie ww. szkolenia byty prowadzone we wszystkich 19 powiatach
objetych zasiegiem dziatania WMODR. W szkoleniach uczestniczyly tacznie 4623
osoby, w tym:

= 51 0s6b w ramach trzech szkolen przeprowadzonych w 2018 r.
= 916 w 25 szkoleniach w 2019 .

"' w zakresie zalecen zawartych w zbiorze zalecen dobrej praktyki rolniczej, o ktérym mowa w art. 103 ust. 1 upw

12 Umowa o przyznaniu pomocy nr 00020.DDD.65140.1.21029.2019.14 z dnia 30 marca 2022 roku zmieniona
Aneksem nr 1 z dnia 24.05.2022 roku dot. realizacji operacji w zakresie organizacji i przeprowadzania szkolen pn.
Obowigzki rolnika w $wietle ustawy Prawo wodne.



= 166 w 7 szkoleniach w 2020 .
— 916 w 33 szkoleniach w 2021 r.
— 400 w 20 szkoleniach w 2022 r. na podstawie umowy zawartej z ARIMR

- 2174 w 99 szkoleniach w 2023 r., z tego 1194 osoby w 60 szkoleniach
zorganizowanych na podstawie ww. umowy z ARIMR.

Jak podat Dyrektor WMODR: w 2022 roku w zwigzku z trwajacg pandemig COVID-19
I obowigzujacymi restrykcjami sanitarno-epidemiologicznymi, Os$rodek dziatania
upowszechnieniowe z zakresu ubiegania sie 0 przyznanie pomocy finansowanej lub
wspotfinansowanej ze srodkow pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucji
krajowych lub zagranicznych odnosnie do ochrony wdd przed zanieczyszczeniami
azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych, realizowat w szczegolno$ci poprzez
dziatalnos¢ doradcza. Umozliwito to utrzymanie ciggtosci wsparcia rolnikom w
przedmiotowym temacie. Brak byto szkolen w ramach dziatalno$ci statutowe;.

(akta kontroli str. 68-111, 165, 250-254, 787-798)

W okresie objetym badaniem nie pobierano od uczestnikow optat za udziat w
przeprowadzonych przez WMODR szkoleniach dotyczacych:

- ochrony wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrddet
rolniczych;

- Zzbioru zalecen dobrej praktyki rolniczej, o ktérych mowa w art. 103 ust. 1 upw;

- ubiegania si¢ 0 przyznanie pomocy finansowanej lub wspéffinansowanej ze srodkow
pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucji krajowych lub zagranicznych
odno$nie do ochrony wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze
zrodet rolniczych.

(akta kontroli str. 207-210)

Jak wyjasnit Dyrektor WMODR: Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie nie
przekazuje miernikow do pomiaru efektéw pracy Osrodka. Cele i mierniki okre$lane
sq w ustawie budzetowej Panstwa, na podstawie ktorej WMODR okresla plan
finansowy w uktadzie zadaniowym na dany rok. Miernikiem efektywnosci
podejmowanych dziatan jest liczba odbiorcéw ustug ksztatceniowych, doradczych,
informacyjno-upowszechnieniowych (w osobach). Miernik okreslany jest w
perspektywie rocznej dla wszystkich zadan realizowanych w Osrodku a okreslonych
w Ustawie z dnia 22 pazdziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa rolniczego (Dz. U.
z 2024 r. poz. 76) w art. 4 ust. 2 i 4., w oparciu 0 wszystkie zaplanowane dziatania.
llos¢ zaplanowanych i zrealizowanych zadan w WMODR zalezy od szeregu
czynnikdw, w tym mozliwo$ci kadrowych, organizacyjnych i finansowych, ktére sg
kluczowymi czynnikami wptywajgcymi na liczbe zaplanowanych i zrealizowanych
zadan w Osrodku. Stosowany miernik umozliwia precyzyjne raportowanie i analize
liczby uczestnikéw w réznych formach i dziataniach WMODR. Dzieki temu mozna
doktadnie ocenic zasieg i efektywno$¢ dziatan upowszechnieniowych, szkoleniowych,
doradczych, informacyjnych i komercyjnych, co wplywa na lepsze planowanie
przysztych zadan.

(akta kontroli str.167, 222-240)

WMODR, na podstawie umowy zawartej 12 grudnia 2018 r. z Fundacjg na rzecz
Rozwoju Polskiego Rolnictwa uczestniczyt w zadaniach bedacych czescig
przedsiewziecia pn. ,Ograniczenie zanieczyszczenia azotem pochodzenia rolniczego
metodaq poprawy jakosci wod”. W ramach tej umowy m.in. oddelegowano 25



doradcow na szkolenia w zakresie wdrozenia programu azotanowego oraz
przeprowadzono 12 warsztatéw szkoleniowych dla rolnikdw.

(akta kontroli str. 222-240, 754-759, 799-811)

Jak podat Dyrektor WMODR w badanym okresie nie korzystano z danych
zgromadzonych w systemach ewidencji producentéw, gospodarstw rolnych oraz
wnioskow o przyznanie ptatnosci, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 18
grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentow, ewidencji gospodarstw
rolnych oraz ewidencji wnioskow o przyznanie ptatnosci (Dz. U. z 2023 r. poz. 885).

(akta kontroli str. 222-240)

2. W Osrodku propagowano mozliwo$¢ skorzystania ze szkolen dla prowadzacych
dziatalnos¢ rolniczg w zakresie ubiegania si¢ o przyznanie pomocy finansowanej lub
wspoffinansowanej ze Srodkéw pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucii
krajowych lub zagranicznych odnosnie do ochrony wod przed zanieczyszczeniem
azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych, zalecen zawartych w zbiorze zalecen
dobrej praktyki rolniczej. W wyjasnieniu Dyrektor Osrodka podat, ze O$rodek korzystat
z roznych form i metod dotarcia z informacjg o szkoleniach do o0s6b
zainteresowanych. Na terenie kazdej z gmin wojewodztwa warmirisko-mazurskiego
zatrudniony jest doradca dostepny podczas dyzuru na gminie, w biurze powiatowym,
pod numerem telefonu oraz adresem e-mail, co umozliwia tatwy kontakt doradcy i
rolnika. Informacje o pracownikach WMODR jak réwniez terminach oraz miejscach
planowanych szkoler dostepne sg na stronie internetowej Osrodka. Harmonogramy
szkoler udostepniane sg takze w siedzibach biur doradcow, upowszechniane w
ramach wspdtpracy z sottysami, przedstawicielami samorzadu terytorialnego, m.in.
podczas posiedzen rad gmin, przedstawicielami samorzadu rolniczego, m.in. podczas
posiedzen rad powiatowych izby rolniczej, jak rowniez indywidualnie rolnikom. Dale;
wyjasnit ze: WMODR na biezaco monitoruje publikowany przez Agencje
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa harmonogram naboru wnioskéw o
przyznanie pomocy w ramach dziatan PROW na lata 2014-2020 oraz interwencji PS
WPR na lata 2023-2027, zamieszczajac informacje o nadchodzacych i aktualnych
naborach na stronie internetowej https://wmodr.pl/. Informacje szczegétowe o
rozpoczynajacych sie naborach Os$rodek otrzymuje z komunikatow prasowych
przesytanych przez Warminsko-Mazurski Oddziat Regionalny ARIMR jak réwniez z
wytycznych do naboru. Informowanie o szkoleniach nastepowato podczas wizyt w
gospodarstwach, wizyt rolnikdw w biurze, rozméw telefonicznych oraz korespondenc;i
email. Informacje byty rowniez umieszczone na stronie Osrodka w zaktadce szkolenia
(https:/lwmodr.pl/szkolenia) oraz w zaktadce wiesci z PZDR (https://lwmodr.pl/wiesci-
z-pzdr), w mediach spoteczno$ciowych, na tablicach informacyjnych w urzedach
gmin. Rolnicy uzyskiwali informacje rowniez podczas innych form szkoleniowych.

(akta kontroli str. 255-259)

W poszczegdlnych latach badanego okresu O$rodek prowadzit dziatalno$¢ doradczg
w zakresie sporzadzania dokumentacji niezbednej do uzyskania pomocy
finansowanej lub wspotfinansowanej ze Srodkéw pochodzacych z funduszy UE lub
innych instytucji krajowych lub zagranicznych odnosnie do ochrony wod przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych. Jak wynika ze
sprawozdan z realizacji rocznych programéw dziatalno$ci O$rodka w:

- 2018 r. na zaplanowane 1127 porad, wykonano 1347;
- 2019 r. na zaplanowane 1546 porad, wykonano 3371;
- 2020 r. na zaplanowane 518 porad, wykonano 334;
- 2021 r. na zaplanowane 268 porad, wykonano 334;
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- 2022 r. na zaplanowane 415 porad, wykonano 164;
- 2023 r. na zaplanowane 81 porad, wykonano 56;

Porady dotyczace mozliwosci uzyskania pomocy finansowej, w tym na dziatania w
zakresie ochrony wéd przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrodet
rolniczych byty udzielane przez pracownikdw wszystkich 19 PZDR.

(akta kontroli str.167, 222-240)

3. W badanym okresie w WMODR sporzadzono 3019 planéw nawozenia azotem, w
tym 1244 za ktore pobrano optate. Cene za ustuge ustanowiono w Cennikach ustug
wykonywanych przez WMODR, ktore zatwierdzane byty przez Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi. W roku 2022 i 2023 oprocz planow sporzadzonych odptatnie, wykonane
byly plany nawozenia (facznie 1775) w ramach zawartej przez WMODR umowy z
ARIMR'3, za przygotowanie ktorych nie pobierano optaty.

Jak wyjasnit Dyrektor O$rodka: w okresie listopad 2019 r. — grudzien 2023 r.
pracownicy Osrodka nie Swiadczyli ustugi opracowania planu nawozenia azotem
podmiotom prowadzacym chéw lub hodowle drobiu powyzej 40 000 stanowisk lub
hodowle swin powyzej 2000 stanowisk dla $win o wadze ponad 30 kg lub 750
stanowisk dla macior, 1j. spetniajacych kryteria okreslone w art. 105a ust. 1 pkt 1 upw
w zwigzku z brakiem zapotrzebowania od tych podmiotow14.

W poszczegdlnych latach badanego okresu na podstawie zlecen podmiotow
prowadzacych dziatalno$¢ sporzadzono odpfatnie od 32 do 290 planéw rocznie's. |
tak w:

- 2018 r. wykonano 32 plany, za ktore pobrano opfate w kwocie 4 099,97 zt brutto;

-2019r. wykonano 257 plandw, za ktore pobrano optate w kwocie 55 984,56 zt brutto;
-2020 r. wykonano 251 plandw, za ktore pobrano optate w kwocie 52 489,65 zt brutto;
-2021 r. wykonano 230 plandw, za ktore pobrano optate w kwocie 40 400,00 zt brutto;
- 2022 r. wykonano 290 plandw, za ktore pobrano optate w kwocie 49 748,07 zt brutto;
- 2023 r. wykonano 184 plandw, za ktore pobrano optate w kwocie 29 380,00 zt brutto.

W badanym okresie nie byto wnioskéw o zwroty pobranych optat, ani zwrotow opfat
za wykonane przez WMODR plany nawozenia azotem.

Dyrektor WMODR nie posiadat informacji dotyczacych wydanych przez okregowg
stacje chemiczno-rolniczg opinii dla sporzadzonych przez Osrodek ww. planéw
nawozenia azotem.

(akta kontroli str. 171-176, 221)

Pracownicy WMODR opracowujac plany nawozenia azotem korzystali z narzedzi
pomocniczych takich jak:

- INTER-NAW - ogdInodostepna'®, bezptatna aplikacja opracowana przez Krajowq
Stacie Chemiczno-Rolnicza w konsorcjum z Instytutem Uprawy Nawozenia i
Gleboznawstwa PIB w Putawach oraz Instytutem Technologiczno-Przyrodniczym w
Falentach;

3 Umowa o przyznaniu pomocy nr 00013.DDD.69094.1.00013.2019.14 z dnia 31 marca 2021 roku w ramach
poddziatania ,Wsparcia korzystania z ustug doradczych”.

14 Plany, ktore w tym okresie sporzadzano byty wykonywane na wnioski podmiotéw innych niz te o ktérych mowa
w art. 105a ust. 1 pkt 1 upw

15 Liczba plandw byta réwna liczbie zlecen.
16 dostepna na stronie https://schr.gov.pl/art,58,inter-naw
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- Program_N - ogoInodostepna'?, bezptatna aplikacja opracowana przez Centrum
Doradztwa Rolniczego w Brwinowie;

- Aplikacja planu nawozowego i rejestru nawozenia azotem - autorski program’e,

Jak wyjaénit Dyrektor O$rodka: WMODR nie posiada opracowanych instrukcji dla
pracownikéw regulujgcych korzystanie z ww. aplikacji do sporzadzania planéw
nawozenia azotem. Kazda z aplikacji posiada instrukcje dostepng na stronach
internetowych. Doradcy wybierajac aplikacje do sporzadzania planu nawozenia
azotem kierujg sie indywidualnymi predyspozycjami. Z informacji uzyskanych od osob
opracowujgcych plany nawozenia wynika, iz nie zdarzaty sie przypadki wykonania
planu przy uzyciu innych aplikacji lub bez uzycia aplikacji pomocniczych.
Kazdorazowo przed wdrozeniem do uzycia aplikacji do przygotowania planu
nawozenia azotem, podmiot opracowujgcy dane narzedzie organizowat spotkania
(przewaznie online) w celu przedstawienia aplikacji i omowienia przez autoréw jej
funkcjonalnosci i sposobu dziatania. Spotkania nie ograniczaly sie wytacznie do
udziatu doradcéw z WMODR i obejmowaty réwniez doradcdw z innych jednostek.
Podczas testow najwiecej uwag skierowanych byto do aplikacji INTER-NAW.
Nieprawidtowosci w dziataniu aplikacji polegaty m.in. na braku mozliwosci wstawienia
daty wykonania planu nawozenia, problemach z zalogowaniem si¢ do aplikacji,
problemach z wydrukowaniem planu nawozenia. Uwaga najczesciej przytaczang
przez uzytkownikéw aplikacji byta jej nieintuicyjna obstuga. Uzytkownicy mieli
trudnosci z odnalezieniem odpowiednich funkcji, zrozumieniem ikon i skrétéw oraz
obstugi panelu menu. Uwagi te doradcy kierowali podczas samoksztatcen
prowadzonych przez CDR w Brwinowie oraz IUNG w Putawach, w czasie
rzeczywistym w panelu chat. W sytuacji zauwazenia nieprawidtowosci w dziataniu
ktérejkolwiek aplikacji, podczas opracowywania planu nawozenia, doradcy
informowali 0 zdarzeniu wskazane przez autoréw osoby do kontaktu.

(akta kontroli str.241-243)

Na podstawie dokumentacji 15 wybranych planéw nawozenia azotem stwierdzono,
ze:

» w 11 planach nie wpisano faktycznej daty ich sporzadzenia — zawarto
natomiast date, ktéra byta wczesniejsza niz data podana przez rolnika na
zleceniu wykonania ustugi opracowania planu nawozenia azotem'9, w dwdch
przypadkach sporzadzono je w dniu ztozenia zlecenia, w jednym plan nie
zawierat daty wykonania, oraz w jednym przypadku brak bylo daty na
Zleceniu.

» w czterech przypadkach plany nawozenia nie zawieraty ewidencji wykonania
nawozenia;

 w 14 przypadkach za sporzadzone plany pobrano optaty zgodnie z
cennikiem; w jednym przypadku za sporzadzenie planu nawozenia azotem
pobrano kwote 200 ztotych, zamiast wynikajacej z cennika kwoty 440 zt;

Ponadto we wszystkich analizowanych przypadkach, ktére byly sporzadzane w
wymienionych wyzej aplikacjach (INTER-NAW, Program_N, Aplikacja planu
nawozowego i rejestru nawozenia azotem):

'7 dostepna na stronie https://www.cdr.gov.pl/transfer-wiedzy/narzedzia

'8 dostepny na stronie https://kiedrowski.wordpress.com). Dostep do aplikacji przez doradcéw mozliwy jest w
wyniku podpisanej umowy z dnia 15 czerwca 2023 r. pomiedzy Osrodkiem a autorem aplikacii.

19 Plany nawozenia zawieraty wczesniejszg date sporzadzenia od 47 dni do 840 dni niz data ztozenia wniosku o
plan



- wystawiono fakture sprzedazy na podstawie o$wiadczenia odbiorcy ustugi, w ktérym
rolnik potwierdzit wiarygodnos¢ i prawdziwo$¢ danych i informacji podanych przez
niego do sporzadzenia planu nawozenia,

- wskazano sezon wykonania nawozenia (wiosnaljesien), a okreslone dawki nie
przekraczaty 170 kg azotu w czystym skfadniku na 1 ha uzytkow rolnych.

- we wszystkich 15 analizowanych przypadkach sporzadzenia przez pracownikow
WMODR planéw nawozenia azotem, rolnik potwierdzit wiarygodnos¢ i prawdziwo$¢
danych i informacji podanych przez niego do sporzadzenia planu nawozenia,
podpisujac dokument OSwiadczenie odbiorcy ustugi.

W sprawie braku wskazania w planie daty wykonania nawozenia Dyrektor O$rodka
wyjasnit, ze Plany nawozenia azotem, opracowane zostaty z uzyciem aplikacji
Program_N. W narzedziu tym, w zakfadce plany naturalne, istnieje wytacznie opcja
wyboru wiosnaljesien. Doradcy sporzadzajac plany przy uzyciu aplikacji Program_N
nie majg mozliwosci wpisania doktadnej daty.

Dalej wyjasnit, ze Doradca wypetniajac plan nawozenia azotem instruuje rolnika o
prawidtowych terminach wykonywania zabiegow i przedstawia zalecane dawki
zastosowania nawozow azotowych. Nie jest on zobligowany do wypetniania ewidencii
stosowania nawozow zawierajacych azot. Ewidencje uzupetnia rolnik w trakcie
trwania roku gospodarczego w rolnictwie w czasie rzeczywistym wykonywania
zabiegow agrotechnicznych. Rejestr powinien by¢é na biezaco uzupetniany przez
rolnika bezposrednio po wykonanym zabiegu nawozenia.

Odnosnie braku w jednym przypadku wpisania daty sporzadzenia planu Dyrektor
WMODR podat, ze data opracowania planu nawozenia azotem dla gospodarstwa
rolnego Tomasza S. zostata wpisana odrecznie po wydrukowaniu dokumentu, co
potwierdzit doradca. Pracownicy WMODR nie majg obowigzku archiwizowania
dokumentacji w wersji papierowe;.

W sprawie zamieszczenia w 11 planach nawozenia daty sporzadzenia, ktéra byta
wczesniejsza niz data zlecenia przez rolnika wykonania tej ustugi Dyrektor wyjasnit,
ze ,Ustuga wykonania planu nawozenia azotem z datg wcze$niejszg niz data
wnioskowania o plan zostata podjeta w odpowiedzi na okoliczno$ci, ktore miaty na
celu zapewnienie i potwierdzenie wiasciwego zarzadzania nawozami oraz
optymalizacji produkcji rolniczej. Wymienione plany doradcy sporzadzili na podstawie
przedstawionej przez rolnikdw ewidencji wykonanych zabiegdw agrotechnicznych.
Rolnicy zgtosili sie do doradcy w celu naniesienia do profesjonalnego formularza
danych z rejestru. Stuzy to kontroli przez rolnika nie przekroczenia w trakcie
nawozenia maksymalnych dawek, tj. 170 kg azotu w czystym skfadniku na 1 hektar
uzytkbw rolnych. Zapewnia to zgodno$¢ z wymogami prawnymi oraz peing
transparentno$¢ dziatan rolniczych”.

(akta kontroli str. 217, 266-270, 277-521, 611-709)

Jak wyjasnit Dyrektor: nowozatrudnieni doradcy WMODR zapoznaja sie z dostepnymi
narzedziami do sporzgdzania planéw nawozenia w biurze powiatowym. Za ten etap
wdrozenia pracownika odpowiada kierownik zespotu doradcow, w ktérym doradca
zostat zatrudniony. O$rodek monitoruje potrzebe doksztatcania doradcow i organizuje
doskonalenia kadry w tym zakresie np. w sytuacji nowelizacji przepisow. Kazdy
pracownik moze korzysta¢ ze wsparcia specjalisty Dziatu Rolnictwa Ekologicznego z
zakresu wdrazania dyrektywy azotanowej i opracowywania planéw nawozenia
azotem. Dane do planu nawozenia sg wynikiem bezpo$redniego wywiadu doradcy z
rolnikiem podczas sporzadzania planu nawozenia. Dane dotyczace obrotu stada



pobierane sg w obecnosci i za zgoda rolnika z konta rolnika w systemie IRZplus20.
Dane dotyczace dziatek rolnych w gospodarstwie oraz powierzchni i strukturze upraw
w gospodarstwie wpisywane sg w obecnosci i za zgodg rolnika z konta rolnika w
systemie e-Wniosek plus z wniosku o doptaty ztozonym w danym roku. Btedy
rachunkowe sg eliminowane w aplikacji. Aplikacja uniemozliwia uzytkownikowi
wprowadzenie zmian metodyki wyliczania dawek nawozow, a wszelkie przekroczenia
wspotczynnikéw sg sygnalizowane w programie. Wyklucza to popetnienie btedu w
obliczaniu obrotu stada oraz zaplanowanych dawek azotu. Rolnik odbierajgc od
doradcy plan nawozenia azotem kazdorazowo jest informowany o koniecznosci
zastosowania nawozenia zgodnie z planem w praktyce. Jednocze$nie jest
obligowany do prowadzenia rzetelnej i zgodnej ze stanem faktycznym ewidencji
zabiegow oraz u$wiadamiany o skutkach prawnych wprowadzania do ewidencji
zabiegow btednych zapisow.

(akta kontroli str. 241-243)

4. W okresie objetym kontrola, pracownicy WMODR, dziatajgc na zlecenie podmiotéw
prowadzacych produkcje rolng oraz podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢, o ktdre;
mowa w art. 102 ust. 1 uwp, sporzadzili tacznie 77 wnioskéw o przyznanie pomocy w
zakresie inwestycji majacych na celu ochrone wdd przed zanieczyszczeniem
azotanami. Z tego tytutu pobrano naleznosci w tacznej wysoko$ci 115 602,00 zt, w
tym:

- 20 wnioskow w 2019 r.21, za ktore pobrano optate w kwocie brutto 27 150,00 zt;

- 25 wnioskow w 2020 r., za ktére pobrano optate w kwocie brutto 34 610,00 zt;
- 18 wnioskow w 2021 r., za ktére pobrano optate w kwocie brutto 25 680,00 zt;
- 6 wnioskow w 2022 r., za ktdre pobrano optate w kwocie brutto 8 412,00 zt;

- 8 wnioskow w 2023 r., za ktdre pobrano optate w kwocie brutto 19 750,00 zt.

Poréwnujac dane z systemu ksiegowego dotyczace liczby pobranych optat z danymi
z systemu sprawozdawczego dotyczacymi liczby sporzadzonych wnioskéw o
przyznanie pomocy W zakresie inwestycji majgcych na celu ochrone wdd przed
zanieczyszczeniem azotanami stwierdzono, ze liczba pobranych opfat za
sporzadzone przez WMODR wnioski w latach 2019-2021 byta rézna od liczby
sporzadzonych wnioskéw. | tak w roku 2019 sporzadzono 18 wnioskéw, a pobrano
20 optat, w roku 2020 sporzadzono 26 wnioskdw, a pobrano 25 optat, natomiast w
roku 2021 sporzgdzono 19 wnioskow, a pobrano 16 opfat.

Jak wyjaénit Dyrektor Osrodka: W roku 2019 réznica dwoch wnioskéw pomiedzy
liczbag ustug sprawozdanych, a zaksiegowanych wynika z braku sprawozdania dwoch
wnioskow, czyli przeoczenia obowigzku sprawozdawczego przez doradce. W roku
2020 réznica jednego wniosku pomiedzy liczbg ustug sprawozdanych a
zaksiegowanych wynika z btedu doradcy polegajacego na sprawozdaniu innego
zadania niz zaksiegowanego, {j. sprawozdat wniosek w ramach dziatania ,,Inwestycje
majgce na celu ochrone wod przed zanieczyszczeniami azotanami pochodzgcymi ze
Zrddet rolniczych” zamiast wniosku ,Inwestycje zapobiegajgce zniszczeniu potencjatu
produkcji rolnej”. W roku 2021 réznica trzech wnioskéw pomiedzy liczbg ustug
sprawozdanych a zaksiegowanych wynikafa z:

- sprawozdania wykonanego zadania w SPiS i przekonaniu doradcy o przekazaniu
Oswiadczenia odbiorcy ustugi do Centrali, przy jednoczesnym braku odnotowania w

20 Aplikacja IRZplus jest narzedziem ARIMR stuzacym do ewidenciji zwierzat i zdarzen z nimi zwigzanymi.
21w 2018 r. brak byto wnioskow
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dziale ksiegowo$ci ww. dokumentu, w skutek czego nie zostata pobrana opfata za
wykonang ustuge?? w kwocie 1420 zt;

- braku doprecyzowania nazwy ustugi w zaksiegowaniu wniosku (zamiast jako
Jnwestycie majace na celu ochrong wdd przed zanieczyszczeniami azotanami
pochodzacymi ze zrodet rolniczych” jako inwestycje), co uniemozliwito
zakwalifikowanie ustugi do badanego zakresu;

- Dbtedu doradcy polegajgcego na sprawozdaniu wniosku w sytuacji, gdy rolnik
ostatecznie odstgpit od wnioskowania o przedmiotowe dziatanie w ARIMR - doradca
nie poinformowat Centrali o koniecznosci usuniecia btednego zapisu w
sprawozdawczosci.

(akta kontroli str. 206, 210-216, 218-220, 260-265, 522)

Faktury sprzedazy za ustugi sporzadzenia wnioskéw lub innych dokumentow
niezbednych do ubiegania si¢ o przyznanie pomocy finansowanej lub
wspotfinansowanej ze srodkow pochodzacych z funduszy UE lub innych instytucji
krajowych i zagranicznych, wystawiane byly przez Dziat ksiggowosci na podstawie
Oswiadczenia odbiorcy ustugi. Dokumenty te nie zawieraty podpisu doradcy.
Oswiadczenia odbiorcy ustugi przekazywane byly do Dziatu ksiegowosci z
Sekretariatu badz byty przywozone przez pracownikdw Zespotéw Powiatowych.

(akta kontroli str. 206, 210-216, 218-220, 260-265, 522)

Dyrektor O$rodka podat, ze Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
ogtaszata w latach 2019-2023 konkursy w zakresie ochrony wéd przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych p.t. Inwestycje
majace na celu ochrone wod przed zanieczyszczeniami azotanami pochodzacymi ze
zrodet rolniczych w ramach PROW na lata 2014-2020. W 2018 roku nie byto
prowadzonego naboru wnioskow.

Jak wynika z informacji przekazanej z ARIMR w trybie art. 29 ustawy o NIK ustalono,
ze sposrod wybranych 15 wnioskdw o przyznanie pomocy w zakresie inwestyciji
majacych na celu ochrone wod przed zanieczyszczeniem azotanami:

a) wszystkie wymagaty uzupetnienia illub poprawek w dokumentacii, z tego w 11
przypadkach stwierdzono istotne braki, ktore dotyczyty m.in. braku danych
identyfikacyjnych (NIP, Regon), braku danych dot. lokalizacji inwestycji, braku
uzasadnienia zakresu inwestycji, nieprawidtowych informacji dotyczacych
posiadanych Srodkow trwatych, niespdjnych danych w dokumentagi,
nieprawidtowego okresu bazowego i docelowego.

b) w dziesieciu przypadkach podpisano umowy o dotacje (z tego w dwaoch
przypadkach umowy zostaty rozwigzane), w czterech przypadkach wnioski
odrzucono po dwoch wezwaniach i braku uzupetnien, a w jednym przypadku
wniosek byt w trakcie weryfikacii.

Dyrektor WMODR nie posiadat informacji dotyczacych przyznania dofinansowania
przez ARIMR na podstawie wypetnianych przez pracownikow WMODR wnioskow.

(akta kontroli str. 206, 523-709)

WMODR realizowat ustugi w zakresie opracowania wniosku na podstawie pisemnych
zlecen wykonania ustugi. Za przygotowanie dokumentacji badanej w probie (15
wnioskow) pobrano opfate w tacznej kwocie 27 910 z, z tego kwota prowizji
wyptacona doradcom przygotowujacym dokumentacje wynosita 9507,11 zt.

22 data sprawozdania zadania wykonania ustugi w systemie sprawozdawczym to 22.12.2021 rok
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 523-709, 753)

5. WMODR obstuguje rolnikéw ze wszystkich gmin wojewédztwa warminsko-
mazurskiego. Jak wyjasnit Dyrektor Osrodka: kazda gmina wiejska i miejsko-wiejska
w wojewodztwie warminsko-mazurskim ma przypisanego doradce. W przypadku
brakéw kadrowych gmina obstugiwana jest przez kierownika Zespotu Doradcow lub
wskazanego przez niego doradce.

(akta kontroli str. 257-259)

W okresie objetym kontrolg liczba pracownikow WMODR wykonujgcych dziatania
doradcze i szkoleniowe, w tym w zakresie ochrony wod przed zanieczyszczeniem
azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych ulegta niewielkiej redukcji i wynosita:
145 0s6b w 2018 r., 141 0séb w 2019 r., 144 0s6b w 2020 r., 138 0s6b w 2021 r., 134
0s6b w 2022 r. i 137 oséb w 2023 r. Liczba os6b dla ktérych prowadzono dziatania
doradcze w/w zakresie wykazuje od 2019 roku tendencje spadkowa. W badanym
okresie liczba dziatan doradczych przedstawiata sie nastepujgco: 1346 dziatan w
2018 r., 3261 dziatan w 2019 r., 2693 dziatania w 2020 r., 2196 dziatah w 2021 r.,
1745 dziatan w 2022 r. i 1250 dziatan w 2023 r. Srednia liczba 0séb objetych
dziataniami doradczymi na oddelegowanego pracownika w badanym okresie
przedstawiata sie odpowiednio: w 2018 roku 9,3; w 2019 roku 23,1; w 2020 roku 18,7;
w 2021 roku 15,9; w 2022 roku 13,0; w 2023 roku 9,1.

Liczba uczestnikow szkolern w zakresie ochrony wdd przed zanieczyszczeniem
azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych nie wykazuje tendencji spadkowych.
W badanym okresie liczba uczestnikow szkolen przedstawiata sie nastepujaco: 1065
w2018r.,2444 w2019 r., 777 w2020 ., 1728 w 2021 r., 925 w 2022 r. 12275 w 2023
r.. Srednia liczba przeszkolonych uczestnikéw na oddelegowanego pracownika w
badanym okresie przedstawiata sie odpowiednio: w 2018 roku 7,3; w 2019 roku 17,3;
w 2020 roku: 25,1; w 2021 roku: 30,9; w 2022 roku: 25,0; w 2023 roku: 31,6.

(akta kontroli str. 177-205)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. W 11 sposrod 15 objetych analizg planéw nawozenia azotem sporzadzonych
przez pracownikbw WMODR nie wpisano faktycznej (rzeczywistej) daty ich
sporzadzenia. Podano w nich bowiem date, ktéra byta wczesniejsza niz data
wskazana przez zleceniodawce na wniosku o sporzadzenie planu. Takie
postepowanie nie byto rzetelne. Ponadto, w jednym z ww. badanych przypadkéw w
wyniku niewtasciwej realizacji zadan naliczono i pobrano optate o 240 zt nizsza, niz
nalezna za wykonanie planu.

(akta kontroli str. 217, 266-270)

2. Na podstawie badanej préby 15 wnioskow o przyznanie pomocy stwierdzono, ze
w 11 przypadkach pracownicy WMODR nierzetelnie wypetniali wnioski lub inne
dokumenty niezbedne do ubiegania sie 0 przyznanie pomocy finansowanej lub
wspotfinansowanej ze $rodkéw pochodzacych z funduszy UE, w zakresie ochrony
wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych,
niezgodnie z Regulaminem konkursu. Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty m.in.
braku danych identyfikacyjnych (NIP, Regon), braku danych dot. lokalizacji inwestycji,
braku uzasadnienia zakresu inwestycji, nieprawidtowych informacji dotyczacych
posiadanych  srodkéw trwatych, niespdjnych danych w  dokumentacj,
nieprawidtowego okresu bazowego i docelowego.

(akta kontroli str. 213-216, 218-219)



Whiosek

3. W przypadku jednej? z 77 wykonanych przez pracownikow WMODR w latach
2019 - 2023 ustug polegajacych na wypetnianiu wnioskow lub innych dokumentéw
dotyczacych przyznania pomocy finansowanej z funduszy UE, w zakresie ochrony
wod przed zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych, nie
ustalono i w konsekwencji nie pobrano optaty w kwocie 1420 zt wynikajacej z
obowigzujacego w WMODR cennika ustug.

(akta kontroli str. 271-274, 522)

4. Sprawozdania z realizacji rocznego programu dziatalnosci za 2019 r. za 2020 r.
oraz 2021 r. nie zostaty sporzadzone rzetelnie. W sprawozdaniu za 2019 r. nie ujeto
bowiem dwoch wnioskow dotyczacych konkursow w zakresie ochrony wod przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych, w sprawozdaniu
za 2020 r. jeden wniosek zostat wykazany w pozycji ,Inwestycje majace na celu
ochrong wod przed zanieczyszczeniami azotanami pochodzacymi ze zrodet
rolniczych” zamiast w pozycji ,Inwestycje zapobiegajace zniszczeniu potencjatu
produkcii rolnej”, a w sprawozdaniu za 2021 r. ujeto wniosek, mimo Zze wnioskodawca
odstapit od realizacji przez WMODR ustugi doradczej.

(akta kontroli str. 260-265)

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza lIzba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujacy wniosek:

Zwigkszenie nadzoru w zakresie $wiadczenia ustug doradczych dotyczacych
wsparcia inwestycji w gospodarstwach rolnych w ramach ubiegania si¢ 0 przyznanie
pomocy finansowanej lub wspoéffinansowanej ze Srodkéw pochodzacych z funduszy
UE.

23 Zrealizowanej w 2021 roku.



Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykonania wniosku

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury w Olsztynie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia listopada 2024 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Koptroler Dyrektor
Artur Zukowski Z up.
Starszy Inspektor kontroli panstwowej wicedyrektor
Waldemar Zarnoch
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