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l. Dane identyfikacyjne
Urzad Miejski w Gotdapi, Plac Zwyciestwa 14, 19-500 Gotdap (dalej: Urzad).

Burmistrz Gotdapi Konrad Kazaniecki od 7 maja 2024 r. (dalej: ,Burmistrz’).
Wczesniej od 2 grudnia 2014 r. funkcje te petnit Tomasz Luto.

1. Warunki organizacyjne realizacji zadan zwigzanych z rozpoznaniem
i zwalczaniem inwazyjnych gatunkow obcych roslin i zwierzat.

2. Realizacja zadan zwigzanych z rozpoznaniem i zwalczaniem inwazyjnych
gatunkdw obcych roslin i zwierzat.

Lata 2020-2024 (do czasu zakonczenia czynno$ci kontrolnych?), z wykorzystaniem
dowodow sporzadzonych przed tym okresem, jezeli miaty znaczenie dla przedmiotu
kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli2.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Henryk Dykty, gtowny specjalista kontroli pafnstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LOL/54/2024 z 22 kwietnia 2024 .
(akta kontroli str. 1-2)

Il. Ocena ogdlna’ kontrolowanej dziatalnosci

W okresie objetym kontrolg w Urzedzie podejmowano dziatania zwigzane
z rozpoznaniem i zwalczaniem inwazyjnych gatunkow obcych, jednak nie wszystkie
z nich byly prawidtowe. Stwierdzono bowiem, Ze wifasciwie zorganizowano
i przeprowadzano inwentaryzacje barszczu Sosnowskiego na terenie gminy Gotdap?.
Prawidtowo takze prowadzono coroczne dziatania zaradcze na wszystkich
zinwentaryzowanych na terenie Gminy dziatkach, na ktorych wystepowat barszcz
Sosnowskiego, co skutkowato to zmniejszeniem w latach 2020-2024° jego
powierzchni o okoto 30%. Od 2023 r., w zwigzku z dostosowywaniem si¢ do
uregulowan ustawy o IGOS®, ograniczono dziatania zaradcze wobec 1GO7 tylko do
terenéw gminnych. Zgodnie z obowigzujgcymi uregulowaniami wewnetrznymi
przeprowadzano rowniez coroczne postepowania o udzielenie zamdwienia na ustugi
usuwania barszczu Sosnowskiego oraz wiasciwie prowadzono edukacje oraz
monitoring w zakresie zwalczania IGO.

128 czerwca 2024 r.

2Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ,ustawa o NIK".

3 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogding jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowej. W niniejszym wystapieniu zastosowano ocene opisowa,

4 Dalej: ,Gmina”.

5 Wedtug danych na 15 kwietnia 2024 r.

6 Ustawa z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych, Dz. U. z 2023 r. poz. 1589, ze zm., obowigzujaca od 18

grudnia 2021 r.

T Inwazyjny gatunek obcy.
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Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty natomiast:

— nieuwzglednienia do 1 stycznia 2024 r. w Regulaminie organizacyjnym Urzedu8
oraz do 10 maja 2024 r. w zakresach czynnosci pracownikow WOS®, zadan
dotyczacych rozpoznania i zwalczania IGO, pomimo ze takie zadania byty
wykonywane przez wydziat i jego pracownikow,

— nieprzekazania do RDOS zgtoszer o stwierdzeniu na 152 dziatach0 obecnosci
barszczu Sosnowskiego oraz zwierzat IGO wykazanych w planach towieckich,
a takze nieprzekazania rocznych raportow o przeprowadzonych dziataniach
zaradczych wobec IGO na terenie Gminy,

- niepoinformowania do 10 czerwca 2024 r. wiascicieli 110 nieruchomosci
0 wystepowaniu na ich dziatkach barszczu Sosnowskiego i koniecznosci
przeprowadzenia, zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy o IGO, dalszych dziatan
zaradczych we wtasnym zakresie,

- niepodjecia przez Burmistrza, w latach 2022-2024, dziatan w celu zawarcia
porozumien, o ktérych mowa w art. 22 ust. 3 ustawy o IGO, w celu wspétpracy
przy przeprowadzaniu dziatan zaradczych wobec IGO.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'! kontrolowanej dziatalnosci

1.Warunki organizacyjne realizacji zadan zwigzanych
z rozpoznaniem i zwalczaniem inwazyjnych gatunkéw
obcych roslin i zwierzat

1.1. W okresie objetym kontrolg w Urzedzie zadania zwigzane z rozpoznaniem
i zwalczaniem gatunkow 1GO realizowane byly przez pracownikéw'2 WOS. Zgodnie
z obowigzujacym regulaminem organizacyjnym Urzedu zakres zadan tego wydziatu
obejmowat m.in. realizacje gminnych programéw wspomagajacych mieszkancow
Gminy w dziataniach zwigzanych z ochrong $rodowiska'®, a od 1 stycznia 2024 r.
rozszerzono zakres dla WOS o realizacje zadan wynikajacych z ustawy o 1GO.
W trakcie kontroli NIK zadania te uwzgledniono takze w zakresie obowigzkéw
pracownika odpowiedzialnego za ich realizacje.

(akta kontroli str. 3-32)

1.2. Sposréd trzech pracownikow WOS, odpowiedzialnych i realizujacych w okresie
objetym kontrolg zadania majace na celu rozpoznanie i zwalczanie 1GO, dwdch
posiadato wyksztatcenie wyzsze z zakresu ochrony Srodowiska (zastepca Kierownika
WOS oraz pracownik zatrudniony w Urzedzie od wrzeénia 2021 r.), za$ pracownik
zatrudniony w Urzedzie do lipca 2021 r. posiadat wyksztatcenie Srednie (technik
lesnik o specjalnosci gospodarka lesna)!4. Pracownicy WOS nie uczestniczyli

8 Regulamin organizacyjny Urzedu wprowadzony zarzadzeniem Burmistrza Nr 883/11/2014 z dnia 27 lutego 2014 r.,
ze zm.

9 Wydziat Gospodarki Przestrzennej, Ochrony Srodowiska i Nieruchomosci w Urzedzie.

10 Wedtug stanu na 15 kwietnia 2024 r.

" QOceny czastkowe to oceny dziatalno$ci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

12 W okresie objetym kontrolg jeden pracownik wykonywat zadania IGO do 26 lipca 2021 r., drugi od 1 wrze$nia
2021r.

13 Zastepca Burmistrza wyjasnita, ze zapis ten wydawat sig by¢ wystarczajacy do realizacji zadan 1GO.

14 Zastepca Kierownika Wydziatu Ochrony Srodowiska — wyzsze (Akademia Rolnicza w Szczecinie — Wydziat
Ksztattowania Srodowiska i Rolnictwa, kierunek — Architektura Krajobrazu) oraz studia podyplomowe w zakresie
planowania przestrzennego, pracownik zatrudniony do lipca 2021 r. — $rednie (Technikum Le$ne w Biatowiezy —
technik lesnik o specjalnosci gospodarka lesna), pracownik zatrudniony od wrzesnia 2021 r. — wyzsze
(Wszechnica Mazurska w Olecku — Wydziat Ochrony Srodowiska na kierunku ochrona $rodowiska).
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w kursach i szkoleniach w zakresie realizacji zadan zwigzanych z rozpoznaniem
i zwalczaniem IGO.

Zastepca Burmistrza wyjasnita, ze pracownicy nie uczestniczyli w szkoleniach
z zakresu 1GO, gdyz brak byto takich szkolen na rynku ustug szkoleniowych. Podata,
Ze pracownicy wiedze w tym zakresie czerpali z opracowan naukowych, zasieganych
opinii od specjalistow i instytucji, a takze od wiascicieli dziatek, ktorzy we wtasnym
zakresie podejmowali dziatania zaradcze zwigzane z likwidacjg barszczu
Sosnowskiego.

(akta kontroli str. 18-20,33)

1.3. W latach 2020 - 2024 (do 15 kwietnia) Urzad nie byt kontrolowany przez inne
instytucje, jak rowniez nie przeprowadzono kontroli wewnetrznych w zakresie 1GO.

(akta kontroli str. 34)

1.4. W latach 2020-2024 (do 15 kwietnia) do Urzedu wptyneta do wiadomo$ci jedna
skarga (w 2021 r.), a skierowana byta do Nadlesnictwa Olecko. Skarge te wniost
mieszkaniec Gminy bedacy wiascicielem pél przylegtych do terenu Nadle$nictwa
w Olecku, na ktorym wystepowaty stanowiska barszczu Sosnowskiego. Skarzacy
podnosit, ze od 10 lat skutecznie walczyt z barszczem Sosnowskiego na swoje;
nieruchomosci, za$ na terenie Nadle$nictwa, juz od samej granicy z jego polem, byty
stanowiska barszczu Sosnowskiego, kitore zagrazaly jego dzialce, gdyz
Nadle$nictwo, wedtug niego, nic w tym zakresie nie robito. Dziatania pracownika
Urzedu sprowadzity sie do rozmowy telefonicznej z pracownikami Nadle$nictwa
i uzyskania informacji, ze dziatania zaradcze zostang wykonane przez Nadle$nictwo.
Urzad byt informowany zaréwno przez Nadle$nictwo jak i skarzacego
0 podejmowanych dziataniach w celu zwalczenia stanowiska barszczu.

(akta kontroli str. 34-49)

1.5. W Urzedzie do dnia zakoniczenia kontroli NIK'® nie opracowano i nie wdrozono
wewnetrznych procedur, instrukcji lub wytycznych dotyczacych postepowania
w sprawach rozpoznawania i zwalczania 1GO. Jak wyjasnita Kierownik WOS
niewprowadzenie takich procedur, wynikato m.in. z braku przepisow w aktach
wyzszego rzedu, w szczegolno$ci dotyczacych rozwigzywania problemow ze
zwierzetami IGO (np. jenot, pizmak, szop pracz, jelen aksis, ptaki etc.). Jak podata
Kierownik pracownicy mieli wiedze i do$wiadczenie w rozpoznawaniu i zwalczaniu
przede wszystkim barszczu Sosnowskiego.

W Urzedzie w zakresie wykrywania i zwalczania IGO pracownicy wypracowali, m.in.

nastepujace praktyki:

— po uzyskaniu zgtoszenia o |GO (dotyczyty one wylgcznie barszczu
Sosnowskiego), dokonywali rozpoznania problemu i po jego potwierdzeniu
wprowadzali zebrane dane do tabeli inwentaryzacyjnej,

— corocznie uaktualniali tabele inwentaryzacyjne barszczu Sosnowskiego,

— prowadzili monitoring gatunkéw IGO w zakresie skutecznosci prowadzonych
dziatan zaradczych, jak roéwniez rozpoznawania nowych stanowisk 1GO na
obszarze Gminy,

— pozyskiwali Srodki zewnetrzne na zwalczanie barszczu Sosnowskiego,

— w latach 2017-2022 podejmowali dziatania zaradcze dla wszystkich
zZlokalizowanych stanowisk barszczu Sosnowskiego na terenie Gminy, za$ od
2023 r. ograniczyli te dziatania do dziatek gminnych,

1528 czerwca 2024 r.
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— wprowadzali w umowach dzierzawy gruntow gminnych oraz w wydawanych
decyzjach o S$rodowiskowych —uwarunkowaniach dla  wnioskowanych
przedsiewzieC zapisy zobowigzujgce posiadaczy gruntow do podjecia dziatan
zaradczych w przypadku wystapienia 1GO.

(akta kontroli str. 50-51)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujacg nieprawidtowosc:

Pomimo ze pracownicy WOS wykonywali zadania w zakresie rozpoznania
i zwalczania IGO, to w okresie od 18 grudnia 2021 r. do 1 stycznia 2024 r. nie
uwzgledniono tego w regulaminie organizacyjnym Urzedu oraz do 10 maja 2024 r.
w zakresach czynno$ci tych pracownikéw.

Zgodnie ze standardami kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych,
stanowigcymi zatgcznik do komunikatu nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia
2009 r.'8, struktura organizacyjna jednostki powinna by¢ dostosowana do aktualnych
celéw i zadan. Zakres zadan, uprawnien i odpowiedzialnosci m.in. poszczegdlnych
komorek organizacyjnych powinien by¢ okreslony w formie pisemnej w sposob
przejrzysty i spojny. Aktualny zakres obowigzkdw, uprawnien i odpowiedzialnosci
powinien by¢ okreslony dla kazdego pracownika (obszar A Srodowisko wewnetrzne,
standard 3 Struktura organizacyjna). Cele i zadania winny by¢ okreslone jasno i w co
najmniej rocznej perspektywie. Nalezy takze wskaza¢ jednostki, komorki
organizacyjne lub osoby odpowiedzialne bezposrednio za ich wykonanie oraz zasoby
przeznaczone do ich realizacji (obszar B Cele i zarzadzanie ryzykiem, standard 6
Okreslanie celow i zadan, monitorowanie i ocena ich realizacji).

W trakcie kontroli NIK, zadanie dotyczace realizacji ustawy 1GO ujeto w zakresie
obowigzkow pracownika WOS.

(akta kontroli str. 7-33)

W Urzedzie nie w petni prawidtowo zapewniono warunki organizacyjne realizacji
zadan zwigzanych z rozpoznawaniem i zwalczaniem 1GO. Wprawdzie zadania te
wykonywali pracownicy jednej z komérek organizacyjnych Urzedu — WOS, to jednak
do 1 stycznia 2024 r. nie uwzgledniono tego w regulaminie organizacyjnym Urzedu
oraz do 10 maja 2024 r. w zakresach czynnosci pracownikow.

2.Realizacja zadan zwigzanych z rozpoznaniem
i zwalczaniem inwazyjnych gatunkéw obcych roslin
i zwierzat

2.1. Realizacja zadan zwigzanych z rozpoznaniem inwazyjnych
gatunkow obcych roslin i zwierzat

21.1. W Urzedzie od 2012 r.'7 gromadzono informacje dotyczace barszczu
Sosnowskiego, a od 2015 r. prowadzone byly tabele inwentaryzacyjne tej rosliny,
w ktérych podawano m.in. numery dziatek, wielko$ci stanowisk oraz witascicieli
dziatek. Na terenie Gminy wedtug stanu na 15 kwietnia 2024 r. zinwentaryzowano
barszcz Sosnowskiego na 152 dziatkach (od kilku do kilkudziesieciu stanowisk), ktory
zajmowat ogdtem obszar 25,69 ha, w tym 4,711 ha na 49 dziatkach gminnych.

W wyniku podjetych dziatan zaradczych w okresie objetym kontrolg obszar ten
zmniejszyt sie z 34,01 haw 2019 r. do 27,0 ha w 2021 r. 123,58 ha w 2022 r.

16 Dz. Urz. Min. Fin. Nr 15 poz. 84.
17 Jak wykazata kontrola NIK w 2019 r.



Rozpoznanie gatunkow IGO wystepujacych na obszarze Gminy prowadzone byto na
podstawie obserwacji dokonywanych przez pracownikéw WOS w trakcie realizacji
innych zadan w terenie. Istotnym zrodtem informacji dla pracownikéw Urzedu
0 nowych stanowiskach barszczu Sosnowskiego, bylty réwniez informacje
przekazywane przez firmy zwalczajace barszcz Sosnowskiego, w trakcie odbioru
wykonanych przez nich ustug. Przeprowadzono takze, w czterech przypadkach,
rozpoznanie po otrzymaniu zgtoszen telefonicznych i e-mailem. W 2024 r. pracownicy
Urzedu wstepnie rozpoznali wystepowanie na terenie Gminy roéwniez rdestowca
japonskiego, trojesci  amerykanskiej, chmielu japoriskiego i niecierpka
gruczotowatego. Z opinii biegtej'8, ktéra wytypowata siedem obszaréw (dziatek) do
ogledzin, wynikato, ze potwierdzity sie tylko informacje dotyczace rdestowca
ostrokonczystego  (japonskiego)!® (na czterech dziatkach) oraz trojesci
amerykanskiej? (na jednej dziatce). W ogledzinach przeprowadzonych przez biegtg
udziat braty rowniez dwie pracownice Urzedu, ktore pozyskane informacje odnotowaty
w tabelach inwentaryzacyjnych IGO i podijety dalsze czynno$ci zgodnie z ustawg
0 1GO.

(akta kontroli str. 53, 54-68,365-374)

Z analizy rocznych planéw towieckich, sporzadzanych przez siedem két towieckich
dla 16 obwodow fowieckich dziatajgcych na terenie Gminy (na podstawie
inwentaryzacji zwierzyny), a przedktadanych do zaopiniowania przez Burmistrza
wynikato, ze na terenie Gminy zaobserwowano w okresie objetym kontrolg obecno$é¢
zwierzat zaliczonych do IGO, w tym: jenotdw (w kazdym badanym roku
gospodarczym), pizmakéw (w roku gospodarczym 2019/2020, 2021/2022
1 2022/2023) i szopa pracza w roku gospodarczym 2020/2021. W roku gospodarczym
2023/2024 zaobserwowano ogoétem 122 sztuki jenotéw?!, z ktorych 85 zostato
pozyskanych w drodze polowan lub dziatan zaradczych (w roku gospodarczym
2019/2020 odpowiednio 131 i 45). Najwiecej pizmakéw zaobserwowano w roku
gospodarczym 2021/2022, 1. 75 sztuk. W przypadku pizmakow i szopa pracza nie
pozyskano zadnego w ramach polowan lub dziatan zaradczych.

(akta kontroli str. 69-162)

Pomimo ze Urzad posiadat dane o wystepowaniu barszczu Sosnowskiego oraz
zwierzgtach zaliczanych do IGO na terenie Gminy, to poza jednym przypadkiem, nie
zgtaszat danych o IGO do RDOS (opisano w sekcji stwierdzone nieprawidtowosci).

Na stronach GDOS2, wg stanu na 6 maja 2024 r., w Centralnym Rejestrze Danych
0 IGO wykazywano jedynie dwa stanowiska barszczu Sosnowskiego w okolicach
miejscowo$ci Rozynsk i Grabowo?3.

(akta kontroli str. 163-167)

2.1.2. Z analizy treSci obowigzujacego w okresie objetym kontrolg Programu Ochrony
Srodowiska dla Gminy Goldap na lata 2018-2021 z perspektywa na lata 2022-2025
oraz raportow z ich wykonania pod katem zawartych w nich informacji o IGO wynikato,
ze nie uwzgledniono w nim zagrozenia zwigzanego wystepowaniem GO
w srodowisku przyrodniczym na terenie Gminy oraz nie wskazano kierunkdw
w podejmowaniu dziatah zaradczych.

'8 Powotanej postanowieniem p.o. Dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie z dnia 17 maja 2024 r. Ogledziny
w dniach 10-11 czerwca 2024 r.

19 Reynoutria japonica.

20 Asclepias syriaca.

21 Liczba moze by¢ obarczona duzym btedem, gdyz zwierzeta przemieszczajg sie migdzy obwodami towieckimi.
22 Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

2 Pozycja w rejestrze GDOS - 808199.



Zastepca Burmistrza wyjasnita, ze powyzszy program nie uwzgledniat 1GO, gdyz
zostat opracowany przed wejsciem w zycie ustawy o IGO.

(akta kontroli str. 34,168-177)

2.1.3. W latach 2020-2024 (do zakonczenia kontroli NIK?4) do Urzedu wptynety
(w2023 r.) cztery zgtoszenia obecnosci IGO na terenie Gminy. Z analizy dokumentacii
tych zgtoszen wynikato, ze:

Jedno zgtoszenie wptyneto od GDOS, za$ trzy byly to zgtoszenia anonimowe,
w tym dwa zgtoszone telefoniczne i jedno e-mail.

Prawidtowo rozpatrzono anonimowy wniosek przestany w styczniu 2023 r. przez
GDOS. Z rozpoznania przeprowadzonego przez pracownikéw Urzedu w maju
2023 r. wynikato, ze na dwoch dziatkach nalezacych do tego samego wiasciciela
(jedna w obrebie Rozynsk, druga w obrebie Grabowo) rozpoznano barszcz
Sosnowskiego. W sporzadzonym protokole ujeto m.in.: obreb, wspotrzedne
geograficzne, numery dziatek i zdjecia. W dniu 2 maja 2023 r. pisemnie
poinformowano wiasciciela dziatek o wystepowaniu na jego dziatkach barszczu
Sosnowskiego i konieczno$ci  przeprowadzenia dziatann  zaradczych
i poinformowania Urzedu o ich przeprowadzeniu. Tego samego dnia
poinformowano GDOS o podjetych dziataniach, zaé do RDOS przestano
zgtoszenie o stwierdzeniu IGO. Urzad otrzymat w dniu 29 maja 2023 r. informacije
0 ujeciu zgtoszonego IGO w Centralnym Rejestrze Danych o IGO. W dniu 21 maja
2024 r. Urzad wystat pismo do wiasciciela z prosbg o informacje w zakresie
podjetych dziatan zaradczych. Wiasciciel pismem z 5 czerwca 2024 r.
poinformowat Urzad, ze na powyzszych dziatkach nie wystepuje barszcz
Sosnowskiego. Urzad po wizji terenowej 5 czerwca 2024 r. stwierdzit, ze na
dziatkach tych w dalszym ciggu wystepuje barszcz Sosnowskiego, o czym
poinformowat wiasciciela. W protokole ogledzin ujeto wniosek o przeprowadzenie
dziatan zaradczych na koszt wiadajacego.

W przypadku pozostatych trzech anonimowych zgtoszen, pracownik Urzedu
uznat je za bardzo prawdopodobne i zastosowat art. 15 ust. 7 ustawy o 1GO.
Pracownik wszystkie informacje o podjetych dziataniach odnotowywat na
wyciggach o informacjach o dziatkach, na ktérych zgtoszono stanowiska barszczu
Sosnowskiego. Wpisat na nich m.in. date zgtoszenia i wskazat date
przeprowadzenia rozpoznania |GO. Po rozpoznaniu i potwierdzeniu
wystepowania IGO, do informacji o dziatkach, zatgczyt zdjecia oraz mapki dziatek
z zaznaczeniem stanowisk 1GO. W przypadku jednego zgtoszenia, ktdre
dotyczyto dziatek gminnych, niezwtocznie podjeto dziatania zaradcze. Natomiast
w przypadku dwoch wiascicieli nieruchomosci (osoby fizyczne), Burmistrz
pisemnie poinformowat ich o stwierdzeniu wystepowaniu na ich dziatkach
barszczu Sosnowskiego i konieczno$ci podjecia dziatan zaradczych. Jeden
z whascicieli dziatek w listopadzie 2023 r. poinformowat Urzad, Ze dokonat zabiegu
polegajacego na wykopaniu korzeni barszczu, ich zasuszeniu i spaleniu.
Dodatkowo dokonat oprysku. W drugim za$ przypadku, termin do przestania takiej
informacji uptywat w lipcu 2024 r. Urzad do 31 maja 2024 r. nie przestat do RDOS
powyzszych trzech zgtoszen o stwierdzeniu IGO (opisano w sekcji stwierdzone
nieprawidtowosci).

(akta kontroli str. 178-210)

24 28 czerwca 2024 r.



Opis stanu
faktycznego

2.2. Realizacja zadan zwigzanych ze zwalczaniem inwazyjnych
gatunkéw obcych roslin i zwierzat

2.2.1. Od 2017 r. realizowane przez pracownikow Urzedu dziatania zaradcze byty
prowadzone wobec wszystkich zinwentaryzowanych stanowisk barszczu
Sosnowskiego na terenie Gminy (niezaleznie od tytutu wtasno$ci nieruchomosci). Od
2023 r. Urzad, z powodu dostosowywania dziatan zaradczych do zasad wynikajacych
z ustawy 0 1GO, ograniczyt je do dziatek gminnych. Po wejsciu w zycie ustawy o 1GO
| zaprzestania dziatan zaradczych na dziatkach nalezacych do 110 podmiotow,
pracownicy nie wystali do nich informacji, ze na ich dziatkach dalej wystepuje barszcz
Sosnowskiego i ze Gmina nie prowadzi juz zadan zaradczych. Nie poinformowano
ich réwniez o konieczno$ci podjecia dalszych dziatan zaradczych wobec 1GO juz we
wtasnym zakresie (opisano to w sekcji stwierdzone nieprawidtowosci).

Z protokotow po wykonanych zabiegach usuwania barszczu wynikato, ze w 2022 r.
na wszystkich dziatkach ze stanowiskami barszczu Sosnowskiego, przy komisyjnym
odbiorze ustug firmy zewnetrznej, stwierdzono obumarcie ro$lin. W 2023 r. takie
dziatania i z podobnym skutkiem odnotowano na dziatkach gminnych.

Dziatania zaradcze wobec zwierzat IGO podejmowaty bezposrednio kota fowieckie,
ktére w rocznych planach fowieckich podawaty liczbe i rodzaj zaobserwowanych
zwierzat, a takze podawaly ile zwierzat IGO pozyskano w wyniku polowan lub
prowadzonych dziatan zaradczych.

(akta kontroli str. 34,69-162,211-244,247-270)

2.2.2. Zaden z trzech wiascicieli dziatek, ktorzy w 2023 r. zostali poinformowani
o0 koniecznosci podjecia dziatan zaradczych, nie wystapit do Burmistrza z wnioskiem
o0 zwolnienie z obowigzku przeprowadzenia dziatan zaradczych.

(akta kontroli str. 245-246)

2.2.3. W badanym okresie nie przeprowadzono dziatan zaradczych na koszt podmiotu
wiadajacego.
(akta kontroli str. 245-246)

2.2.4. W latach 2020 - 2024 (do 15 kwietnia) wytanianie wykonawcdw do zwalczania
barszczy kaukaskich nastepowato w drodze zapytania ofertowego na podstawie
obowigzujacego w Urzedzie regulaminu wewnetrznego?s, gdyz warto$¢ zamdwienia
nie przekraczata rownowartosci 30 tys. euro.

Analiza dokumentacji dwoch (z 2022 r. i 2023 r.), sposréd czterech postepowan
0 udzielenie zamdwien publicznych, dotyczacych dziatan zaradczych wobec 1GO
wykazata, ze przeprowadzano je prawidtowo. Ustalono m.in., Ze:

» W wymaganym terminie oszacowano warto$¢ zaméwienia w oparciu 0 analize
rynku i odpowiednio to udokumentowano.

» Przestrzegano zasad konkurencyjnosci oraz rbwnego traktowania wykonawcow.
Oferte wystano do trzech wykonawcéw oraz opublikowano zapytania ofertowe na
stronach internetowych Urzedu z uwzglednieniem wymaganych informacji, w tym
terminu skfadania ofert i zwigzania oferta, a takze wskazania wykonawcom
metody jakg nalezato zastosowaé przy zwalczaniu barszczy?. Jak wyjasnita

25 Zarzadzenie Nr 558/IV/2016 Burmistrza Gotdapi z dnia 14 kwietnia 2016 r. w sprawie okreslenia regulaminu
udzielania zaméwien na dostawy, ustugi i roboty budowlane realizowane przez Gmine Gotdap, a ktorych wartosé
netto nie przekracza wyrazonej w ztotych réwnowartosci 30 000 euro. Zarzadzenie Nr 986/111/2021 Burmistrza
Gotdapi z dnia 3 marca 2021 r. w sprawie okre$lenia regulaminu udzielania zaméwien na dostawy, ustugi i roboty
budowlane realizowane przez Gmine Gotdap, ktérych warto$¢ netto nie przekracza kwoty 130 tys. zt.

% Metoda polegata na:

- dwukrotnym przeprowadzeniu zabiegdw usunigcia barszczy kaukaskich metodg chemiczng — dokonanie

oprysku herbicydami,
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Kierownik WOS narzucanie wykonawcom metody zwalczania barszczy, wynikato
z kilkuletniego doswiadczenia, ktore pokazato, ze metoda ta byta skuteczna,
najmniej szkodliwa dla Srodowiska i uwzgledniata mozliwosci finansowe Gminy.
Jak podata wybor metody wynikat réwniez z zalecert GDOS?'.

o Zabezpieczono odpowiednie $rodki finansowe na realizacje zamdwienia oraz
umozliwiono jego terminowg realizacje.

»  Sporzadzono protokoty z postepowania zawierajace wymagane elementy, w tym
m. in. uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej cenowo.

W umowach z wykonawcami zawarto m.in. metode likwidacji barszczu
Sosnowskiego, ceng, obszar objety likwidacjg, terminy wykonania dziatan
zaradczych, kary umowne za opdznienia w wykonaniu przedmiotu umowy oraz
sposob zweryfikowania prawidtowosci wykonanych prac. W umowach nie
wskazywano sposobu postepowania z usuwanymi ro$linami 1GO oraz dziatan
niezbednych do zrealizowania w celu przywrdcenia naturalnego stanu
ekosystemow. Kierownik WOS wyjasnita, ze barszcz Sosnowskiego po
zabiegach chemicznych pozostawat na miejscu, gdyz nie stanowit juz zagrozenia.

Dziatania zaradcze prowadzono na poczatku sezonu wegetacyjnego przed
wytworzeniem kwiatostanu przez rosliny.

Realizacja zwalczania barszczy przez wykonawcdéw byta zgodna z wymogami
zawartymi w umowach. Urzad, po przeprowadzonych zabiegach, byt informowany
przez wykonawcéw o zakonczeniu zadan, a odbiér wykonanych robot nastepowat
poprzez spisanie protokotdw.

(akta kontroli str. 247-308)

2.2.5. W Urzedzie, pomimo ze w okresie objetym kontrolg, prowadzono dziatania
zaradcze wobec IGO, nie przestano do 31 maja 2024 r. wtasciwemu regionalnemu
dyrektorowi ochrony srodowiska trzech raportow o ich przeprowadzeniu na terenie
Gminy (opisano w sekcji stwierdzone nieprawidtowosci).

(akta kontroli str. 306-308)

2.26. W Urzedzie monitorowano liczbe stanowisk barszczu Sosnowskiego
i prowadzono analize skuteczno$ci podejmowanych dziatan, w szczegdlnosci
porownujac  liczebnos¢ populacji  (lub  zajmowang powierzchnie) barszczu
Sosnowskiego na terenie Gminy (m.in. poprzez odbiory wykonanych zabiegow przez
wykonawcow).

W wyniku monitoringu i w oparciu 0 zdobyte doSwiadczenia w Urzedzie przyjeto, ze
najskuteczniejszgq metodq zwalczania barszczy, przy mozliwo$ciach finansowych
Gminy, bedzie dwukrotny oprysk chemiczny obejmujacy wszystkie stanowiska
barszczy oraz iniekcja, w potaczeniu z ewentualnym usuwaniem wyksztatconych juz
kwiatostandw przy drugim oprysku. Z protokotéw po wykonanych zabiegach wynikato,
ze stwierdzono obumarcie roslin.

Z badania przeprowadzonego przez biegta na pieciu dziatkach (trzy bedace
wiasnoscig 0sob fizycznych i dwie dziatki gminne), na ktérych zakonczono dziatania
zaradcze w 2023 r. na stanowiskach barszczu Sosnowskiego wynikato, ze tylko na
jednej dziafce, ktdrej wkascicielem byta osoba fizyczna, nie stwierdzono wystepowania
barszczu. Na pozostatych czterech dziatkach stwierdzono w dalszym ciggu
wystepowanie, od pojedynczego stanowiska IGO na jednej dziatce, do kilkunastu

—  dwukrotne przeprowadzenie zabiegéw wprowadzenia herbicydu do szyi korzeniowej barszczy kaukaskich,
bez szkody dla roslin sasiednich,

- dwukrotnym przeprowadzeniu zabiegéw usuniecia kwiatostanu, o ile si¢ wyksztatcity.

27 QOpracowanie wykonane na zlecenie GDOS pt. ,Wytyczne dotyczace zwalczania barszczu Sosnowskiego

i barszczu Mantegazziego na terenie Polski”.
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osobnikéw barszczu Sosnowskiego na pozostatych dziatkach. W opinii biegtej
zawarto stwierdzenie, ze wprawdzie prowadzone przez Gmine zabiegi ograniczyty
liczebnos¢ barszczy Sosnowskiego, jednak z glebowego banku nasion pojawiajq sie
nowe osobniki, niezdolne jeszcze do kwitnienia i wydania nasion, to jednak konieczne
jest kontynuowanie tych zabiegow.

(akta kontroli str. 247-270,309-310,365-374)

2.2.7. Urzad po przeprowadzeniu dziatan zaradczych dotyczacych barszczu
Sosnowskiego, pozostawiat dziatki do sukcesji naturalnej. Jak wyjasnita Kierownik
WOS, z powodu braku $rodkow finansowych przyjeto taka metode, gdyz
z doswiadczenia kilku lat, wynikato, Ze teren po oczyszczeniu z barszczu odnawiat sie
w sposob naturalny i prowadzit do ksztattowania harmonijnego krajobrazu.

(akta kontroli str. 309-312)

2.2.8. W okresie objetym kontrolg pracownicy Urzedu podejmowali dziatania
informacyjne i edukacyjne majace na celu rozpoznanie stanowisk IGO i ich
zwalczanie. Dziatania te dotyczyly jedynie barszczu Sosnowskiego. Informacje
0 zagrozeniach barszczami kaukaskimi umieszczane byly na tablicach ogtoszen
Urzedu, na stronach internetowych Urzedu, w prasie lokalnej oraz w broszurach
informacyjnych wydawanych przez Urzad, w ktorych zamieszczano m.in. prosbe
skierowang do mieszkancow o zgtaszanie miejsc wystepowania tych roslin.
Informowano réwniez o metodach zwalczania barszczu Sosnowskiego oraz
0 odpowiedzialnosci jego zwalczania cigzacej na wiascicielach. Dziatania te miaty
skioni¢ wtascicieli nieruchomosci do niszczenia barszczy na swoim terenie, badz
umozliwienia przeprowadzenia takich zabiegbéw przez Gmine. Urzad w umowach
dzierzawnych oraz w decyzjach w zakresie ochrony Srodowiska ujmowat zapisy,
w ktorych zobowigzywat whascicieli dziatek, na ktérych stwierdzono wystepowanie
barszczy kaukaskich, o podejmowanie dziatan likwidacyjnych. Do przekazywania
informacji o nowych stanowiskach barszczy zostali zobowigzani rowniez wykonawcy
realizujgcy zabiegi zwalczajace barszcz. W miejscach wystepowania barszczu
umieszczano tablice informacyjne, ktore ostrzegaly przed poparzeniem, ale
jednoczesnie zwracaty uwage na problemy zwigzane z 1GO.

W trakcie kontroli NIK, na stronach interetowych Urzedu podano informacje
wynikajace z wprowadzonej ustawy o IGO oraz dotgczono wzér zgtoszenia nowych
stanowisk 1GO oraz wzér informaciji z przeprowadzonych dziatan zaradczych IGO.

(akta kontroli str. 313-350)

2.2.9. Jak podata Kierownik WOS, Urzad nie wspoipracowat z innymi organami
I instytucjami przy przeprowadzaniu dziatan zaradczych w zakresie |GO. W latach
2020-2024 (do 25 czerwca) Gmina nie zawarta porozumief z innymi organami,
dotyczacymi zwalczania barszczy kaukaskich oraz dziatan zaradczych wobec
zwierzat GO (opisano w sekcji stwierdzone nieprawidtowosci).

(akta kontroli str. 309-310,351-352)

2.2.10. Kierownik WOS podata, ze najistotniejsze problemy, jakie napotykano

w rozpoznaniu i zwalczaniu 1GO, dotyczyty m.in.:

— brakéw kadrowych oraz duzej czasochtonnosci w realizacji natozonych zadan
przez ustawe o 1GO, ktéra weszta w zycie w grudniu 2021 r., w sytuacji, gdy
pracownicy Urzedu wykonujacy te zadania, majg w zakresie obowigzkéw
zapisane szereg innych zadan i z braku czasu, nie byli w stanie w petni wykona¢
zadan objetych kontrola,

— braku szkolen terenowych w zakresie 1GO,



braku sprzetu do mierzenia powierzchni i wskazywania parametréw oraz aplikacji,
ktore utatwiatyby raportowanie i weryfikacje 1GO (aplikacje komérkowe w czesci
terenu nie dziataty, z braku zasiegu sieci komérkowych),

probleméw z obliczaniem powierzchni 1GO, do ktérego potrzebny byt sprzet
geodezyjny, a udziat geodety to kolejne wydatki finansowe, ktérych Gmina nie
posiadata; poza tym brak byto wypracowanych zasad obliczania powierzchni
w przypadku, gdy rosliny IGO rosty ptatami na powierzchni kilku hektarow,

braku przygotowania Gminy do dokonywania rozpoznania zwierzat oraz braku
uregulowan prawnych, wskazujacych, ktére podmioty powinny prowadzi¢
dziatania rozpoznawcze w tym zakresie, czy winny robic to np. nadlesnictwa, czy
kota towieckie,

braku $rodkoéw finansowych na dziatania zaradcze, adekwatnych do skali
problemu,

braku jednoznacznych uregulowan dotyczacych sposobu i odpowiedzialnosci za
pozbywanie sie masy zielonej IGO oraz przeprowadzania dziatan (renaturyzaciji)
majacych na celu przywrocenie naturalnego stanu ekosystemdw, uszkodzonych
lub zniszczonych przez IGO,

zbyt matego nacisku w regulacjach prawnych na wdrozenie mechanizméw
zapobiegawczych np. sprzedazy nasion i roslin (jak podata Kierownik WOS nadal
mozna kupi¢ rosliny IGO) oraz braku rozwigzan prawnych uwzgledniajacych
dziatania zaradcze w przypadku zwalczania IGO np. na gruntach objetych
dopfatami UE, w szczegolno$ci doptatami na rolnictwo ekologiczne,

niezgtaszania przez wiascicieli nieruchomosci do Urzedu wystepowania
stanowisk 1GO, by unikna¢ decyzji do podecia dziatan zaradczych na wiasny
koszt; jak podata Kierownik WOS do 2022 r., gdy Gmina realizowata i finansowata
dziatania zaradcze na wszystkich zgtoszonych stanowiskach, takie zjawisko nie
wystepowato,

ograniczenia finansowania przez WGOSIGW dziata zaradczych tylko do
barszczu Sosnowskiego oraz ograniczenia sktadania wnioskdw wytacznie przez
samorzady.

(akta kontroli str. 353-355)

2.2.11. W latach 2020-2023 na dziatanie zaradcze Urzad wydatkowat fgcznie 152,7
tys. zt, w tym: 107,3 tys. zt (70,2%) stanowit wkiad wiasny, a 45,4 tys. zt (29,8%)
dofinansowanie z WFOSIGW.

W poszczegolnych latach objetych kontrolg wydatkowano nastQpUche kwoty:

29,7 tys. zt w 2020 r. a byly to $rodki wtasne (WFOSIGW nie ogtosit konkursu
dotacyjnego na program 1GO),

44,75 tys. zt w 2021 ., w tym Srodki wiasne w kwocie 29,75 tys. zt i Srodki
z WFOSIGW uzyskane w kwocie wnioskowanej, tj.15 tys. zt,

58,95 tys. zt w 2022 r., w tym odpowiednio: 43,95 tys. zti 15 tys. zi,
19,25 tys. zt w 2023 r., w tym odpowiednio: 3,85 tys. zti 15,4 tys. zt.

W 2024 r. Urzad planowat wydatkowac na likwidacje barszczu Sosnowskiego kwote
20 tys. zt, w tym 16 tys. zt z dofinansowania z WIOSIGW i 4 tys. zt Srodkéw wiasnych.

(akta kontroli str. 356)



~ Stwierdzone W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidlowosci  nastepujace nieprawidiowosci:

1.

Urzad, po wejsciu w zycie ustawy o IGO (18 grudnia 2021 r.), poza jednym
zgtoszeniem pracownika Urzedu w 2023 r.28 nie przekazywat do 10 czerwca
2024 r. do RDOS posiadanych danych o stwierdzonych na terenie Gminy
stanowiskach barszczu Sosnowskiego stwarzajacych zagrozenie dla Unii
Europejskiej lub Polski. Nie przekazat takze przyjetych w 2023 r. trzech
anonimowych zgtoszen (dwa telefonicznie i jedno e-mail) dotyczacych 1GO
(z dnia: 7 czerwca 2023 r., 10 lipca 2023 r. i 13 lipca 2023 r.). Nie przekazywat
réwniez do dnia 10 czerwca 2024 r. danych o zwierzetach zaliczanych do 1GO
(jenot, pizmak i szop pracz), pozyskanych z kot towieckich w ramach opiniowania
rocznych plandw fowieckich. Byto to niezgodne z art. 16 ust. 1i 2 ustawy o 1GO.

Nieprzekazanie do RDOS posiadanych danych o stwierdzonych na terenie Gminy
stanowiskach barszczu Sosnowskiego, skutkowato tym, ze nie wprowadzono ich
do Rejestru 1GO. Pomimo zaprzestania przez Urzad od 2023 r. dziatan
zaradczych na 110 dziatkach i nieruchomosciach nalezacych do osob fizycznych
lub instytucji, to wg stanu na 17 maja 2024 r., nie wykonano obowigzku
wynikajacego z art. 16 ust. 7 ustawy o 1GO, gdyz nie poinformowano wtadajacych
nieruchomosciami o fakcie, ze na ich dziatkach dalej stwierdza sie obecnos¢
barszczu Sosnowskiego i ze dalsze dziatania zaradcze winni prowadzi¢ we
wtasnym zakresie, zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy o 1GO.

Kierownik WOS wyjasnita, ze w Urzedzie juz od 2015 r. inwentaryzacje barszczu
Sosnowskiego prowadzono wedtug obowigzujacych przepiséw, tj. wedtug
numerdw dziatek i obrebdéw geodezyjnych. Po wejsciu ustawy o IGO lokalizacje
stanowisk IGO nalezato podawac rowniez ze wspotrzednymi geograficznymi, a to
wymagato ponownej weryfikacji wszystkich stanowisk barszczu Sosnowskiego na
terenie Gminy. W Urzedzie z powodu braku odpowiedniego sprzetu nie mozna
byto ustalic wspdirzednych, co bylo powodem nieprzekazywania danych do
RDOS.

Zastepca Burmistrza wyjasnita, ze wynikato to rowniez z brakow kadrowych
i czasochtonnosci realizacji natozonych zadan przez ustawe o IGO.
Czasochtonne byto rowniez ustalenie na czyim terenie rosng barszcze
Sosnowskiego i bez wsparcia geodety, czasami byto to niemozliwe, a udziat
geodety to kolejne wydatki Gminy.

W trakcie kontroli NIK, Urzad przekazat posiadane dane o IGO do RDOS oraz
poinformowat podmioty wiadajace 110 ww. dziatkami o stwierdzeniu na ich
nieruchomosciach obecnosci IGO (barszczu Sosnowskiego lub rdestowca
japonskiego) i poinformowat ich o koniecznosci przeprowadzenia dalszych
dziatan zaradczych wobec 1GO.

(akta kontroli str. 34, 54-59,69-166,174--244,357-364)

W Urzedzie, wedtug stanu na 10 czerwca 2024 r., nie wywigzano sie z obowigzku
przekazania witasciwemu regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska
rocznych raportow o przeprowadzonych dziataniach zaradczych na terenie Gminy
za lata 2021-2023 mimo, ze w tych latach prowadzono takie dziatania.

Zgodnie z art. 21 ust. 14 ustawy o 1GO, wdjt, burmistrz albo prezydent miasta
skfada regionalnemu dyrektorowi ochrony srodowiska wiasciwemu ze wzgledu na
miejsce przeprowadzenia dziatan zaradczych raport o przeprowadzonych

8 Pozycja w rejestrze GDOS - 808199. Stanowisko zarejestrowane pod tym numerem zostato przekazane przez
GDOS.
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OCENA CZASTKOWA

dziataniach zaradczych na terenie gminy zawierajacy informacje, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 2 pkt 3, w postaci elektronicznej, w formacie danych oraz zgodnie ze
wzorem udostepnionym przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
zamieszczonym w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej
GDOS, do dnia 31 stycznia za poprzedni rok kalendarzowy, w ktérym zostaty
przeprowadzone dziatania zaradcze.

Kierownik WOS wyjaénita, ze niewysytanie do RDOS raportow
z przeprowadzonych dziatan zaradczych, wynikato z brakéw kadrowych oraz
czasochfonnosci tego zadania.

(akta kontroli str. 306-308)

3. W latach 2022-2024 (wedtug stanu na 25 czerwca) Burmistrz nie podejmowat
dziatan w celu zawarcia porozumien, o ktérych mowa w art. 22 ust. 3 ustawy
0 1GO, majacych zapewni¢ wspdtprace przy przeprowadzaniu dziatan zaradczych
m.in. z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska, dyrektorem regionalnej
dyrekcji Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe, czy tez
z Polskim Zwigzkiem Lowieckim. Zawarcie takich porozumiern ma natomiast
istotne znaczenie, gdyz nieruchomos$ci potozone na terenie Gminy, na ktorych
wystepowat barszcz Sosnowieckiego (poza dziatkami gminnymi i o0séb
fizycznych) nalezaty takze m.in. do Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Krajowego O$rodka
Wsparcia Rolnictwa oraz Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w Olsztynie.

Kierownik WOS wyjasnita, ze powodem braku wspéipracy, byly braki kadrowe
z zwigzku z duzg czasochtonnoscig zagadnienia. Podata, ze pracownik zajmujacy
sie tematem IGO, z powodu innych natozonych zadan, nie byt w stanie wykona¢
zadan w zakresie przewidzianym przez ustawe o IGO. Natomiast Burmistrz
wyjasnit, ze do czasu wejécia ustawy o IGO, zaden akt prawny nie naktadat
obowigzku wspotpracy z innymi instytucjami przy podejmowanych dziataniach
zaradczych dotyczacych 1GO, dlatego Gmina skoncentrowana byta na
samodzielnych dziataniach zwalczania barszczu Sosnowskiego. Podat, ze Gmina
podejmie dziatania celem podpisania porozumien z powyzszymi instytucjami
w zakresie wspdtpracy przy zwalczaniu 1GO.

(akta kontroli str. 309-310,351-352)

W okresie objetym kontrolg w Urzedzie podejmowano dziatania majace na celu
rozpoznawanie i zwalczanie 1GO, ale nie byly one w petni prawidtowe. Wprawdzie
ewidencjonowano informacje dotyczace wystepowania barszczu Sosnowskiego jak
i informacje o wystepowaniu zwierzat zaliczanych do 1GO, to mimo to po wejsciu
ustawy o IGO nie zostaly one przekazane do RDOS, celem zamieszczenia ich
w rejestrze 1GO. Nie przekazywano roéwniez do RDOS  raportow
0 przeprowadzonych dziataniach zaradczych na terenie Gminy, ktérymi w latach
2020-2022 objeto wszystkie zinwentaryzowane stanowiska barszczu Sosnowskiego.

Do 10 czerwca 2024 r. nie poinformowano wtadajacych 110 nieruchomosciami
0 wystepowaniu na ich dziatkach barszczu Sosnowskiego i konieczno$ci
przeprowadzenia dalszych dziatan zaradczych we wtasnym zakresie, a do 25 czerwca
2024 r. nie zawarto porozumien i nie prowadzono wspotpracy z innymi instytucjami
przy przeprowadzaniu dziatar zaradczych wobec IGO.

Prawidlowo i rzetelnie przeprowadzono natomiast postepowania o udzielenie
zamdwienia na ustuge zwalczania barszczu Sosnowskiego. Prowadzone w Urzedzie
dziatania zaradcze skutkowaty zmniejszaniem sig¢ powierzchni stanowisk barszczu
Sosnowskiego z 34,01 ha w 2019 r. do 23,58 ha w 2022 r. Na biezaco prowadzono
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NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

takze monitoring skutecznosci przeprowadzonych dziatan zaradczych oraz oceniano
wyniki tego monitorowania, a takze podejmowano dziatania informacyjne i edukacyjne
majace na celu rozpoznanie stanowisk IGO i ich zwalczanie.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, nie formutuje uwag i przedstawia
nastepujace wnioski:

1. Podjecie dziatarn majacych na celu prawidtowe wywigzywanie sie z okre$lonego
w art. 16 ust. 11 2 i art. 21 ust. 14 ustawy o IGO o obowigzku przekazywania
regionalnemu dyrektorowi ochrony $rodowiska danych o IGO oraz raportéw
0 przeprowadzonych dziataniach zaradczych wobec tych gatunkéw.

2. Podjecie, stosownie do wymogu okre$lonego w art. 22 ust. 1 ustawy o 1GO,
wspOtpracy z innymi organami i instytucjami przy przeprowadzaniu dziatan
zaradczych wobec IGO i zawarcie w tym zakresie porozumien, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 3 ww. ustawy o 1GO.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Olsztyn, 29 lipca 2024 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Dyrektor Delegatury
Kontroler w Olsztynie
Henryk Dykty zup.
Gtowny specjalista kontroli paristwowej Barbara Zajdel

p.o. Wicedyrektor



