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Najwyzsza lzba Kontroli Opole, dnia 13 czerwca 2011 r.
Delegatura w Opolu

Pan

Artur Stochmiatek
Dyrektor

Zespotu Szkot

w Gtogowku

LOP-4101-04-03/2011
P/11/071

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd@4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ustawv o NIK, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Opolu
przeprowadzita kontrgl w Liceum Ogoblnoksztalcym w Zespole Szkot w Glogdwku
(zwanym dalej Liceum) w zakresie nadzoru pedagogige sprawowanego przez Dyrektora
Liceum w latach szkolnych 2008/2009, 2009/2010 @@10/2011 (I semestr).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 10 czerwca 2011r., Najsga lzba Kontroli, na podstawie

art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Dyrektoroimigjsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia skontrolowagn dziatalnosé¢, pomimo

stwierdzonych nieprawidtowaci.
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Pozytywna ocena dotyczy opracowania planu nadzedagogicznego na badane lata
szkolne zgodnie z zasadami ofomymi w przepisach prawa oraz terminowego
przedstawiania tych planéw radzie pedagogicznegtaimwania statutu Zespotu Szkot
(w tym Liceum) do ramowego statutu szkot; rzetemegzedstawiania radzie pedagogicznej
ogolnych  wnioskow wynikagych ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego;
dostosowywania wymaga edukacyjnych do indywidualnych potrzeb psychofiych
i edukacyjnych ucznidw, u ktorych poradnia psychaano-pedagogiczna stwierdzita
zaburzenia i odchylenia rozwojowe lub specyficzna&ndci w uczeniu sj; dostosowania
programow: wychowawczego i profilaktycznego Liceuy@espotu Szkot) do aktualnych
potrzeb. Pozytywna ocena dotyczy réwnisprawowanego nhadzoru pedagogicznego

w zakresie dziatalri@i kontrolnej oraz wspomagggej nauczycieli.

Stwierdzone nieprawidiowici dotyczyty m.in.: niepelnego zrealizowania
poszczegoblnych form nadzoru pedagogicznego, cogptuiena nieprzeprowadzeniu w roku
szkolnym 2009/2010 ewaluacji wewtrenej; prowadzenia niektérej dokumentacji przebieg
nauczania (kgga uczniow i ksigi arkuszy ocen) w sposob odbiegsj od ustalonego
w przepisach @wiatowych, braku zabezpieazeporeczy bocznej klatki schodowej przed
zsuwaniem si po nich oraz braku zabezpiedzetwartej przestrzeni pordzy biegami
schodow bocznej klatki schodowej, braku tablic infacyjnych na sali gimnastycznej
i boisku szkolnym (okrgajacych zasady bezpiecznegaytkowania uradzen i sprztu
sportowego) wymaganych przepisami bezpiasizea i higieny w szkotach. | tak:

1. W roku szkolnym 2009/2010 w Zespole Szkdét w Glogawkie przeprowadzono
ewaluacji wewntrznej, co naruszato § 20 ust 1 pkt 1 rozpdeenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 7 paziernika 2009 rw sprawie nadzoru pedagogicznégeg ktérego
dyrektor szkoty w ramach sprawowanego nadzoru peglagnego zobowgrany jest - we
wspolpracy z innymi nauczycielami zajmoaymi stanowiska kierownicze - do
przeprowadzenia ewaluacji wewtrenej, a jej wyniki wykorzystuje do doskonalenia
jakosci pracy szkoty. PomimaziDyrektor zgodnie z § 21 ww. rozpadzenia opracowat
plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2009/2G16ry zawierat m.in. cele
I przedmiot ewaluacji wewitrznej, to jednak ewaluaciji tej nie przeprowadzono.

2. Prowadzona dla Liceum kga ucznidw nie zawierata numeréw PESEL uczniow
przyjetych od dnia 1 wrzaia 2010 r., co bylo niezgodne z § 4 ust. 2 rozprenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 19 le2002 r.w sprawie sposobu

2Dz. U. Nr 168 poz. 1324



prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoWadcowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalnii wychowawczej i opiekazej oraz rodzajéw tej dokumentdgii
Przed dniem zakazenia kontroli NIK zateono nowa ksigge ucznidow Liceum (tom II)
I uzupetniono brakydre numery PESEL.

Na podstawie przegilu trzech ksig arkuszy ocen uczniéw Liceum urodzonych
w latach 1988-1990 r. ustalonoz isposob prowadzenia tych kgi nie odpowiadat
zasadom ok&onym w 8 13 ust. 4 rozpogdzeniaw sprawie dokumentacjgdyz na
koncu wszystkich tych ksg, nie umieszczono wymagane] adnotacji Gdreélsiega
zawiera: ....(liczba) arkuszy ocen uczniéw, ktérzgnakyli szkat, .... (liczba) arkuszy
ocen uczniow, ktérzy z Aadych przyczyn opaili szkok. Najwyzsza Izba Kontroli
pozytywnie ocenia faktze do czasu zakazenia kontroli NIK, ksjgi o ktérych mowa
wyzej zostaty uzupetnione o bralgag adnotacje.

3. W mysl 8 2 rozporzdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sporsudnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpiecdstwa i higieny w publicznychniepublicznych szkotach
I placowkach dyrektor ma obowizek m.in. zapewnienia bezpiecznych i higienicznych
warunkow pobytu w szkole lub placowce. W tokueogin stwierdzono,z balustrady
z porczami bocznej klatki schodowej nie byly zabezpieez@rzed zsuwaniemespo
nich, co naruszato postanowienia § 16 ust. 1 pavegla rozporzdzenia. Stwierdzono
ponadto,ze otwarta przestraepomidzy biegami schodow bocznej klatki schodowej nie
byla zabezpieczona siatkub w inny skuteczny sposob, co byto niezgodne 16 &ist. 2
rozporzdzenia w sprawie bezpie@éstwa Stwierdzono réwnie brak na sali
gimnastycznej oraz boisku szkolnym, wymaganych 8816 ww. rozporgzenia, tablic
informacyjnych okrélajacych zasady bezpiecznegaytkowania uradzen i sprztu

sportowego (stosowne tablice zamontowano w trakamngroli NIK).

Ponadto Najwysza Izba Kontroli zwraca uwagia fakt, & przekazanie rodzicom
uczniow (opiekunom prawnym) informacji w zakresikreslonym w 8§ 4 rozporgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 200%v sprawie warunkow i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw cktaczy oraz przeprowadzania

sprawdziandw i egzaminéw w szkotach publiczhyale zostalo udokumentowane np.

¥Dz. U. Nr 23 poz. 225 ze zm. dategporzdzenie w sprawie dokumentacji.

“Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm. datsiporz;dzenie w sprawie bezpiedzséva.

® Dz. U. Nr 83, poz. 562 ze zm. Obawek przekazania informacji dotyczyt m.in. wymagedukacyjnych
niezkednych do uzyskanidrédrocznych i rocznych (semestralnych) ocen kl&sgfyjnych z obowizkowych
i dodatkowych zaj edukacyjnych, wynikagych zrealizowanego przez danego nauczyciela anogr
nauczania, sposobach sprawdzaniagrsi¢ ucznidw i warunkach i trybie uzyskania #gyzej niz przewidywana
rocznej ocenie (semestralnej) klasyfikacyjnej z wiaakowych idodatkowych zef edukacyjnych na
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wpisem w dziennikach lekcyjnych. Odpowiedzialnipawvyzsze nauczyciele i wychowawcy
wyjasnili, ze informacje takie przekazywali na pierwszych spotach z rodzicami w danym

roku szkolnym, lecz tego nie dokumentowali.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, NIK wnosi o:

1. Zapewnienie petnej realizacji przyjmowanego na dangk szkolny planu nadzoru
pedagogicznego.

2. Podjcie dziatai majgcych na celu zabezpieczenie poxy bocznej klatki schodowej
przed ewentualnym zsuwaniemespo nich oraz zabezpieczenie otwartej przestrzeni
pomiedzy biegami schodow g klatki schodowej siatk lub w inny skuteczny sposob

zgodny z 8§ 16 ust. 1 i 2 rozpgozenia w sprawie bezpieegwa.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. lvagta NIK, oczekuje przedstawienia
przez Pana Dyrektora, w terminie 14 dni od datyzyotania niniejszego wygiienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystaniwag i wykonania wnioskéw, ablz
o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynachpadiccia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odiad otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgtiazea pimie do Dyrektora
Najwyzszej Izby Kontroli Delegatury w Opolu, umotywowahyzastrzeen w sprawie ocen, uwag
i wnioskéw zawartych w tym wysgpieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin

nadestania informacji, o ktérym g mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.

pierwszych zajciach lekcyjnych jak rownieo warunkach i trybie uzyskania wszej nz przewidywana rocznej
oceny klasyfikacyjnej zachowania, warunkach i spis®raz kryteriach oceniania zachowania oraz slaltk
ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny klasyfjkaej zachowania.



