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Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi¥84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalejustawa o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Poznaniu
przeprowadzita w Miejsko-Gminnym $&dku Pomocy Spotecznej w Pleszewie (zwanym
dalej ,Osrodkiem”) kontrot realizacji zada okreslonych w ustawie z dnia 29 grudnia 2005 r.
0 ustanowieniu programu wieloletniego ,Pomochgiwa w zakresie dgywiania’,
(,Program”), w latach 2008-2010 (3 kwartaty).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 10 stycznia 2011 r., Najgga lzba Kontroli, na podstawie art. 60

ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejsze
WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatadtiddsrodka w skontrolowanym
zakresie, pomimo stwierdzonych nieprawidt@aio

1. Ustalenia kontroli NIK wykazatyze w latach 2008-2010 (trzy kwartaty), na
realizacg Programu wydatkowano odpowiednio: 826,4 tys. 20,9 tys. zt oraz 477,5 tys. zi,
Z tego na positki: 304,1 tys. zt (36,8¥0dkow), 294,9 zt (32,0%) oraz 184,9 tys. zt (38)7%
Pozostatesrodki przeznaczono nadwiadczenia pierzne w formie zasitku celowego.
Nie udzielangwiadcze rzeczowych w formie zakupoisywnaosci.

Pomoc w formie positku realizowana byta w stotowkatokalizowanych w szkotach
i przedszkolach oraz przeznaczona zostataaceylie dla dzieci i mtodzig. Liczba osob
korzystajcych z tej formy pomocy zmniejszata sv kontrolowanym okresie i wyniosta: 831
w 2008 r., 770 w 2009 r. oraz 655 0sOb w trzechrkatach 2010 r. Wedtug opiniisédka,
spadek ten spowodowany bytzem demograficznym. Jednoémée odnotowano wzrost

1Dz. U.z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. Nr 267, poz. 2259 ze zm.



liczby os6b korzystapych z zasitku celowego na zakupwnosci: 1.499 osob w 2008 r.,
1.908 w 2009 r. oraz 1.512 w trzech kwartatach 201Najwyzsza Izba Kontroli ocenia
negatywnie niezorganizowanie na terenie dziatanieodka punktow wydawania ggrych
positkéw dla oséb dorostych. NIK zwraca uwage opinia Grodka o braku zapotrzebowania
na tego rodzajéwiadczenie nie zostata poparta anglizocery sytuacji na tym terenie.
Obowiazek sporzdzania takich analiz i ocen wynika z art. 15 pkisfawy z dnia 12 marca
2004 r. o pomocy spoteczrigj

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca zeuwag; na niezapewnienie dzieciom i miodaye
korzystajcym z positkbw pomocy w tej formie w okresach walagch. Z ustalé kontroli
wynika, ze pomoc udzielana rodzinom przezr@lek w formie zasitku celowego na zakup
zywnosci, nie obejmowata wszystkich dzieci w okresacteprzw nauce.

NIK negatywnie ocenia sposéb kalkulowania kosztéesifgdéw, przedstawionych
Wojewodzie Wielkopolskiemu we wnioskach o dotacglowy na dofinansowanie realizacji
Programu. W kalkulacjach przyjmowano bowiem stawjednostkow positku na poziomie
3,00 zi, kiedy faktycznie stawka ta nie przekraazal87 zt. Powodowato to istotnezrice
pomiedzy kwotami wnioskowanymi, a faktycznie otrzymanymi

NIK zauwaa, ze Qsrodek wykazywat dbaké o doposaenie szkét i przedszkoli
w sprzt kuchenny. W 2009 r. wydatkowano w ramach reajizd&rogramu kwo¢
115,6 tys. zt na dopoganie dziesiciu placowek prowadgych zywienie zbiorowe (m.in.
w zmywarki do naczy, patelnie gazowe, piekarniki elektryczne).

2. NIK pozytywnie ocenia sposéb weryfikacji danych sytuacji materialnej
i rodzinnej wnioskodawcow oraz prowadzone ppgtvania administracyjne zmierzaeg do
udzielenia pomocy w ramach Programu. Analiza dokuawi 30 posipowar w sprawie
przyznania pomocy wykazatae prowadzono je rzetelnie i zgodnie z obamuiacymi
przepisami. Decyzje wydawane byty bezdtej zwitoki | poprzedzone zostaty (wzlym
przypadku) wywiadem srodowiskowym, przeprowadzonym zgodnie z wymogami
rozporadzenia Ministra Polityki Spotecznej z 19 kwietni®0% r. w sprawie wywiadu
srodowiskowegd.

NIK zwraca przy tym uwag ze we wszystkich zbadanych sprawach, datggeh
przyznaniaswiadczenia w postaci zasitku celowego na zakywnosci, w uzasadnieniach
decyzji nie wskazywano,zi przyznanie tegoswiadczenia bylo spowodowane brakiem
mozliwosci zapewnienia positku lub gdy przyznanie pomocy fevmie positku byto
nieuzasadnione z uwagi na sytwaosobisi lub rodzinn. Obownzek ten wynikat z § 6
rozporadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 2006 r. wasge realizacji programu
wieloletniego ,Pomoc pastwa w zakresie dywiania™.

Przedstawiajc powysze uwagi i oceny, Najwgza Izba Kontroli wnosi
o dokonywanie udokumentowanych analiz i ocen pbtrzezakresie doywiania w formie
positkdw dla os6b dorostych oraz dzieci i mtodgiev okresie wakacji.

Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Poznaniu, na aist art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Rabiyrektor, w terminie 21 dni od daty otrzymania

3Dz. U.z2009r. Nr 175, poz. 1362 ze zm.
4Dz. U. Nr 77, poz. 672 ze zm.
®Dz. U. z 2006 r. Nr 25, poz. 186 ze zm.



niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wniosku lub o dzialaniach peych w celu realizacji wniosku albo
0 przyczynach niepoe¢lfia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani Dyrektor wwazgtoszenia na
pismie dyrektorowi Delegatury NIK w Poznaniu umotywawah zastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wniosku zawartych w tym wygiieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ey, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



