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|. Dane identyfikacyjne kontroli

1/15/006 — Utrzymywanie pséw stuzbowych w jednostkach organizacyjnych Policji,
Stuzby Wieziennej oraz Wojska Polskiego

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Maciej Kowalski, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 95171
z 27 maja 2015r.

(dowdd: akta kontroli, str. 1-2)

Komenda Wojewodzka Policji w Bydgoszczy, Al. Powstaricow Wielkopolskich 7, 85-
090 Bydgoszcz (dalej ,Komenda”)

Inspektor Krzysztof Zgtobicki Komendant Wojewddzki Policji w Bydgoszczy
(dowod: akta kontroli, str. 4)

ll. Ocena kontrolowanej dziatalnosci'

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
wykonywanie zadan zwigzanych z zapewnieniem psom stuzbowym odpowiednich
warunkow bytowania i utrzymania, w latach 2010-2015 (I kwartat).

W ocenie NIK, psom stuzbowym Komendy zapewniono ochrone i opieke, w tym
lekarsko-weterynaryjna. Przestrzegano zasad pielegnacji psow. Opieke nad psami
sprawowali, majacy stosowne przygotowanie przewodnicy psow stuzbowych.
Pomieszczenia dla pséw i ich zaplecze gospodarcze, utrzymywane byly w czystosci
i we wiasciwym stanie uzytkowym. Ewidencja psow stuzbowych prowadzona byfa
zgodnie z Zarzadzeniem Nr 296 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 20 marca
2008 r. w sprawie metod i form wykonywania zadan z uzyciem pséw stuzbowych,
szczegblowych zasad ich szkolenia oraz norm wyzywienia? (dalej ,zarzadzenie”).
Wycofywanie psoéw ze stuzby odbywato sie zgodnie z obowigzujgcymi, w tym
zakresie zasadami.

Formutujgc powyzszg ocene uwzgledniono nieprawidtowosci w zakresie parametrow

i konstrukcji bud oraz wyznaczania przewodnikdéw pséw3. Nie wptynety one jednak,
w zasadniczy sposéb, na realizacje objetych kontrolg zadan.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. W przypadku, gdy sformutowanie oceny ogdlnej wedtug proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione, albo
taka ocena nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje
sie ocene opisowa, badz uzupetnia sig ocene 0gding o dodatkowe objasnienie.
2Dz. Urz. KGP Nr 7, poz. 46 ze zm.
3 wystapity w okresie od kwietnia 2013 r. do sierpnia 2014 r.

2



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Organizacja i utrzymywanie psow stuzbowych

1. Zgodnie z §7 ust. 1 zarzadzenia, organizacjq uzywania i utrzymania pséw
zajmowali sie: koordynator w Wydziale Prewencji oraz ekspert badan
osmologicznych (petnigcy funkcje koordynatora w Laboratorium Kryminalistycznym).
Do ich obowigzkdw nalezato m. in. prowadzenie:
- rejestru przewodnikow i psoéw stuzbowych Policji wg wzoru okre$lonego w
zatgczniku nr 15 do zarzadzenia;
- dokumentacji, o ktérej mowa w § 56 zarzadzenia, dotyczacej: uzywania
i utrzymania psow, zaje¢ doskonalenia sprawno$ci uzytkowej i testowania ich
sprawnosci  uzytkowej, zakupu, przekazania, przekwalifikowania, zaginiecia,
padniecia i wycofania pséw ze stuzby w Policji.

(dowdod: akta kontroli str. 9-20,37-58)

Psom stuzbowym zatozono Ksigzki Psa Stuzbowego Policji, zgodnie ze wzorem
okreSlonym w zatgczniku nr 3 do zarzadzenia. Zawieraty one dane o: przebiegu
stuzby, przewodniku, szczepieniach ochronnych, okresowych przegladach
profilaktycznych, badaniach diagnostycznych, przebytych chorobach oraz ocene
sprawnosci uzytkowej i charakterystyke psa. W ksigzkach szesciu psow* brak byto
wpisdw 0 wydaniu im aktualnych atestow (posiadaty wpisy waznosci atestow do
dnia 14 maja 2015r.).

Ze zozonych wyjasnien wynika, ze ,wpiséw nie dokonat upowazniony do tego
przedstawiciel Centrum Szkolenia Policji w Legionowie Zaktadu Kynologii Policyjne;
w Sutkowicach”,

W  ksigzce jednego psa brak byto  wpisdbw dot. sprawnosci uzytkowej
i charakterystyki psa, a w ksigzkach dwéch pséw wpisow dot. wysokosci, dtugosci,
wagi ciata i charakterystyki psow.

(dowod: akta kontroli, str. 256-257, 260)

Przewodnik psa wykorzystywanego do wyszukiwania zapachéw materiatow
wybuchowych prowadzit Dziennik Pracy Psa Stuzbowego Policji. Z przeszukania
terenu ipomieszczen sporzadzano notatki 0 uzyciu psa (zgodnie ze wzorami,
okre$lonymi w zatgcznikach nr 11 i 13 do zarzadzenia). Pozostali przewodnicy nie
prowadzili Dziennikow Pracy Psa Stuzbowego Policji i nie sporzadzali notatek
0 uzyciu pséw.

(dowdd: akta kontroli, str. 167-169,195-198,258)

2. Na stanie Komendy, na dzier 31 marca 2015 r., znajdowato sie dziewie¢ psow,
zczego osiem wykorzystywano do badan osmologicznych, a jednego do
wyszukiwania zapachow materiatow wybuchowych. Przewodnikami pséw byty
cztery osoby. W Wydziale Prewencji na stanowisku starszego specjalisty
zatrudniony byt lekarz weterynarii, do ktérego obowigzkéw stuzbowych nalezata
opieka weterynaryjna nad psami stuzbowymi ujetymi w rejestrach pséw stuzbowych
Komendy. Stosownie do § 2 pkt 2 i 12 zarzadzenia, wszyscy czterej przewodnicy
psow ukonczyli specjalistyczne szkolenia zawodowe dla przewodnikéw psdéw
stuzbowych.

(dowdd: akta kontroli str. 9-20,37-58,60-64)

4 Stan na dzien 24 czerwca 2015r.



Przewodnicy pséw w stuzbie kryminalnej posiadali pod opiekg nie wiecej niz trzy
psy, z wyjatkiem okresu od 15 kwietnia 2013 r. do 31 sierpnia 2014 r., w ktdrym
przydzielono im po cztery psy do badan osmologicznych.

(dowdd: akta kontroli, str. 5-8,81-82,199,200

3. W latach 2010-2015 (I kw.) na zakup i utrzymanie pséw stuzbowych poniesiono
wydatki w kwocie 365.227,73 zt, w tym na zakup psow - 26.400 zt, ryczalty na
wyzywienie psow - 194.508,06 zt, wycofanie psow ze stuzby - 452,60 zt, zakup
lekow - 14.488,22 zt, dodatki za opieke nad psami stuzbowymi - 91.570,45 zt oraz
37.808,40 zt tytutem wynagrodzenia lekarza weterynarii (w czesci dotyczacej psow
stuzbowych bedacych na wyposazeniu Komendy).

(dowdod: akta kontroli, str. 67-76)

4. Pomieszczenia dla psow stanowity trzy rzedy kojcow z budami, ktdre zostaty
usytuowane na wygrodzonym terenie. W kazdym rzedzie znajdowaty sie trzy kojce
konstrukcji metalowo-drewnianej. Sciany boczne kojcdéw wykonano z desek
drewnianych, na konstrukcji stalowej, a przednig Sciang, w ktérej umieszczono
furtke do kojca, z pretéw stalowych. Teren, na ktorym przebywaty psy stuzbowe
zapewniat im ochrone przed oddziatywaniem stresogennych —czynnikow
zewnetrznych, ktory to wymog wynika z przepisow § 4 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymania
poszczegolnych gatunkdw zwierzat wykorzystywanych do celdw specjalnychs (dale;
,fozporzadzenie”).

Parametry kazdego z kojcdw wynosity: dtugos¢ — 257 cm (boki kojca), szerokos¢ —
250 (przdd i tyt kojca), wysokos¢ od podstawy do dachu kojca — 240 cm.
Powierzchnia podstawy o$miu bud mierzonych po obrysie zewnetrznym miata
2,25m2 (1,7m x 1,35m), a dziewigtej budy 1,61m2 (1,7m x 0,95m). Najmniejsza buda
sktadata sie z przedsionka i wtaciwej budy (legowiska). Przedsionek budy stanowit
30% powierzchni budy, a wydzielone miejsce do spania 70%. Osiem pozostatych
bud nie posiadato przedsionka i sktadato si¢ z jednego pomieszczenia.

Pomieszczenia pséw stuzbowych (kojce i budy) oraz ich wyposazenie wykonano
z materiatow nieszkodliwych dla zdrowia psow, w sposdb umozliwiajgcy ich
czyszczenie i dezynfekcje. Urzadzenia do karmienia i pojenia zwierzat oraz inne
elementy wyposazenia, do ktérych psy mialy bezposredni dostep, wykonano
w sposdb zapobiegajacy uszkodzeniom ciata zwierzat. Miejsce utrzymywania psoéw
uniemozliwiato im ucieczke oraz zapewniato bezpieczenstwo ludzi i innych zwierzat.

(dowdd: akta kontroli, str. 21-27, 261-266)

Pomieszczenia, w ktérych utrzymywano psy stuzbowe® byty poddawane dezynfekcii
i deratyzacji raz na kwartat.
(dowod: akta kontroli, str. 259)

Kierownik Sekcji Antyterrorystycznej (dalej SAT) podat, Zze pojazd wykorzystywany
do transportu psa ze wzgledu na specyfike stuzby SAT jest pojazdem terenowym
bez specjalistycznego przygotowania go do przewozu zwierzat. Przewdz psa
odbywa sie stosunkowo rzadko wytgcznie na zajecia szkoleniowe i dziatania bojowe.
Wiekszo$¢ zaje¢ szkoleniowych odbywa sie w miejscu dyslokacji SAT. Samochdd
jest utrzymywany w czysto$ci oraz dezynfekowany po kazdorazowym przewozie psa
przy uzyciu Srodkdw dezynfekujacych pozostajacych na wyposazeniu SAT.

(dowod: akta kontroli, str. 63)

5Dz. U.z2004 r. nr 16 poz. 166
6w obiekcie przy ul. Poniatowskiego 3 i 5 w Bydgoszczy.



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W latach 2010 — 2015 (I kwartat) Komenda nie poniosta zadnych wydatkow
zwigzanych z wymiang i zakupem wyposazenia dla pséw stuzbowych, wynikajacego
z norm naleznosci. Wedtug ksigzek sprzetu w uzytkowaniu, w ww. okresie nie
dokonywano wymiany wyposazenia psow stuzbowych.

(dowdd: akta kontroli, str. 85-86, 218)

W przedstawionym wyzej zakresie dziatalnosci kontrolowanej jednostki stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Wymiary bud dla psow oraz ich konstrukcja nie odpowiadaty wymogom
okreSlonym w zatgczniku do ww. rozporzadzenia. Ustalono, Ze powierzchnia
podstawy dziewieciu bud mierzonych po obrysie zewnetrznym byta mniejsza od
wymaganej (2,5m2). Osiem bud nie posiadato przedsionka oraz wydzielonego
miejsca do spania, ktére zgodnie z zalgcznikiem do rozporzadzenia powinno
stanowi¢ 70 % powierzchni budy. Odpowiednia konstrukcja bud ma na celu m. in.
utrzymanie wiasciwej temperatury otoczenia zwierzecia, wilgotno$ci powietrza oraz
wentylacji.

2. Przewodnikom pséw w stuzbie kryminalnej, w okresie od 15 kwietnia 2013 r. do
31 sierpnia 2014 r., przydzielono po cztery psy, co pozostawato w sprzecznosci
z§4 wust. 6 zarzadzenia. Wskazana norma stanowi jednoznacznie, ze
,Przewodnikowi w stuzbie kryminalnej mozna przydzieli¢ maksymalnie trzy psy do
badan osmologicznych, facznie z psami bedacymi w trakcie tresury indywidualne;”.

Naczelnik Laboratorium Kryminalistycznego podat Zze z uwagi na dlugi czas
szkolenia psow, w roku 2013 zostaty zakupione dwa mtode psy. Dwa inne psy
przeznaczone do wycofania z uwagi na wiek’, posiadaty w tym czasie wazne atesty,
zatem w celu utrzymania mozliwosci badawczych, a takze z przyczyn
ekonomicznych Naczelnik Laboratorium podjat decyzje o wykorzystywaniu psow, az
do czasu wygasniecia waznosci ich atestow.

(dowaod: akta kontroli, str. 5-8,81-82,199,200,221)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2. Zywienie, pielegnacja oraz opieka nad psami
stuzbowymi

Zgodnie z §33 zarzadzenia, za zakup karmy i prawidlowe Zzywienie psa
odpowiadata osoba, ktorej przydzielono psa. Koszty zwigzane z Zzywieniem,
profilaktykg i pielegnacjgq pséw stuzbowych obejmowaty ryczatty pieniezne na
wyzywienie psow oraz dodatki za opieke nad psami stuzbowymi.

Przewodnikom pséw wyptacano réwnowaznik pieniezny (za kazdy dzien miesigca)
na wyzywienie psa stuzbowego. Kwoty wyptaconych ryczattdw pienieznych z tego
tytutu w latach 2010 - 2015 (I kwartat) wyniosty odpowiednio: 27.557,26 z,
30.030,34 zt, 41.321,26 zt, 43.362,07 z, 37.993,33 zt i 14.243,80 zt (razem
194.508,06 zt).

Kwoty wyptaconych dodatkéw za opieke nad psami stuzbowymi w latach 2010 —
2015 (I kwartat) wyniosty odpowiednio: 15.708,02 zt, 14.416,58 zt, 17.757,01 z,
19.818,43 zt, 18.550,78 zti 5.319,63 zt (razem 91.570,45 z1).

(dowdd: akta kontroli, str. 67-82)

7w momencie wycofania ze stuzby w 2014 r. miaty po 11 lat.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W ztozonych wyjasnieniach przewodnicy pséw podali, ze codzienng opieke nad
psami stuzbowymi® sprawowali poprzez utrzymywanie w czystosci kojcow (mycie,
usuwanie nieczystosci itp.) i pielegnacje pséw (czesanie, wybieganie, kontrole stanu
zdrowia, karmienie i zapewnienie statego dostepu do wody). Z wyjasnien
przewodnikow psow wynika, ze opieke nad innymi psami stuzbowymi, podczas
nieobecnosci ich przewodnika sprawowat na podstawie § 16 zarzadzenia ,czasowy
opiekun psa”.

(dowdd: akta kontroli, str. 170,195-198)

Osoba, ktéra okresowo sprawowata opieke nad psem (wykorzystywanym do badan
osmologicznych) wskazywana byta we wniosku o urlop, ktéry zatwierdzat Naczelnik
Wydziatu Laboratorium. Sprawowanie opieki nad psem z jednostki SAT odbywato
sie w ramach uzgodnien pomiedzy przewodnikami SAT i Laboratorium
Kryminalistycznego, za wiedzg i zgodg Kierownika SAT.

(dowdod: akta kontroli, str. 163,164, 219-221,255)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

3. Zabezpieczenie weterynaryjne pséw stuzbowych

Zgodnie z § 37 zarzadzenia, psy stuzbowe poddawane byty okresowym badaniom
lekarsko-weterynaryjnym (co kwartat), corocznym szczepieniom ochronnym (w tym
przeciwko wsciekliznie), kwartalnym odrobaczaniom oraz innym Zzabiegom
profilaktycznym. Czynnosci te byly realizowane przez zatrudnionego w Komendzie
lekarza weterynarii, ktéry odnotowywat je w ksigzkach psow stuzbowych
| kartotekach leczenia psow prowadzonych elektronicznie. Z zawartych w nich
danych wynika m. in., Ze podczas ostatnich badan weterynaryjnych,
przeprowadzonych w | kwartale 2015 r., u czterech pséw stuzbowych stwierdzono
m. in.: otarcia naskorka tap przednich, otarcia korczyn, rane okolicy grzbietowe,
kulawizne konczyny tylnej prawej. Ponadto, u jednego psa (podczas badania w
dniach 19 -21 maja 2015 r.) stwierdzono zapalenie zotadka i jelit.

Koszty zakupu lekéw dla pséw stuzbowych Komendy, w latach 2010 — 2015 (I
kwartat) wyniosty odpowiednio: 2.372,45 zt, 2.392,83 zt, 2.540,43 z}, 2.291,22 zi,
3.311,75 zt i 1.579,54 zt (razem 14.488,22 zl), a koszty zatrudnienia lekarza
weterynarii w czesci dotyczacej psdéw stuzbowych bedacych na wyposazeniu
Komendy odpowiednio: 5.976,25 zt, 7.013,12 zt, 7.581,33 z}, 7.736,58 zt, 7.294,05
i 2.207,07 zt (razem 37.808,40 zt).

(dowdod: akta kontroli, str. 67,79-80)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Komendy w badanym
zakresie.

4. Wycofywanie pséw ze stuzby

W latach 2010 — 2015 (I kwartat) ze stuzby w Komendzie wycofano facznie sze$¢
pséw, w tym trzy na skutek nagtego zgonu. W przypadku padniecia psa
wykonywano jego autopsje. Wyniki autopsji trzech pséw® wskazywaty, iz przyczyng
zgonow psow byto: wielonarzadowe krwotoczno-niezytowe zapalenie — podejrzenie
sepsy na niewyjasnionym tle, nowotwdr watroby'® oraz sepsa.  Jednego psa

8 Zgodnie z § 2 pkt 5 zarzadzenia, codzienna obstuga psa to zespdt codziennych czynnosci, wykonywanych w celu
zapewnienia dobrostanu psa, do ktorych w szczegdlnosci zalicza sie karmienie i pielegnacje psa oraz czynnosci porzadkowe
w pomieszczeniach dla pséw.
9 wszystkie byly w wieku siedmiu lat.
10 byt leczony od 2011 r. w kierunku schorzenia bedacego przyczyng padniecia.
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wycofano ze stuzby z uwagi na jego wiek (11 lat). Pozostate dwa psy'" wycofano ze
stuzby z uwagi na stan chorobowy nierokujacy poprawy (poprzedzony
rozpoznaniem lekarza weterynarii). Stwierdzono u nich: nowotworowe zmiany
zapalne prostaty oraz postepujace zmiany w kanatach stuchowych.

Zgodnie z § 42 ust. 1 zarzadzenia podstawg wycofania pséw ze stuzby byt ,Protokdt
wycofania psa ze stuzby” (sporzadzony przez wtasciwg Komisje'2), ktory zatwierdzit
Komendant.

(dowdd: akta kontroli, str.136-160)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Komendy w badanym
zakresie.

5. Wykonywanie nadzoru i kontroli nad realizacja zadan
zwigzanych z utrzymaniem i zabezpieczeniem
weterynaryjnym psow stuzbowych

Zgodnie z § 49 zarzadzenia, komendanci wojewddzcy Policji odpowiadajg m. in. za
wiasciwe wykorzystanie psow w stuzbie i oceniajg efektywno$¢ ich uzywania oraz
za ich utrzymanie w jednostkach organizacyjnych Policji. Ponadto, zgodnie z § 9
zarzadzenia, do zadan koordynatora oraz lekarza weterynarii nalezy sprawdzanie
m. in.. zaopatrzenia przewodnikow w sprzet wykorzystywany w stuzbie oraz do
zywienia i pielegnacji psow; znajomosci przez przewodnikow zasad techniki
uzywania psow oraz prowadzenia ¢wiczen doskonalenia sprawnosci uzytkowej;
utrzymania pséw w jednostkach organizacyjnych Policji, stanu uzytkowego
i sanitarnego pomieszczen dla psow i zapleczy gospodarczych.

Pierwszy Zastepca Komendanta podat, ze w ramach nadzoru obejmujgcego swoim
zakresem psy z Laboratorium Kryminalistycznego oraz Sekcji Antyterrorystycznej,
oceniana jest efektywno$¢ uzywania pséw oraz ich utrzymania. Natomiast
bezposredni nadzér w zakresie szkolen iwykorzystania sprawujg Naczelnik
Laboratorium i Kierownik Sekcji (poprzez okresowe kontrole).

(dowdd: akta kontroli, str.211-218)

Wedtug informacji podanej przez Naczelnika Laboratorium i Kierownik SAT nadzor
nad realizacjg zadan zwigzanych z utrzymaniem, Zzywieniem, pielegnacja, opiekq
oraz zabezpieczeniem weterynaryjnym psow stuzbowych wykonywany byt poprzez
dorazne kontrole'3 oraz biezacy kontakt z lekarzem weterynarii i koordynatorami ds.
psow stuzbowych.

(dowdod: akta kontroli, str. 163,219-255)

Koordynator w Wydziale Prewencji zajmujacy sie realizacjg zadan zwigzanych
z wykorzystywaniem i utrzymaniem psoéw stuzbowych w stuzbie prewencyjnej podat,
ze jego rola w odniesieniu do psa uzywanego przez Sekcje Antyterrorystyczng
polega wytacznie na zakupie psa, wyposazeniu go w niezbedny sprzet w dniu
zakupu i kierowanie na kolejne terminy atestacji. Spowodowane jest to specyficzng
stuzba tej jednostki.
Organizacjg uzywania iutrzymania pséw bedacych na stanie Laboratorium
Kryminalistycznego zajmowat sie ekspert badan osmologicznych, petnigcy funkcje
koordynatora w Laboratorium Kryminalistycznym.

(dowdd: akta kontroli, str. 161-162,181-194)

"wwieku 117 lat.

12w jej sktad wehodzi m. in. lekarz weterynarii i koordynator.

3 Wpisu o przeprowadzeniu kontroli dokonywano w dokumentaciji jednego z dziewieciu pséw posiadanych przez Komende.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Ocena czastkowa

1. Psy stuzbowe Komendy nie byly objete nadzorem Inspekcji Weterynaryjnej,
o ktorej mowa w art. 18 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o0 ochronie zwierzat'.

Przepis ten stanowi, ze zwierzeta wykorzystywane do celéw specjalnych moga by¢
przetrzymywane w miejscach do tego przeznaczonych, pod nadzorem Inspekcii
Weterynaryjnej.

Z informacji udzielonej przez Powiatowego Lekarza Weterynarii w Bydgoszczy
wynika m. in.: Ze ww. przepis ,nie posiada przepisow wykonawczych [...] Przepisy
okreslajace wykaz podmiotéw podlegajacych rejestracji i nadzorowi Powiatowemu
Lekarzowi Weterynarii nie uwzgledniajg nadzoru nad podmiotami utrzymujgcymi
zwierzeta do celow specjalnych. Zaréwno art. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r
0 ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (Dz. U. z
2014 r., poz. 1539 ze zm.) okreslajacy wymagania weterynaryjne dla podejmowania
| prowadzenia dziatalnosci, jak i rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
dnia 16 pazdziernika 2008 r. w sprawie sposobu ustalenia weterynaryjnego numeru
identyfikacyjnego (Dz. U. z 2008r. nr 193, poz. 1193) przedstawiajace wykaz
symboli  okre$lajacych zakres i rodzaj dziatalnosci nadzorowanej nie
wyszczegolniajg tego typu dziatalnosci. Nadzorowi Powiatowego Lekarza
Weterynarii w Bydgoszczy podlegajg podmioty posiadajace weterynaryjny numer
identyfikacyjny (WNI) zarejestrowane na podstawie zgtoszenia lub wniosku
orejestracie w Rejestrze Powiatowego Lekarza Weterynari w Bydgoszczy.
W zwigzku z brakiem przepisow wykonawczych do Ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, ani Komenda Wojewddzka Policji
w Bydgoszczy, ani Komenda Miejska Policji w Bydgoszczy nie wystagpita
z wnioskiem o rejestracje”.

(dowod: akta kontroli, str. 87-89)

2. NIK zwraca uwage na koniecznos¢ zwigkszenia nadzoru nad organizacjq
utrzymywania psow stuzbowych w jednostkach podleglych Komendzie,
w szczegoinosci w zakresie dot. pomieszczen dla pséw. Zadanie to, zgodnie z § 9
zarzadzenia nalezy do koordynatora'® w Komedzie Wojewoddzkiej Policji
w Bydgoszczy.

Z ustalen kontroli, wynika, ze w 88 przypadkach (w jednostkach organizacyjnych
Policji podlegtych Komendzie) parametry przestrzenne bud pséw stuzbowych nie
spetniaty norm (byty zbyt mate). Ponadto 24 budy'® nie posiadaty przedsionkéw. Nie
wykonano zatem dyspozycji wynikajacej z § 9 ww. rozporzadzenia'’, zgodnie z ktdrg
miejsca utrzymywania zwierzat wykorzystywanych do celdéw specjalnych istniejace
w dniu wejscia w zycie rozporzadzenia powinny zosta¢ dostosowane do warunkdéw
okre$lonych w tym rozporzadzeniu w okresie nie dtuzszym niz rok od dnia jego
wejscia w zycie.

Z wyjasnien Pierwszego Zastepcy Komendanta wynika, Ze zostang podjete
niezbedne dziatania do sukcesywnego dostosowywania bud dla psow stuzbowych
w wojewodztwie kujawsko-pomorskim do obowigzujgcych norm.

(dowdd: akta kontroli, str. 21-27,30-36,211-218)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Komendy w badanym
zakresie.

14Dz.U.z2013r., poz. 856, j.t. ze zm.
5 policjant w wydziale prewencji komendy wojewodzkiej Policji wiasciwy w sprawach realizacji zadah zwigzanych z
wykorzystywaniem i utrzymaniem psow stuzbowych w stuzbie prewencyjnej lub ekspert badar osmologicznych w laboratorium
kryminalistycznym komendy wojewddzkiej Policji.
16 dot. psow z pigciu Komend Powiatowych Policji podlegtych Komendzie.
7 Rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 18 lutego 2004 r.
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Whiosek pokontrolny

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Wniosek

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli'8, wnosi o dostosowanie konstrukcji i wymiaréw bud dla
psow do wymogdw rozporzadzenia.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od ofrzymania wystapienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Poznan, dnia 10 lipca 2015 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor

Maciej Kowalski Andrzej Aleksandrowicz
specjalista kontroli panstwowe;

8Dz.U.z2012r., poz.82 ze zm.



