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Najwyzsza | zba Kontroli Pozna, dnia 30 listopada 2009 r.
Delegatura w Poznaniu

L PO-410-40-02/2009 Pani DyrektoDanuta Wer ner
P/09/069 Szkota Podstawowa nr 82 imegisi Przemysta |
w Poznaniu

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud®94 r. o Najwiszej Izbie Kon-
troli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze znz\yanej dalej ystawy o NIK’, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu przeprowaduit&zkole Podstawowej nr 82 im. ksi
cia Przemysta | w Poznaniu (dalef5zkotd) kontrole dotyczca realizacji zada z zakresu
wychowania fizycznego i sportu w latach szkolny€®2/2008 i 2008/2009. W zwzku z &
kontrol, ktérej wyniki przedstawiono w protokole kontrplodpisanym w dniu 24 listopada
2009 r., Najwysza Izba Kontroli — na podstawie art. @tawy o NIK— przekazuje Pani Dy-

rektor niniejszavystapienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo stwedych uchybig, reali-

zacg przezSzko¢ zada z zakresu wychowania fizycznego i sportu.

1. W okresie olgtym kontroh zagcia ruchowe oraz wychowania fizycznego byty pro-
wadzone w wymiarze zgodnym z przepisami rozgadzenia Ministra Edukacji Narodowej i
Sportu z dnia 12 lutego 2002 r. w sprawie ramowgleiméw nauczania w szkotach publicz-
nych (Dz. U. Nr 15, poz. 142 ze zm.). Przy tym wdawno wyremontowanej sali gimna-
stycznej odbywato siponad 90% zaf dla pojedynczych grupwiczacych klas IV-VI, a w
sali gimnastyki korekcyjnej 100% =zgjruchowych dla klas I-111.

2. Posiadanie bazy sportowej odpowiedniej do ptygh programow nauczania byto
przyczyry podgcia decyzji o niezrinicowaniu czwartej obowzkowej godziny lekcyjnej
wychowania fizycznego i wetzeniu jej do tygodniowych plandw zéj Decyzj ta NIK oce-
nia pozytywnie, biaic pod uwag sredni frekwencg uczniéw na lekcjach wychowania fi-
zycznego, ktéra w latach szkolnych 2007/ 2008 i&P009 wynosita odpowiednio 87,3% i
87,5% (i byta zbltona dosredniej frekwencji ogétem ucznidow na lekcjachSekole ktéra
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wynosita odpowiednio 89,2% i 88,6%), a nadto uwdglajac fakt, ze 97% ankietowanych
uczniow stwierdzito,4 zagcia wychowania fizycznegaiekawe i pomagajw oskgnicciu

wyzszej sprawngci fizycznej.

3. W okresie olgtym kontrok Pani Dyrektor nie przediono zadnego orzeczenia lekar-
skiego w sprawie stwierdzonych wad postawy u uazniIK pozytywnie ocenia fakt,zi
pomimo braku takich orzecaze- kierupc sk rozpoznaniem dokonanym prz8zko¢ — zorga-
nizowano obowizkowe zagcia z gimnastyki korekcyjno-kompensacyjnej dla uéanklas I-
[ll, w postaci czwartej godziny za& ruchowych, przeznaczg na ten cel t. zw. godziny do
dyspozycji dyrektora. Dodanalery, ze w ramach zaf ruchowych w klasach II-1ll jedn
godzirg przeznaczono na zgja nauki ptywania, a dla ucznioéw klas | organizowaorocz-
nie cykl dziesiciu zag¢ na basenie. Stuszftotakiej organizacji zaf ruchowych potwierdzi-
li sami uczniowie przyzna¢, iz dzigki tym zagciom szkolnym nauczyli siptywat (wedtug
64% ankietowanych uczniow klas VI).

4. Szkotazapewnia szeraki zréznicowary oferk pozalekcyjnych zaf sportowych i
rekreacyjnych, z ktorej kalego roku korzystato ponad 30% uczniow. W szczeg6lmro-
wadzono zajcia ze sportéw zespotowych dla starszych klasaandjmtodszych organizowa-
no piesze rajdy turystyczn&zkotastworzyta take uczniom megliwosé uczestniczenia we
wspotzawodnictwie sportowym poprzez organizowaigenlych turniejow i zawodow oraz
umazliwienie udziatu w zawodach i konkursach organizoyeh przez podmioty zewtrzne.
UczniowieSzkotyuczestnicacy w zawodach i konkursach odfliev nich wiele sukcesoéw.
NIK pozytywnie ocenia aktywr$é Szkotyw tym zakresie, tym bardzieje wymie-
nione formy organizacji pracy adresowanie bytysdadowisk socjalnie i materialnie zanie-

dbanych.

5. Tylko pk¢ jednostek sprgu sportowego ddacego w dyspozycjszkotymiato odpo-
wiednie certyfikaty. Pozostaly spitznie miat certyfikatow. Jednak — jak wypata Pani Dy-
rektor — zostat on zakupiony przed wegm wzycie rozporadzenia Ministra Edukacji Naro-
dowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w spralaeepieczastwa i higieny w publicznych i
niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 200Rr 6, poz. 69 ze zm.).

NIK zwraca jednak uwagna zty stan techniczny nawierzchni boiska szkaindg
gry w koszykowk, ktére powinno zostawyremontowane. Natomiast w dobrym stanie tech-

nicznym jest boisko do gry w pidknazna.



Warto dod4, ze oba boiska wykorzystywane byly do gapozaszkolnych organizo-
wanych przez Urd Miasta Poznania dla dzieci i mlodzyezamieszkatej w tym rejonie mia-
sta (zaniedbanym socjalnie), w ktorym zlokalizowgesaSzkota

W zakresie zapewnienia bezpietzigva uczniom podczas zdjwychowania fizycz-
nego naley podkrsli¢, ze wszyscy nauczyciele wychowania fizycznego zogtaeszkoleni
z zakresu udzielania pierwszej pomocy. Ponad 96Rtetmwanych uczniéw przyznatae
zapoznano ich z postanowieniami szkolnych regulémikorzystania z obiektow i ugdzen
sportowych i przepisy te stoguja zagciach z wychowania fizycznego, co NIK ocenia pozy-
tywnie. Oznacza taze nauczyciele wychowania fizycznego wywrali sk z zadania natm-
nego na nich w programie profilaktyki, w zakrespgracowania regulaminéw i systematycz-

nego odwotywania gido nich.

6. Zgodnie z 8 4 rozpaogdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 gradad08 r.

w sprawie podstawy programowej wychowania przedsdgn oraz ksztatcenia ogolnego w
poszczegolnych typach szkot (Dz. U. z 2009 r. Np@k. 17), pocavszy od roku szkolnego
2009/2010, w klasach | stosowana jest podstawaranmogwa ksztatcenia ogolnego dla szkot

podstawowych, ok&ona w zadczniku nr 2 do niniejszego rozpadzenia.

7. Wymagania dotygze oceniania ucznidw przez nauczycieli wychowaragckznego
zawarte bylty w dokumencie pod nagyPrzedmiotowy system oceniania z wychowania fi-
zycznego”, ktéry zgody byt z wewtrzszkolnym systemem oceniania zawartym w statucie
Szkoty W dokumencie tym okikone zostaly trzy obszary aktywsw ucznia podlegafge
ocenie: zachowanie i postawa, ungiepsci ruchowe i organizacyjne oraz wiadofopbz za-
kresu kultury fizycznej i sportu. Na podstawie tyaiiszarow ustalono kryteria oceny z wy-

chowania fizycznego.

8. W badanym okresie nauczyciele wychowania fizggenoraz nauczyciele edukacji
wczesnoszkolnej spetniali wymagania ckoaee w 8§ 2 rozpordzenia Ministra Edukacji Na-
rodowej i Sportu z dnia 10 wréasia 2002 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacjimgga-
nych od nauczycieli oraz oldlenia szkét i wypadkéw, w ktérych mpa zatrudni nauczy-
cieli niemagcych wyzszego wyksztatcenia lub ukczonego zaktadu ksztatcenia nauczycieli
(Dz. U. z 2002 r. Nr 155, poz. 1288 ze zm.).



9. NIK pozytywnie ocenia taze w okresie olgtym kontroh z r&znych form doskonale-
nia zawodowego korzystato dziesu nauczycieli edukacji wczesnoszkolnej. NIK zvaac
natomiast uwagna fakt niekorzystania ze specjalistycznych fowskibnalenia zawodowego
przez dwoch nauczycieli wychowania fizycznego, goygh due dégwiadczenie pedagogicz-
ne i nauczycielskie. Hospitacje lekcji wychowaniayéznego, przeprowadzone przez Rani
Dyrektor, nie wykazaty jednak nieprawidtoyed w prowadzeniu zg¢ przez tych nauczycie-
li.

Prawidiowa¢ prowadzenia przez nauczycieli mianowanych i dygamnych zaj¢
ruchowych i wychowania fizycznego potwierdzity takobserwacje dokonane w trakcie kon-
troli NIK, przy udziale powotanego specjalisty.

Przedstawiac powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1) podgcie staréa o wykonanie remontu nawierzchni boiska szkolneggny w koszykowl,
2) zmobilizowanie nauczycieli wychowania fizycznedo udziatu w stosownych formach

doksztatcania zawodowego.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, na podstant. 62 ust. Listawy o
NIK, oczekuje przedstawienia przez RabDyrektor — w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego — informacji o sposobach wyketania uwag i wy-
konania wnioskow lub o dziataniach peigich w celu ich realizacji albo o przyczynach nie-
podjcia takich dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. Justawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgtosa na pimie dyrek-
torowi delegatury NIK w Poznaniu umotywowanych rzsten w sprawie ocen, uwag i
wnioskow zawartych w tym wygpieniu. W razie zgtoszenia zastieg, zgodnie z art. 62 ust.
2 ustawy o NIKtermin nadestania informacji, o ktérym mowaasjy liczy skt od dnia otrzy-
mania ostatecznej uchwaty tawej komisji NIK.



