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Najwyzsza lzba Kontroli Pozna, dnia 31 grudnia 2009 r.
Delegatura w Poznaniu

LPO-410-40-04/2009 Pan DyrektoMarian Poktadecki
P/09/069 Szkota Podstawowa nr 12 im. prof. Aalsiodziczki
w Gnienie

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud®94 r. o Najwiszej Izbie Kon-
troli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze znz\yanej dalej ystawy o NIK’, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu przeprowaduit&zkole Podstawowej nr 12 im. prof.
Adama Wodziczki (dalej: Szkotd) kontrole realizacji zada z zakresu wychowania fizycz-
nego i sportu w latach szkolnych 2007/2008 i 20082 W zwazku z t kontroh, ktorej
wyniki przedstawiono w protokole kontroli podpisamyv dniu 11 grudnia 2009 r., Najésy
sza lzba Kontroli — na podstawie art. @§tawy o NIK— przekazuje Panu Dyrektorowi niniej-

szewystapienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo stwemdych nieprawidtowo-

Sci, realizacy przezSzko¢ zada z zakresu wychowania fizycznego i sportu.

1. W okresie olgtym kontroh zagcia ruchowe oraz wychowania fizycznego byty pro-
wadzone w wymiarze zgodnym z przepisaorporzidzenia Ministra Edukacji Narodowej i
Sportu z dnia 12 lutego 2002 r. w sprawie ramowyleimOw nauczania w szkotach publicz-
nych(Dz. U. Nr 15, poz. 142 ze zm.). Zeja te dla wszystkich grupwiczacych odbywaty
sig w salach gimnastycznych, co NIK ocenia pozytywnie.

W oddziatach sportowych natomiast tygodniowy wymaagc¢ sportowych wynosit 6
godzin, w tym 4 godziny obowazkowych zag¢ wychowania fizycznego, przewidziane w
ramowym planie nauczania. NIK ocenia negatywnialasie takiego wymiaru zg sporto-
wych w klasach sportowych, bowiem naruszato to misge8 7 ust. 1 pkt tozporzdzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 30 lgp2002 r. w sprawie warunkow tworze-

nia, organizacji oraz dziatania m. in. klas sporgmh (Dz. U. Nr 126, poz. 1078). Z powota-
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nego przepisu wynika bowienige obowazkowy tygodniowy wymiar godzin zg sporto-
wych wynosi w klasach sportowych co najmniej 10Z10d

2. Posiadanie dobrej bazy sportowej i przekonaniprowadzenie czwartej godziny wy-
chowania fizycznego w formie lekcji jest najbardzéktywrn forma prowadzenia tych za-
je¢, byto powodem podgia przez Pana Dyrektora decyzji o nigzriéowaniu czwartej obo-
wiazkowej godziny lekcyjnej wychowania fizycznego iae#eniu jej do tygodniowych pla-
now zagé. NIK ocenia pozytywnieatdecyzg, biorac pod uwag sredni frekwencg uczniow
na lekcjach wychowania fizycznego, ktéra w latazkognych 2007/2008 i 2008/2009 wyno-
sita odpowiednio 91,6% i 92,4% (i byta ziwha dosredniej frekwencji ogétem ucznidéw na
lekcjach wSzkole ktora wynosita odpowiednio 91,9% i 93,1%), a oadivzgkdniajc fakt,
ze 83,5% ankietowanych ucznidw klasy VI stwierdzifozagcia wychowania fizycznegas

ciekawe i pomagajw osiagnigciu wyzszej sprawngci fizycznej.

3. NIK ocenia pozytywnie organizacprzezSzko¢ zagc¢ z gimnastyki korekcyjnej. W
okresie objtym kontrokh wszyscy uczniowie zakwalifikowani do tych gajmogli w nich
uczestniczy. Dla dzieci z niepetnosprawéma ruchows, skierowanych na podstawie sto-
sownego orzeczenia do klas integracyjnych, zorgavano zamiast z&§ wychowania fi-
zycznego, zagia usprawniajce w wymiarze 21 godzin tygodniowo, na ktore teaajsrod-

ki przydzielit Szkoleorgan prowadcy.

4. Szkotazapewnia szeraki zréznicowary ofere pozalekcyjnych zaf sportowych i

rekreacyjnych, z ktérej w roku szkolnym 2007/2068rgystato prawie 35% ucznidw, a w
roku 2008/2009 prawie 27% uczniéw. Prowadzone bhytyn. zagcia z nauki i doskonalenia
ptywania, pitki nanej (dla chtopcow), nauki t&a, a take w zakresie kota turystyczno-
krajoznawczego. NIK pozytywnie ocenia aktywéadszkotyw zakresie tworzenia uczniom
warunkoéw do uczestnictwa we wspoétzawodnictwie spoytn poprzez organizowanie licz-
nych zawodow, konkurséw i turniejow oraz poprzezialdw zawodach i konkursach wspot-
organizowanych z innymi podmiotami. Uczniowizkotyuczestnicacy w tych zawodach i

konkursach odnidi w nich wiele sukcesow.

5. Spardéd sprztu sportowego dlacego na wyposaniu Szkoty odpowiednie atesty lub
certyfikaty miat sprzt sportowy o diaych gabarytach (n. p. bramki, skrzynia gimnastyczna

koziot, wyposaenia sali gimnastycznej) oraz pitki lekarskie illetartowe. Pozostaty spitz



sportowy (ledacy w wytkowaniu) nie miat atestéw lub certyfikatéw. Jekrajak wyjanit
Pan Dyrektor — zostat on zakupiony przedsseim wzycie rozporz;dzenia Ministra Eduka-
cji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 rsprawie bezpieczstwa i higieny w pu-
blicznych i niepublicznych szkotach i placéwk@ol. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.).
Wszyscy nauczyciele wychowania fizycznego zogtateszkoleni z zakresu udziela-
nia pierwszej pomocy, co NIK ocenia pozytywnie. Wiea 87% ankietowanych uczniéw
przyznato,ze zapoznano ich z postanowieniami szkolnych reguiém korzystania z obiek-
tow i urzadzen sportowych, a 84% zadeklarowal® przepisy te stosujpa zagciach z wy-

chowania fizycznego.

6. Zgodnie z § 40zporz;dzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 grd@008 r.

w sprawie podstawy programowej wychowania przedsego oraz ksztalcenia ogolnego w
poszczegolnych typach szkbiz. U. z 2009 r. Nr 4, poz. 17), pageszy od roku szkolnego
2009/2010, w klasach | stosowana jest podstawargnmogwa ksztatcenia ogolnego dla szkot

podstawowych, ok&ona w zadczniku nr 2 do tego rozpadzenia.

7. Wymagania dotyegze oceniania uczniéw przez nauczycieli wychowargckznego
zawarte byty w wewstrzszkolnym systemie ocenianiaW{sS0). Integralra jego czscia byt
przedmiotowy system ocenianiaP§O). Byt on jednak niezgodny z przepisanuizporz-
dzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwiatR007 r. w sprawie oceniania, klasyfi-
kowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz prae@dzania sprawdziandw i egzami-
néw w szkotach publicznyd®z. U. Nr 83, poz. 562 ze zm.). Brakowato bowieapiséw
odnoszacych st do wymaga edukacyjnych i sposobdw sprawdzaniagsicé.

W zakresie oceniania pgpbw uczniow z wychowania fizycznegBbSO nie odnosit
sie w sposob odibny do uczniow oddziatow sportowych. Nie wskazanawy realizowane-
go programu nauczania, do ktérego odnasPSQ Zgodnie z dyspozygj§ 2 ust. 2 przywo-
tanego rozpormzenia, wymagania edukacyjne wynikan. in. z podstawy programowe;j i
realizowanych w szkole programow nauczania uedtghjpcych & podstaw. W PSOw
szczegotowych kryteriach oceniania uczniow z wychma fizycznego podana byta skala
ocen od 1 do 6, w ktorej dla oceny ,2", przypmtkowano odpowiednik stowny ocena mier-
na, ktory to termin nie jestzywany przy ocenianiu.

W PSOnie zawarto wymagaedukacyjnych niezisinych do uzyskania poszczegol-
nych srodrocznych i rocznych (semestralnych) ocen kl&sgyjnych z obowizkowych i
dodatkowych zai edukacyjnych, o ktérych mowa w 8§ 3 ust. 3 pkt iparzdzenia. Nie



wskazano take, waga ktorego z warunkdéw oceniania (i dlaczegse) pajwysza oraz jak
wptywa na kacowa ocere. Nie okréglono wPSQ wbrew przepisowi 8§ 7 rozpadzenia, w
jaki sposob bdzie oceniany wysitek wkladany przez ucznia w wagyivanie s¢ z obowaz-
kow wynikapacych ze specyfiki zaf z wychowania fizycznego. Nie okdteno tez sposobow
sprawdzania osijnie¢ edukacyjnych uczniow z wychowania fizycznego (m.metod, tech-
nik i narzdzi), wbrew przepisowi 8 4 ust. 1 pkt 2 rozpgzenia.

8. W badanym okresie nauczyciele wychowania fizggenoraz nauczyciele edukacji
wczesnoszkolnej spetniali wymagania choee w 8 2rozporzidzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 10 wrrga 2002 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacjmay
ganych od nauczycieli oraz oklenia szkoét i wypadkow, w ktorych fna zatrudné nauczy-
cieli niemajcych wyszego wyksztatcenia lub ulczonego zaktadu ksztalcenia nauczycieli
(Dz. U. z 2002 r. Nr 155, poz. 1288 ze zm.).

9. NIK pozytywnie ocenia korzystanie przez naucelyavychowania fizycznego z #6
nych form doskonalenia zawodowego. NIK zwraca naéshuwag na fakt niekorzystania ze
specjalistycznych form doskonalenia przez nauchye@ukacji wczesnoszkolnej, bowiem
tylko jeden nauczyciel w ostatnich dwdéch latachzketat z takiej formy doskonalenia zawo-
dowego. Nalgy jednak podkrdi¢, iz nauczyciele zaf ruchowych i wychowania fizycznego
prawidtowo prowadzili zajcia, co potwierdzity obserwacje dokonane w trakaatroli NIK

przy udziale powotanego specjalisty.

Przedstawiac powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1) ustalenie obowrzkowego tygodniowego wymiaru godzin @ajsportowych w klasach
sportowych zgodnie z wymogampzporz;dzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z
dnia 30 lipca 2002 .
2) dostosowani®S0Oz wychowania fizycznego do wymogow oflanych przepisami,
3) zmobilizowanie nauczycieli edukacji wczesnosakpldo udziatu w stosownych formach

doksztatcania zawodowego.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, na podstast. 62 ust. Listawy o
NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektoraterminie 14 dni od daty otrzymania

niniejszego wysipienia pokontrolnego — informacji o sposobach wygketania uwag i wy-



konania wnioskow lub o dziataniach pegich w celu ich realizacji albo o przyczynach nie-
podjcia takich dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. lustawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgiogz na pgimie dyrek-
torowi delegatury NIK w Poznaniu umotywowanych rasten w sprawie ocen, uwag |
wnioskow zawartych w tym wyspieniu. W razie zgloszenia zastieg, zgodnie z art. 62 ust.
2 ustawy o NIKtermin nadestania informacji, o ktorym mowazey liczy skt od dnia otrzy-

mania ostatecznej uchwaty tawej komisji NIK.



