Pozna, dnia 19stycznia 2010 r.

Delegatura w Poznaniu

LPO-410-39-04/09 Pan Dyrektibtarek Napierata
P/09/073 Generalna Dyrekcja Drog Krajowych

i Autostrad Oddziat w Poznaniu

Na podstawie art. 2 ust.ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najazej Izbie Kontro-
li (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), Najsaa Izba Kontroli Delegatura w Pozna-
niu przeprowadzita w poznakim oddziale Generalnej Dyrekcji Drég KrajowychAutostrad
(,Oddziat) kontrole w zakresie realizacji zaflazwiazanych z przygotowaniami Polski do
organizacji finalowego turnieju Mistrzostw Europy Rice Nanej UEFA EURO 2012. W
zwiazku z § kontroh, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrplodpisanym w dniu
23 grudnia 2009 r., Najwgza lzba Kontroli — na podstawie art. 60 ustawyilé Nprzekazu-

je Panu Dyrektorowi niniejsagystapienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie dziataf@aldzialuw zakresie budowy
drég, magce na celu m. in. przygotowanie ich na czas rozgky®@URO 2012, pomimo opi-

sanych porzej nieprawidtowdci.

1. Pozytywnym byto toze realizacja dwoch zaflazwiazanych z przygotowaniem do
EURO 2012 — spwdd czterech wymienionych w zakniku nr 3 douchwaty Nr 163/2007
Rady Ministrow z dnia 25 wraeia 2007 r. w sprawie ustanowienia programu wiciiolego
~Program Budowy Drog Krajowych na lata 2008-2012" zostata rozpoegta (zachodnia i
wschodnia obwodnica Poznania), pomimo opén spowodowanych problemami, ktére wy-
stapity na etapie ich przygotowania (m. in. dpéenia w planowanym uzyskaniu decysjo-
dowiskowych, przedinjace st postpowania przetargowe i wywilaszczeniowe). Pozytyw-
nym jest rownie to, ze pozostale dwa zadania (budowa odcinkéw drogolraj S5 od wzta
Gluchowo do wzta Korzeéisko i od Mielna do Gnieznah $1a etapie przygotowywania, a

przewidywany termin ich zakozenia nagpi¢ ma przed rozpogziem EURO 2012.
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Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia rowhiaadzor inwestorski nad realiza-
cja inwestycji drogowych. Nadzor ten zorganizowanytabgrzezOddziatprawidtowo i dzia-
tat poprawnie, z wyjtkiem nadzoru nad prowadzeniem dziennikdw buddwn Staawanso-
wania robot analizowany byt na bigo przez zespét d. s. monitorowania inwest@gjizdia-

lu, a ponadto w trakcie comiesznych posiedzerad budow.

2. Kontrola NIK wykazata jednocgeie, ze wnioski o wydanie pozwatena budow
zachodniej obwodnicy Poznania (etapy | i 1lA), zdae w Wielkopolskim Urgdzie Woje-
wodzkim w Poznaniu, nie byty kompletne. Wymagahe ameupetnienia, co spowodowato
zawieszenie pogbowar administracyjnych (m. in. ze wzglu na koniecznig dokonania
powtdrnej oceny oddziatywania inwestycji fradowisko i wydania pozwolenia wodnopraw-
nego oraz konieczi6é uzyskania i zaktualizowania uzgodiie wiasciwymi organami) i
op&nienia w uzyskaniu stosownych decyzji (w odniesiato termindéw planowanych).

Kontrola NIK wykazata rownie nieprawidtowdci dotyczace prowadzenia dzienni-
kow budowy zachodniej obwodnicy Poznania, ktére gtaty m. in. na skutek uchyliev
zakresie nadzoru. Stwierdzono w szczeg&inae dane dotyce wykonawcy, 0sob Kieray
cych robotami oraz oséb sprawcych nadzor inwestorski i autorski, zamieszczonpiaew-
szych stronach dziennikéw, naniesione zostaty pteexsoby (w tym réwniepoprzez odci-
$nigcie imiennej piecgei), zamiast przeddzial co stanowito naruszenie postanovi 6
ust. 2rozporzidzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwced2Q. w sprawie dziennika
budowy [...](Dz. U. z 2002 r. Nr 108, poz 953 ze zm.). Stwzertb te braki adreséw nie-
ktorych z w. w. 0sOb oraz danych co do numeru, japesci i zakresu rzeczowego ich
uprawniéi budowlanych, a tale dat przycia obowazkéw. W zadnym z dziennikdéw nie
wpisano danych co do wyznaczenia znakéw geodezyjrpatazenia obiektu i rozpoezia
budowy. Badanie zapisow dokonanych w przedmiotowdaiknnikach wykazata,e nie od-
notowano w nich protokotéw odbioru robot wymienichyw fakturach ogciowych oraz
protokotéw z rad budowy, co stanowito naruszenist@oowié 8 8 ust. 1 przywotanegmz-
porzgdzenia

Badanie faktur za wykonane roboty wykazato niepdéawosci polegajce na tymze
w rubryce dotyczcej nazwy artykutu / ustugi podange roboty wykonano zgodnie z proto-
kotem odbioru, podczas gdy dokumentami na podstkt@igch wystawiono te faktury nosity

nazwe: ,przejsciowe swiadectwa ptatngci’.
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Przedstawiac powyzsze oceny i uwagi oraz uwezghiajpc dodatkowe wyjgnienia i
informacje Pana Dyrektora o petjch juz dzialaniach w celu prawidtowego prowadzenia
dziennikow buddw, ztmone w trybie art. 59 ust. @stawy o NIK(ktore wptyrety do delegatu-
ry w dniu 29 grudnia 2009 r.), Najwsza Izba Kontroli wnosi o podejmowanie stosownych
dziataa majcych na celu:

1) uzyskiwanie decyzji administracyjnych, niedhych w ramach procesu przygotowania
inwestycji, w terminach planowanych, m. in. poprkempleksowe przedktadanie dokumen-
téw niezlzdnych do wydawania pozwdiena budow,

2) prowadzenie dziennikbw budowy zgodnie z przepisszczegdtowymi w tym zakresie

oraz prawidtowe opisywanie faktur.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Poznaniu — dzigtaja podstawie art. 62 ust.
1 ustawy o NIK— oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektorggrminie 14 dni od dnia
otrzymania niniejszego wygiienia, informacji o sposobach wykorzystania uwagykona-
nia wnioskow lub o dziataniach petijch w celu ich realizacji albo o przyczynach nidge
cia takich dziata.

Na mocy postanowfeart. 61 ust. luistawy o NIKw terminie 7 dni od dnia otrzyma-
nia niniejszego wyspienia, przystuguje Panu Dyrektorowi prawo zgtoszama psmie dy-
rektorowi delegatury NIK w Poznaniu umotywowanyasizzeéen w sprawie ocen, uwag i
wnioskow zawartych w tym wysgpieniu. W razie zgtoszenia zastie#, zgodnie z postano-
wieniami art. 62 ust. Zstawy o NIK termin nadestania informacji, o ktérym mowazxejy

liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwatyssiaej komisji NIK.



