Pozna, dnia 30 padziernika 2009 r.

A

Najwyzsza | zba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

L PO-410-32-03/09 Zarad
P/09/167 Przedddiorstwa Ustug Komunalnych spétki z o. o.
w Rokietnicy

Na podstawie art. 2 ust.uBtawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsgej Izbie Kontro-
li (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwalsdg] ,ustawy o NIK’, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Poznaniu skontrolowata Przgusrstwo Ustug Komunalnych spak
Z 0. 0. w Rokietnicy (UK”) w zakresie gospodarowania osadami powvisiani w oczysz-
czalnisciekow komunalnych w Bytkowie @czyszczalnia w latach 2007-2009 (I p6trocze).
W zwiazku z & kontroh, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrg@odpisanym w
dniu 21 padziernika 2009 r., Najwysza Izba Kontroli — na podstawie art. @awy o NIK—

przekazuje Zardowi niniejszewystapienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo stwendych nieprawidtowo-
§ci, zagospodarowywanie prz€4JK odpaddéw w postaci komunalnych osadémsekowych

(,0sady) wytworzonych podczas procesu oczyszczaniakdw woczyszczalni

1. W oczyszczalnivytworzono 216,66 Mgsadoww 2007 r. (93,70 Mg w przeliczeniu
na such mag), 426 Mg w 2008 r. (116,80 Mg) i 229 Mg w | potmc2009 r. (68,68 Mg).
Wszystkieosadywytworzone woczyszczalniv tym okresie w cakxi byty poddane obrébce
poprzez stabilizagjtlenowa, odwadnianie na prasie filtracyjnej, higienizacjdezynfekag
wapnem palonym i sktadowanie na poletku osadowyyhy Bne wykorzystane rolniczo na
terenie gmin Rokietnica i Suchy Las na gruntactydrPrzedsibiorstwa Rolnego ,Sobrol”,
na podstawie porozumienia z dnia 25 wraa 2003 r.

W PUK realizowany byt ,Programu rolniczego wykorzystangadOow z oczyszczalni
sciekdbw w Bytkowie”, w ktorym okrdono sposob utylizacji i zagospodarowangadowna
gruntach w. w. przedsbiorstwa rolnego. Gospodarowaraeadamibyto zgodne z tym pro-

gramem, planem gospodarki odpadami gminy Rokietarez pozwoleniem wodnoprawnym
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na odprowadzanie oczyszczonyaiekow. Jednak ocena ta nie dotyczy wykonywaniastra

portuosadowprzez niewyspecjalizowane do tego celu podmioty.

2. PUK terminowo przekazywato marszatkowi wojewodztwa lkapolskiego zbiorcze
zestawienia rocznych danych za lata 2006-2008 majadh i ilgci odpadow, o sposobach
gospodarowania nimi oraz o instalacjach iadeeniach stmcych do odzysku i unieszkodli-
wiania tych odpadow oraz zbiorcze zestawienia damyevytworzonych komunalnycbsa-
dach o ktérych mowa w art. 37 ustBtawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadagGlistawa
0 odpadach.

3. Maksymalny czas magazynowania wytworzonydadoéww badanych latach nie

przekroczyt granicznego terminu oki@nego art. 63 ust. @stawy o odpadach

4. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia zkszanie dawek wapna palonego do
higienizacjiosadéw W 2007 r. na 1 Mgsadowzastosowano 2,67 kg wapna, 55,44 kg w
2008 r. i 85,18 kg w | potowie 2009 r.

llos¢ metali cezkich w mg/kg suchej masy osadu zawsze byta znagmniejsza od
gornych granic dopuszczalnych parametréw gdkreych w zadczniku nr 1 dorozporzdze-
nia Ministra Srodowiska z dnia 1 sierpnia 2002 r. w sprawie koaloych osadéwscieko-

wyclH (,rozporzdzenie ks').

5. Partieosadowprzekazane 31 pdziernika i 31 grudnia 2007 r. nie byly poddane ba-
daniom bakteriologicznym i parazytologicznym, czgaruszono przepisy 8 5 ust. 1 pkt 8-9
rozporzydzenia ké. W zwiazku z tym wykorzystano rolniczadznie 133,07 Mgosadow
(40,40 Mg suchej masy) bez wymienionych bgdacznie na 20 ha powierzchni gruntow
ornych. Poza tym estotliwos¢ badaniaosaddéw wymagana przepisem 8§ 5 ustrdzporz;-
dzenia k@, nie zostata zachowana w jednym przypadku w kémtranym okresie, poniewa
odstp pomkdzy kolejnymi badaniami bakteriologicznymi i partadggicznymi wyniost 8

mieskcy.

6. W 2008 r.PUK zlecito wykonanie badaosadéwdwom laboratoriom nie posiadaj

cym akredytacji Polskiego Centrum Akredytacji (21&ana kwot 5.789 zt oraz 3 badania na

! Dz. U. z 2007 r. Nr 39, poz. 251 ze zm.
2Dz. U. Nr 134, poz. 1140 ze sprostowaniem.
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kwote 2.318 zt). Od dnia 1 stycznia 2008 r., zgodnietzla7a ust. Listawy z dnia 27 kwiet-

nia 2007 r. — Prawo ochrongrodowisk&, prowadzcy instalac} oraz wytkownik urzdzenia
Sa obowizani zapewrd wykonanie pomiaréw wiellkiei emisji lub innych warunkéw korzy-
stania ze&rodowiska przez akredytowane laboratorium w rozmmieistawy z dnia 30 sierp-
nia 2002 r.o systemie oceny zgoduoid w zakresie bada do ktérych wykonywaniaasobo-
wiazani. taczna masaosadow wykorzystanych rolniczo, ktorych probki zostatyadane
przez laboratoria nie posiadeg akredytacji Polskiego Centrum Akredytacji w zske ba-
daniaosadoww 2008 r. wyniosta 341 Mg (88,41 Mg w przeliczenaisuch mag). Osadyte
zastosowane zostatydznie na 20 ha gruntdw ornych. PonaBtdK zlecito nieakresytowa-
nemu laboratorium, dwukrotnie w kontrolowanym okegedadanie prébek gruntéw (na kwo-
te 4.270 zt).

Dopiero od kaca 2008 rPUK zlecat wykonywanie badasosadéwlaboratorium, kto-
re posiadato akredytacPolskiego Centrum Akredytaciji.

7. Przeprowadzone w kontrolowanym okresie dwa badambek gruntow obejmowaty
swym zakresem oznaczenie zawstigedynie metali cizkich w prébkach gleb pobranych na
polach uprawnych przeznaczonych do rolniczego wagsiania osadéw, bez oznaczenia od-
czynu PH oraz zawaroi fosforu przyswajalnego w przeliczeniu ngOR (pigciotlenek fosfo-

ru), co bylo niezgodne z przepisami 8§ 6 ust. Xazporz;dzenia ke.

8. NIK negatywnie ocenia fakte w latach olgjtych kontroh transportosadéw do
Przedstbiorstwa Rolnego ,Sobrol” (na trasie Bytkow-Sobotgkonywato to widnie przed-
sigbiorstwo, pomimo braku posiadania przez nie odpdmiggo zezwolenia na prowadzenie
dziatalnagci w zakresie transportu odpadow, o ktorym mowartyv 28 ust. lustawy o opa-
dach Na transporbsadéwdo miejsca przeznaczenrUK wydato 10.871,20 zt w 2007 r.,
14.119,80 zt w 2008 r. i 6099 zt w pierwszej pote\009 r.

9. NIK zwraca uwag na to,ze w umowach z przeddiiorstwem ,Sobrol” na wykorzy-
stanie rolnicze osadoéw nie zamieszczano postanpwiére utatwitybyPUK wykonywanie

obowiazkow wynikapcych z przepiséw § 3 ust. 3 oraz 8 6 usbZporzdzenia ke.

®Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.
“Dz. U. 2 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.
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10. NIK zwraca take uwag na niewielkie ranice pomg¢dzy danymi o suchej masie osa-
dow zawartymi w kartach ewidencji osadéw, w sprasesdach OS-5 oraz w sprawozdaniach
z oczyszczalndciekow miejskich i wiejskich.

W latach 2007-2009 (I potrocz®UK stosowato nieaktualne wzory kart ewidencji
odpadow oraz kart ewiden@saddow a mianowicie te, ktére obowzywaty do dnia 5 marca
2006 .

Ponadto we wszystkich kartach ewidermgadow(karty 1-4 w 2007 r., 1-4 w 2008 r.
oraz 1-6 w 2009 r.) nie byty wdaeiwie okrelone typy gleb (wpisano ,IVa, IVb, V", zamiast
Jlekka, srednia, c¢zka”) oraz nie podano miejsca stosowassadow

11. NIK zwraca uwag na fakt, ze pomimo, = pierwsze pozwolenie na eksploatac]
oczyszczalnzostato wydane 4 grudnia 1995 r. i w tym roku mzpta zostata jej eksploata-
cja, to oczyszczalnigosiadata kaike obiektu budowlanego dopiero od dnia 18 stycznia
2008 .

Przedstawiac powysze oceny i uwagi, NIK Delegatura w Poznaniu wiaosi
1) przeprowadzanie batl@asadowzgodnie z czstotliwaoscia i zakresem badaokreslonych w
rozporz;dzeniu ke,
2) wykonywanie transportasadéwsamodzielnie lub poprzez zlecanie go podmiotomapos
dajacy stosowne zezwolenie,
3) zlecanie przeprowadzania bagadbek gruntéw w petnym zakresie oltomym wrozpo-
rzqdzeniu ke,
4) zapewnienie wykonywania wymaganych badaadowi gruntéw przez laboratoria posia-
dajace akredytagj(tacznie z pobieraniem préb),
5) prowadzenie sprawozdawaézodotyczcej osadéwzgodnie z danymi wynikagymi z kart
ewidencji osadow,

6) stosowanie aktualnych wzoréw kart ewidencji atip@ oraz kart ewidencji osadow,

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, na podstant. 62 ust. Listawy o
NIK, oczekuje przedstawienia przez Zarzv terminie 21 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego informacji o sposobie wykotaysa uwag i wykonania wnio-
skow lub o dziataniach pogych w celu realizacji wnioskow albo o przyczynagbpodcia
takich dziata.
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Zgodnie z trécig art. 61 ust. lustawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Zadowi prawo zgtoszenia na$§pnie
dyrektorowi delegatury NIK w Poznaniu umotywowanyastrzeen w sprawie ocen, uwag i
wnioskow zawartych w tym wyspieniu. W razie zgloszenia zastieg, zgodnie z art. 62 ust.
2 ustawy o NIKtermin nadestania informaciji, o ktorym mowazey liczy skt od dnia otrzy-

mania ostatecznej uchwaty tawej komisji NIK.



