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Najwyzsza | zba Kontroli Pozna, dnia 4 sierpnia 2010 r.
Delegatura w Poznaniu

LP0O-4101-08-02/2010 JM Rektprof. dr habGrzegor z Skrzypczak

P/10/071 Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

TEKST UJEDNOLICONY
Na podstawie art. 2 ust.ustawyz dnia 23 grudnia 1994 0. Najwy:szej I1zbie Kontro-
li (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), Najsaa Izba Kontroli Delegatura w Pozna-
niu przeprowadzita w Uniwersytecie PrzyrodniczynPaznaniu (dalej: Jczelnid) kontrole
wykorzystaniasrodkdéw publicznych w latach 2008-2010 (I kwartdj wyniki przedstawio-
no w protokole podpisanym w dniu 19 lipca 2010 a. pbdstawie art. 60stawy o NIK Naj-

wyzsza lzba Kontroli przekazuje JM Rektorowi niniejsagstapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykorzystywatiedkéw publicznych

przezUczelng, mimo stwierdzonych nieprawidtowa.

1. Uczelniaprowadzita zajcia dydaktyczne nasmiu wydziatach w ramach 18 kierun-
kow studiow w roku akademickim 2008/2009 i 19 kidtdw w roku akademickim 2009/
2010.WUczelni studiowato 11.807 os6b (z tego 7.924 na studitatjamarnych i 3.883 na
studiach niestacjonarnych) w 2008 r. oraz 11.71& dg tego 7.945 na studiach stacjonar-
nych i 3.773 na studiach niestacjonarnych) w 2009 r

W 2008 r.Uczelniana dziatalné¢ dydaktyczia otrzymata dotagjz ministerstwa na-
uki i szkolnictwa wyszego w kwocie 91.511,4 tys. zi, ktora stanowited8é przychodow
Uczelni na dziatalné¢ dydaktyczm, a w 2009 r. otrzymata 97.824,4 tys. zi, co statwow
85,6% przychoddw ng tdziatalngé. Powyszesrodki (w tym z rezerwy celowejyczelnia
wydatkowata zgodnie z przeznaczeniem.

NIK zwraca jednak uwagze wUczelninie prowadzono ewidencji kosztow z podzia-
lem na studia stacjonarne i niestacjonarne, conbcga rzetelne monitorowanie przestrzega-
nia wymogéw wynikajcych z art. 99 ust. Astawyz dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkol-
nictwie wyszym(Dz. U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.), zwanej dalgjtaw;”, wedtug ktérych



wysoka¢ pobieranych optat zawiadczone ustugi edukacyjne nie meoprzekraczakosztow
ponoszonych w zakresie niedmym do uruchomienia i prowadzenia studiéw niestaa-

nych.

2. NIK pozytywnie ocenia spetnianie przeezelng warunkéw kadrowych zapewnigj
cych realizagj celéw i zada okreslonych w przepisach o szkolnictwie wgzym. NIK zwraca
jednak uwag, ze w kontrolowanym okresie prodziekan wydziatu texhgii drewna nie uzy-
skat zgody senatuczelnina dodatkowe zatrudnienie (zgodyrazit prorektor), co naruszato
przepisy art. 129 ust. @stawyoraz uchwat nr 79/2009 senatuczelni
Ponadto NIK zwraca uwagia znaczne obgienie niektérych pracownikdw oboxyz-

kami dydaktycznymi w godzinach ponadwymiarowyclgypczym — jak wynika z dodatko-
wych wyjanien ztozonych przez JM Rektora YUczelniapodita dziatania zmierzage do

zmniejszenia nadgodzin.

3. W 2008 r.Uczelniaotrzymata 24.740,9 tys. #rodkow na nauk 25.907,1 tys. zt w
2009 r. oraz 2.529,0 tys. zt w | kwartale 2010mtym na projekty badawcze uzyskata odpo-
wiednio 7.140,7 tys. zt, 8.847,8 tys. zt i 1.78%5. zt. Wszystkie wydzialczelniprowa-
dzity badania naukowe, a siedem z nich wspétpratmwekze z uczelniami zagranicznymi.
Efektami niematerialnymi realizacji zad&nansowanych zérodkéw na nauk byty m. in.
publikacje pracownikowJczelni ktérych liczba wyniosta 1.550 w 2008 r., 1.50&@09 r. i
942 w | kwartale 2010 r. Przychody z tytutu umoeehcyjnych wyniosty w okresie atym
kontrol tacznie 97,5 tys. ziUczelniauzyskata w latach 2008-2010 cztery patenty na wyna
lazki.

4, Uczelniawykorzystywata posiadane grunty,azznej powierzchni 15.342 ha, gtownie
na prowadzenie dziatalé® dydaktycznej i badawczej (mianowicie w 96%). Rasuriudyn-
ki, tacznie o powierzchni 269.237,06 m2, slty przede wszystkim wymienionym rodzajom
dziatalngci (w 76%). W okresie objym kontroh Uczelniasprzedatascznie 16 mieszka
zaktadowych i 18 nieruchonda gruntowych, uzyskag w wymaganych przypadkach (5 nie-
ruchomdci) zgod: ministra skarbu pestwa, o ktérej mowa w art. 5a ustustawyz dnia 8
sierpnia 1996 ro zasadach wykonywania uprawfierzystugugcych Skarbowi Péstwa(Dz.
U. Nr 106, poz493). O uzyskanie takiej zgodyczelnianie wystpita udost¢pniac hak
sportova (0 wartgci ewidencyjnej netto 12.412,9 tys. zt). Zgodnig@rzywotanym wyej

przepisemUczelnia zobownzana byta, przed zawarciem umowy prowgds do oddania



tego sktadnika majkowego do korzystania innym podmiotom, vaysé o zgo@d do ministra
wiasciwego do spraw skarbu fistwa ze wzgidu na toze wartg¢ przedmiotu umowy najmu
przekraczata wartg 50 tys. euro. NIK zwraca uwagze zgodnie z dyspozygcprt. 5a ust. 2

przywotanej wyej ustawy, brak takiej zgody skutkuje nieimascia umowy.

5. NIK pozytywnie ocenia gospodarowasi@dkami funduszu pomocy materialnej dla
studentow i doktorantowsrodki tego funduszu przeznaczone na stypendia wgpka byty z
uwzgkdnieniem przepisow art. 174 ust. 4 i art. 184 @sistawy Podziat dotacji na poszcze-
golne rodzaje stypendiow byt uzgadniany z samuem studentow i sama@em doktoran-
tow. NIK zwraca uwagna to,ze w planach podziatu dotacji na lata akademicki@722008 i
2008/2009 podano m. in. ogdlne kwoty dotacji ngpshgdia za wyniki w nauce w skali
Uczelnj nie okrélajac kwoty stypendium za wyniki w nauce dla jednegadshta. Kwota
taka zostata okéona w planie podziatu dotacji na rok akademicki@@011. Finansowanie
z funduszu pomocy materialnej dla studentow i dakitdw kosztow remontéw domoéw stu-
denckich i obstugi tego funduszu byto zgodne z pisami art. 103 ust. 5 i @stawy

Uczelnianie przestrzegata termindw wyptacasisiadczeé stypendialnych przyzna-
nych studentom. Zgodnie z art. 184 ustsBawy stypendia powinny kywyptacane co mie-
siac. W 8 5 ust. 2 regulaminu przyznawania pomocy nateej okrglono, ze stypendia s
wyptacane co miest z wyjatkiem lipca, sierpnia i wrzmia. Wyptacanie stypendiéw w listo-
padzie 2008 r. za pdziernik 2008 r. (w kwocie 430.010 z}) oraz zagmernik 2009 r. w
listopadzie 2009 r. (586.858 z}) stanowito naruszé®go przepisu.

6. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykorzystanie pkresie olgtym kon-
trola NIK, srodkéw publicznych pozyskanych prz&zzelne na wydatki majtkowe. taczm
kwote 3.935,0 tys. zt dotacji z ministerstwa nauki i slzictwa wyzszegoUczelniawykorzy-
stata na zakup aparatury i sgz informatycznego w zakresie wynikaym z tréci decyzji.
Zwrocono kwog 2.198 zt dotacji niewykorzystanej oraz 2.702,93dbketek od udzielonegj
dotacji. Kwot: 5.754,5 tys. zkrodkow z | Programu Operacyjnego otrzymanych zzbtd
panstwa i z funduszy strukturalnydbczelniawykorzystata w cakxi i zgodnie z przeznacze-
niem. W okresie okfym kontrok Uczelniarealizowata 16 projektow finansowanych z Euro-
pejskiego Funduszu Spotecznego i Europejskiego smdRozwoju Regionalnego ngim
kwote 1.542,6 tys. zt. Do zakazenia kontroli NIK wykorzystangrodki w wysokdci
2.156,3 tys. zt, zwrécono niewykorzystastedki w wysokdci 110,7 tys. zi, a 15 projektow

bylo w trakcie realizaciji.



Przedstawiac powy:sze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:
1) skierowanie pod obrady senadfgzelniwniosku w. s. podria dodatkowego zatrudnienia
przez prodziekana wydziatu technologii drewna,
2) wystpienie do ministra Skarbu Rstwa o zgod na wynajem hali sportowej,
3) wyptacanie stypendiow zgodnie z terminami ékneymi w ustawieoraz w regulaminie

przyznawania pomocy materialnej.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, na podstant. 62 ust. Listawy o
NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Rektora —rmirie2 21 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego — informacji o sposobie wyk@tania uwag i wyko-
nania wnioskéw lub o dziataniach pewjch w celu realizacji wnioskéw albo o przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. lustawy o NIKw terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje JM Rektorowi poargtoszenia na pi-
smie dyrektorowi delegatury NIK w Poznaniu umotywaweh zastrzeenh w sprawie ocen,
uwag i wnioskow zawartych w tym wyglieniu. W razie zgtoszenia zastieg, zgodnie z art.
62 ust. 2ustawy o NIKtermin nadestania informacji, o ktorym mowazey liczy st od dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty wdavej komisji NIK.



