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Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej [zbie
Kontroli', zwanej dalej ,.,ustawa o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznantu
przeprowadzita w Zespole Szkol Centrum Ksztalcenia Rolniczego w Brzostowie kontrole
w zakresie funkcjonowania szkot rolniczych prowadzonych przez Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi w latach 2008-2010 (I polrocze) W zwigzku z ta kontrola, kidre] wyniki
przedstawiono w protokole kontroli podpisanym w dniu 22 listopada 2010 r. Najwyzsza lzba
Koniroli — na podstawie art. 60 ustawy o NIK — przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba  Kontroli ocenia  pozytywnie, pomimo  stwierdzonych
nieprawidlowodci, funkcjonowanie Zespotu Szkot Centrum Ksztalcenia Rolniczego
w Brzostowie, zwanego dalej ,Szkola”, w okresie objetym kontrolg. Stwierdzone
nieprawidiowosci me wplynely negatywnie na realizowanie przez Szkole zadan statutowych
oraz nie zaktoctly gospodarki finansowe]. Powyzsza oceng ogdling uzasadniajg przedstawione
nizej ustalenia i oceny czastkowe.

1. Szkola prowadzita ksztalcenie mlodziezy w kierunkach okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 26 czerwca 2007 r. w sprawie klasyfikacji zawoddw
szkolnictwa zawodowego®. Z ustalen kontroli NIK wynika, ze wielko$é wyposazenia Szkoty
w $rodki dydaktyczne speiniala wymagania okreslone w ,Standardach wyposazenia
dydaktycznego pracowni ksztalcenia zawodowego”™ 1 umozliwiata praktyczne nauczanie
zawodu. Zastrzezenia kontrohi budzit natomiast wysoki stopien zuzycia niektérych pomocy
naukowych (np. rzutnik przezroczy, plansze pogladowe) oraz ubogi ksiggozbidr w zakresie
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podrecznikow do nauki przedmiotdéw zawodowych (sposréd 20 wymaganych pozycji
ksigzkowych biblioteka szkolna posiadata tylko 3).

W ocenie NIK warunki lokalowe panujace w Szkole i w internacie (po wykonanych

ostatnio pracach remontowo-adaptacyjnych) byly zadowalajace 1 dostosowane do potrzeb
ucznidw. Natomiast na krytyczna ocen¢ zastuguje stan 1 estetyka dzialki, na ktorej
usytuowana Jjest Szkola: np. brak ogrodzenia umozliwiajacy dostgp o0séb postronnych,
zniszczona 1 wyboista nawierzchnia podjazdu przed budynkiem Szkoty.
2. Szkota korzysta z obiektu bylego PGR, skladajacego sie miedzy innymi z pigciu budynkow
(inwentarskich i stodoty), bedacych obecnie wilasnoscia Gminy Miasteczko Krajenskie,
wykorzystywanych przez Szkote do celéw dydaktycznych i gospodarczych. Cztery budynki
Gmina przekazata Szkole w nieodplatne uzytkowanie w 1997 r. na czas nieokreslony, na
mocy uchwaty nr [11/119/97 Zarzadu Gminy 1 protokotu uzgodnien. Jeden budynek (byla
obora) Szkota uzytkuje bezumownie. Dokonane w toku kontroli ogledziny obiektu wykazaty,
ze dwa sposrod uzytkowanych przez Szkole budynkow (byle chlewnie) znajduja sie w zltym
stanie technicznym (migdzy innymi czg¢sciowo zniszezona wigzba i pokrycie dachowe), ktdry
wyklucza ich dalsze eksploatowanie bez przeprowadzenia remontu.

NIK ocenia jako dziatanie nielegalne uzytkowanie wymienionych budynkow bez
prowadzenia dla nich , Ksiazek obiektéw budowlanych”, do czego zobowiazuje wiasciciela
tub zarzadce art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane®. Ksigzek,
o ktorych wyzej mowa, nie prowadzi takze Urzad Gminy w Miasteczku Krajenskim. Zaréwno
wiadciciel, jak zarzadca nte poddawali budynkow kontroli w trybie art. 62 ust. 1 Prawa
budowlanego.

W ocenie NIK, dzialaniem gospodarnym byly préby dostosowania uzytkowanych
budynkéw dia potrzeb Szkoly oraz sukcesywne wykonywanie robodt zabezpieczajacych
budynki przed popadnigciem w ruing. Na pozytywna oceng zastluguje sposdb
zagospodarowania przekazanych Szkole gruntéw rolnych.

3. NIK negatywnie ocenia niewywigzywanie si¢ dyrektora Szkoly z wynikajacego z § 6 ust.1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej 1 Sportu z dnia 29 marca 2002 r. w sprawie
sposobu podzialu $rodkéw na wspieranie doskonalenia zawodowego nauczycieli pomiedzy
budzety poszczegdlnych wojewoddéw, form doskonalenia zawodowego dofinansowywanych
ze Srodkdéw wyodrebnionych w budzetach organéw prowadzacych szkoly, wojewodéw,
ministra wlasciwego do spraw oswiaty 1 wychowania oraz szczegblnych kryteriow i trybu
przyznawania tych érodkéw”. Przepis ten nakiada na dyrektora obowiazek opracowywania
wieloletniego planu doskonalenia zawodowego nauczycieli. Dyrektor Szkoly nie zlozyl
ponadto wniosku do organu prowadzgcego o dofinansowanie tego zadania.

4. W kontrolowanym okresie w Szkole nie prowadzono dzialalnodci innowacyijnej
i eksperymentalne; w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow prowadzenia dziatalnosci
innowacyjnej i eksperymentalnej przez publiczne szkoly i placowki’. Podejmowane
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inicjatywy {np. e-dziennik, modulowy program nauczania w technikum oraz zmany
w podziale zaje¢ w poszczegélnych latach nauki) nie speinialty norm wynikajacych
z powolanego rozporzadzenia.

5. W ocenie NIK, Szkota prawidlowo organizowala praktyczna nauk¢ zawodu. Praktyki
odbywaty si¢ w gospodarstwie szkolnym, w dobrze prowadzonych gospodarstwach rolnych
z terenu powiatu pilskiego oraz innych jednostkach. Szkota organizowala takze roznorodne
kursy, np.: dla operatoréw wozkow widtowych, kos spalinowych, pilarek do scinki drzew czy
kursy chemizacyjne i na prawo jazdy. Kursy te zapewniajg uczniom dodatkowe uprawnienia
zawodowe.

6. W ocenie NIK, ewidencja ksiggowa prowadzona byla w okresie objetym kontrola w sposéb
rzetelny 1 zgodny =z wewngtrznymi regulacjami. Inwentaryzacje majatku Szkoly
przeprowadzono w 2009 r. stosujac przepisy zawarte w rozdziale 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 1. o rachunkowosci®

7. ustalenr kontroli wynika, ze Szkola terminowo regulowala zobowigzania, nie dopuszczajac
do powstania zobowigzan wymagalnych i placenia odsetek. Zmian w planie dochoddow
i wydatkéw dla danego roku dokonywano w badanym okresie na podstawie stosownych
decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Wrydatki Szkoty — zbadane na probie 32 najwigkszych wydatkéw we wskazanych paragratach
klasyfikacji budzetowej — poprzedzone byly analizg i ocena efektow i dokonywane w sposob
celowy dla wlasciwego funkcjonowania Szkoty.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnost o:

1) Podje¢cie dziatan w celu:
- poprawy stanu bezpieczenstwa 1 estetyki w bezposrednim otoczeniu Szkoty,
- uzupetnienia srodkow dydaktycznych w pracowniach i bibliotece.

2) Opracowanie wicloletniego planu doskonalenia zawodowego nauczycieli.

3) Ustalenie z Urzgdem Gminy w Miasteczku Krajenskim zasad udostgpniania przez
Gming wszystkich budynkéw gospodarczych.

4} Okreslenie celowoscei dalszego uzytkowania przez Szkolg budynkéw znajdujacych sie
w zlym stanie technicznym.

5} Zapewnienie realizacji obowigzkéw wynikajacych z Prawa budowlanego w zakresie
prowadzenia ,,Ksigzek obiektow budowlanych” i poddawania budynkow kontroli.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Poznaniu, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK,
oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektora — w terminie 21 dni od daty otrzymamia
niniejszego wystapienia pokontrolnego — informacji o sposobie wykorzystania uwag
i wykonania wnioskow lub o dziataniach podjetych w celu ich realizacji albo o przyczynach
niepodjecia takich dziatan.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgloszenia na pismie do
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dyrektora delegatury NIK w Poznanin umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag
i wnioskow zawartych w tym wystapieniu. W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62
ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji, o ktérym mowa wyzej, liczy sie od dnia
otrzymania ostatecznej uchwaty wlasciwej komisji NIK.
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