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Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®ig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli — Delegatura w Poznaniu
przeprowadzita w Zaktadzie Wodagowo-Kanalizacyjnym Spoétka z 0.0. $miglu, kontrok
w zakresie eksploatacji stacji uzdatniania wody worikowie w latach 2007-2010
(I pétrocze).

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 31 sierpnia 2010 r., Naiaza I1zba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Prezesaviniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza lIzba Kontroli, pomimo stwierdzonych nieprawiwdésci, pozytywnie
ocenia dziatania zagdu Zaktadu Wodoagowo-Kanalizacyjnego Spétka z 0.0. $miglu
zZwigzane z eksploatacptacji uzdatniania wody w Bronikowie.

Pozytywry ocer uzasadniaj dziatania zargdu Spotki zwiazane z zapewnieniem
prawidtowego stanu technicznego stacji uzdatnian@dy, a take z zabezpieczeniem
technicznej obstugi obiektu. Dgii tym dziataniom jakéciowo dobra woda (odpowiadag
wymogom okrélonym w rozporzdzeniu z dnia 29 marca 2007 r. Ministra Zdrowia
w sprawie jakéci wody przeznaczonej do spaia ludzf) dostarczana jest do 442 odbiorcéw
w osmiu miejscowdciach.

Nieprawidtowdci dotyczyty sposobu prowadzenia &dii obiektu budowlanego stacji
uzdatniania wody, ktory naruszat postanowieniaug® 1 i 8 5 ust. 2 rozpadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie a&i obiektu budowlanedo a take

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. Nr 61, poz. 417 ze zm.
¥Dz. U. Nr 120, poz. 1134.
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nierzetelnej realizacji obowzku okresowej kontroli jej stanu technicznego, ékmego
w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Rrédwdowlané

Ustalenia kontroli NIK wykazatyze wpisy w ksizce obiektu budowlanego stacji nie
byly rzetelne gdy nie zawieraty danych technicznych zbiornika reygmego, dwoéch wj¢
wody oraz agregatu jotwdrczego, tj. obiektow budowlanych, wchaedgch w skiad stacii.
Ksiazka ta nie zawierata tak wpisu dotyczcego roku zakaczenie budowy stacji, a ponadto
nie byta zabezpieczona w sposob chaoyijej karty przed usuaciem lub wymiag.

Spotka poddata w 2007 r. okresowej kontroli, progg@dzanej raz na @i lat, jedynie
stan techniczny budynku stacji, nie poddata natetigj kontroli stanu technicznego
pozostatych obiektow budowlanych wchadych w jej sktad, w szczegdlém dwukomoro-
wego zbiornika retencyjnego oraz agregatdptworczegoW ocenie NIK, byto to skutkiem
nieugcia w kshzce obiektu budowlanego stacji wszystkich obiektowddwlanych
wchodacych w jej skiad.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) zapewnienie kompletdo i trwatosci wpisow w ksiazce obiektu budowlanego
stacji uzdatniania wody,

2) obejmowanie obowzkowymi kontrolami stanu technicznego wszystkiclektbw
budowlanych wchodgych w skiad stacji uzdatniania wody.

Najwyzsza lzba Kontroli — Delegatura w Poznaniu, na aist art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezesermwinie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
I wykonania wnioskow #dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia, przystuguje Panu Prezesowi prawo zgtoszeraapsmie do
dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu umotywowany@strzeéen w sprawie ocen, uwag
I wnioskéw zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.

Rozdzielnik:
1. Adresat
2. Aa. — eSzafa

*Dz. U. 2 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.



