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|.  Dane identyfikacyjne kontroli

P/15/067 — Finansowanie ulg na przejazdy komunikacjg autobusowa i kolejowg

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Maciej Sterczata, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 95113 z 27 marca 2015r.
(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Matmich-BUS Przewdz Oséb Mateusz Michalak (przewoznik),
ul. Dluga 24, 64-500 Szamotuty

Mateusz Michalak — przedsiebiorca prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Matmich-BUS Przew6z Os6b Mateusz Michalak (przedsiebiorca)
(dowdd: akta kontroli str. 3-4, 45, 81-82)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci’,
wywigzywanie si¢ przez przewoznika z obowigzkow dotyczacych uzyskiwania
w okresie objetym kontrolg? dopfat z tytutu stosowania obowigzujgcych ustawowych
ulg w krajowych autobusowych przewozach pasazerskich (dopfaty).

Przewoznik przestrzegat zasadniczych wymagan niezbednych do uzyskania dopfat
oraz prawidtowo je rozliczat. Stwierdzono jednak nieprawidtowo$ci polegajace na:

- naruszeniu przez przewoznika art. 8a ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1992r.
0 uprawnieniach do ulgowych przejazdow $rodkami publicznego transportu
zbiorowego® (ustawa o ulgach) poprzez stosowanie kas rejestrujacych, ktére nie
posiadaty funkcji umozliwiajacej okre$lenie kwot dopfat,

- zastosowaniu przez przewoznika w kasach rejestrujgcych, wykorzystywanych
w 2014 r. na liniach objetych doptatami, programdw niepozwalajgcych na ewidencje
obrotu sprzedazy biletéw miesiecznych z ulgg 51% dla doktorantéw, do ukofczenia
35 roku zycia oraz z ulgg 33% dla nauczycieli akademickich,

- zwloce w zawiadomieniu Urzedu Marszatkowskiego  Wojewddztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu (dalej: Urzad lub UMWW) o zmianie jednego
z zezwoleh na wykonywanie regularnych przewozéw oséb w krajowym transporcie
drogowym,

- niezapewnieniu trwatosci naniesionych na obudowach dwéch wykorzystywanych
kas rejestrujgcych numerdw ewidencyjnych, nadanych przez naczelnika urzedu
skarbowego,

- dopuszczeniu do braku rozktadu jazdy na jednym z przystankéw zlokalizowanych
na linii autobusowej objetej doptatami.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

22013-do czasu zakoiczenia kontroli (19 maja 2015 r.).

3Dz. U.z2012r., poz. 1138 ze zm.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Przestrzeganie wymagan niezbednych do uzyskania doptat.

W okresie objetym kontrolg przewoznik zawart z Wojewddztwem Wielkopolskim
dwie umowy: nr DT/IV/53/2013 z dnia 13 stycznia 2013 r. oraz nr DT/IV/52/2014
z dnia 10 stycznia 2014 r., okreslajace zasady przekazywania doptat odpowiednio
za: 201312014 rok.

(dowod: akta kontroli str. 11-95)

W latach 2013-2014, przewoznik wykonywat przewozy objete doptatami na pieciu
liniach: Szamotuty-Pniewy, Szamotuty-Piotrowo, Szamotuty-Dobrojewo, Ostrordg-
Binino i Szamotuty-Binino*, na podstawie aktualnych licencji na wykonywanie
krajowego transportu drogowego 0sdb® oraz zezwolen na wykonywanie regularnych
przewozdéw osob w krajowym transporcie drogowym, wydanych przez Staroste
Szamotulskiego (4) i Burmistrza Miasta i Gminy Ostrordg (1). Zezwolenia te zostaty
wydane na drukach zgodnych z obowigzujacymi przepisami prawa, a rozktady
jazdy stanowigce zataczniki do tych zezwolen uwzgledniaty: przystanki, godziny
odjazddw, dtugosci linii komunikacyjnych i odlegtosci miedzy przystankami, a takze
liczbe pojazdow niezbednych do wykonywania codziennych przewozow.

(dowod: akta kontroli str. 3-4, 29-36, 66-74, 94-95)

Przedsiebiorca nie wyodrebnit komdrek organizacyjnych, do ktérych nalezato
wykonywanie zadan zwigzanych z uzyskiwaniem doptat. Wszelkie dziatania
w przedmiotowym zakresie byty podejmowane bezpo$rednio przez przedsigbiorce,
a kontrola uprawnien do korzystania z ustawowych ulg przez pasazerow, nalezata
do obowigzkdéw kierowcow autobusdéw obstugujacych linie objete doptatami.
W latach 2013-2014, przewoznik byt kontrolowany w zakresie uzyskiwania doptat,
poprzez weryfikowanie przez pracownikdw Urzedu rzetelnoSci przekazywanych
wnioskow o doptaty.

(dowdd: akta kontroli str. 226-228)

Na obudowach dwoch sposrdd czterech wykorzystywanych przez przewoznika kas
rejestrujgcych widniaty czytelne numery ewidencyjne, zgodne z nadanymi przez
naczelnika urzedu skarbowego. Na obudowie jednej z kas numer byt czesciowo
zatarty oraz na jednej brak bylo takiego numeru. Z zapisbw zamieszczonych
w ksigzkach kas rejestrujgcych wynika, Ze urzadzenia te byly poddawane
konserwacji oraz przegladom w wymaganych terminach.

(dowdod: akta kontroli str. 191-199, 117-153)

W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli NIK ogledzin, stwierdzono, ze kierowcy
trzech autobuséw wykorzystywanych na liniach objetych doptatami, dysponowali:
licencjg na wykonywanie krajowego transportu drogowego 0sdb, zezwoleniem na
wykonywanie przewozéw, rozktadem jazdy i cennikiem uwzgledniajgcym aktualne
wysoko$ci ulg ustawowych. Nie stwierdzono widocznych usterek technicznych
poddanych ogledzinom autobusow, ktore posiadaty aktualne badania techniczne.
(dowdd: akta kontroli str. 5-10, 219)
Korzystanie z przystankow znajdujgcych sie na liniach autobusowych objetych
doptatami przewoznik uzgodnit z zarzadcami drog, przy ktorych przystanki te byty

zlokalizowane.
(dowod: akta kontroli str. 167-182, 231-243)

4 Linia Szamotuty-Binino zastapita od 23 wrze$nia 2014 r. dwie dotychczasowe linie: Ostror6g-Binino i Szamotuty-Dobrojewo.

5 Licencja nr 0023847 z dnia 13 grudnia 2006 r. (wazna do 13 grudnia 2056 r.) oraz licencja 0047438 z dnia 13 marca 2013 r.
(wazna do 13 grudnia 2056 r.) udzielona w zwigzku ze zmiang siedziby.

6 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 8 czerwca 2004 r. w sprawie wzoréw zezwolen na wykonywanie krajowych
i miedzynarodowych przewozéw drogowych osdb oraz wypiséw z zezwolen (Dz. U. Nr 144, poz. 1519) oraz rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 6 marca 2014 r. w tej samej sprawie (Dz. U. z 2014 r., poz. 402).
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Ustalone
nieprawidtowosci

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosc:

Nadany przez naczelnika urzedu skarbowego numer ewidencyjny naniesiony
na obudowe jedne] sposrod czterech kas rejestrujgcych wykorzystywanych
na liniach autobusowych objetych doptatami byt czesciowo nieczytelny, a na jedne;
z tych kas nie byto takiego numeru’. Przewoznik wyjasnit, ze numery takie zostaty
na obu kasach naniesione pisakiem, lecz w wyniku intensywnej eksploatacii
urzadzen ulegty zatarciu. Numery ewidencyjne na obudowach obu kas zostaty
przywrocone w toku kontroli NIK.

(dowdd: akta kontroli str. 191-199, 228)

Niezapewnienie trwato$ci naniesienia numeréw ewidencyjnych na obudowy kas,
stanowito naruszenie § 7 ust. 1 pkt 11 ww. rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
28 listopada 2008 r. w sprawie kryteriow i warunkow technicznych, ktérym muszg
odpowiadac kasy rejestrujace oraz warunkdw ich stosowania8 oraz § 14 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 14 marca 2013 r. w sprawie kas
rejestrujacych?.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonej nieprawidtowo$ci,
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze.

2. Ewidencja sprzedazy biletow ulgowych.

Przy sprzedazy biletow ulgowych przewoznik stosowat kasy rejestrujgce typu
ELZAB Mini (1 sztuka) oraz ELZAB Mini E (3 sztuki), posiadajace potwierdzenia'®
wydane na podstawie art. 111 ust. 6b ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towaréw i ustug' (ustawa o VAT). Kasy te byly wyposazone w program,
uwzgledniajacy rodzaje ulg okreslonych w art. 2 ust. 2-7, art. 4 ust.1-3, 5 oraz art. 5
ust. 1-2 ustawy o ulgach, z wyjatkiem ulgi dla doktorantow, do ukorczenia 35 roku
zycia (51%) oraz ulgi dla nauczycieli akademickich (33%). Nieuwzglednienie w
programie kas rejestrujacych przedmiotowych ulg, zostato opisane w dalszej czesci
niniejszego wystapienia.
(dowdod: akta kontroli str. 117-153, 154-161, 162-164)
W programie dziatajacym w wykorzystywanych przez przewoznika kasach
rejestrujgcych, uwzglednione zostaty ceny biletow zgodne z cennikami optat
podanymi przez przewoznika do publicznej wiadomosci.
(dowdd: akta kontroli str. 37-44, 77-80, 97-110)

SzczegGtowym  badaniem  prawidtowosci  obliczania  uzyskiwanych  przez
przewoznika dopfat, objeto miesieczne raporty kasowe oraz przekazane do Urzedu
wnioski 0 wypfate doptat za: marzec, wrzesien i grudzien 2013 i 2014 roku. We
wszystkich badanych przypadkach, wyliczenie przez przewoznika kwot doptat byto
adekwatne do zarejestrowanej sprzedazy.

(dowdd: akta kontroli, str. 97-110)
W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Art. 8a ust. 4 pkt 2 ustawy o ulgach stanowi, ze uprawnienia do otrzymania doptat
nabywa przewoznik, ktory m.in. stosuje kasy rejestrujace posiadajgce zardéwno
pozytywng opinie ministra wiadciwego do spraw finansow publicznych,

7 Kasy ELZAB Mini E, o numerach unikatowych: BCJ11102790 i BCJ11224264.

8Dz. U. Nr 212, poz. 1338 ze zm. - uchylone z dniem 1 kwietnia 2013 r.

9Dz. U. poz. 363, dalej: rozporzadzenie Ministra Finansow z 2013 r. w sprawie kas rejestrujacych.

10 ELZAB Mini - Decyzia MF nr PT7-8012-23/208/JS/07/PT-768 z dnia 6 grudnia 2007 r., Decyzia MF nr
PT7/8012/21/299/SIU/10/PT630 z dnia 9 listopada 2010 r. oraz Decyzja Prezesa GUM nr PT 27/2013 z dnia 30 sierpnia
2013 r., ELZAB Mini E — Decyzja MF nr PT7/8012/37/444/SIU/10/PT960 z dnia 26 stycznia 2011 r. oraz Decyzja Prezesa
GUM nr PT46/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r.

"Dz, U.z2011r. Nr 177, poz.1054 ze zm.



jak i umozliwiajgce okre$lenie kwoty doptaty do przewozow w podziale na
poszczegolne kategorie ulg ustawowych.

Przewoznik wykorzystywat na liniach objetych doptatami kasy rejestrujace,
dla ktérych wydana przez odpowiedni organ'? opinia nie zawierata informacji
0 wyposazeniu tych urzadzen w funkcje umozliwiajace okreslenie kwoty doptat oraz
o mozliwosci ich wykorzystywania w zwigzku z przewozem o0sob w regularne]
komunikacji zbiorowej. Poniewaz wykorzystywane przez przewoznika kasy,
nie umoZliwialy okreslenia kwot dopfat w sposob automatyczny, ustalenie ich
wysokosci nastepowato przez wyliczanie naleznych kwot na podstawie wydrukéw
z kas.

(dowdd: akta kontroli str. 154-164)

Zdaniem Przewoznika, z tresci art. 8a ust. 4 pkt 2 ustawy o ulgach wynika,
Ze uprawnienia do otrzymywania doptat nabywa przewoznik, ktory stosuje kasy
rejestrujgce umozliwiajace okreslenie doptat, a nie okreslajgce kwoty tych doptat.
Wjego ocenie wyliczanie kwot doptat na podstawie wydrukéw raportow
szczegotowych sprzedazy oznacza, ze wykorzystywane przez niego kasy spetniajg
ustawowy warunek.

(dowdd: akta kontroli str. 226-228)

Wykonywanie przewozow regularnych oséb w krajowym transporcie drogowym jest
szczegblng formg $wiadczenia ustug wymagajacg odpowiedniego zezwolenia,
stanowigcego jeden z warunkow uprawniajgcych do uzyskania dopfat (art. 8a ust. 4
pkt 1 ustawy o ulgach). W zwigzku z tym, zgodnie z § 5 ust. 8 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 28 listopada 2008 r.13, kasa rejestrujgca sprzedaz takich
ustug powinna posiada¢ szczegdlne dostosowania, m.in. o charakterze
funkcjonalnym lub programowym, potwierdzone opinig odpowiedniego organu.
Od dnia 1 kwietnia 2013 r., zgodnie z § 10 rozporzadzenia Ministra Finansow
z 2013 r. w sprawie kas rejestrujgcych, paragon fiskalny drukowany przez takg kase
dla biletu ulgowego powinien m.in. zawiera¢ tytut oraz warto$¢ ulgi. Warunku tego
nie spetniaty kasy wykorzystywane przez przewoznika, jak rowniez nie potwierdzaty
tego wydane dla tych kas opinie (decyzje) Ministra Finansow oraz Prezesa
Gtéwnego Urzedu Miar.

Wysokos$¢ doptat otrzymanych przez przewoznika za okres, w ktdrym wykorzystywat
on kasy niespetniajgce ww. wymogow, zostata podana w dalszej czesci niniejszego
wystapienia.

2. Przewoznik nie zapewnit, aby kasy rejestrujgce wykorzystywane w 2014 r. na
liniach autobusowych objetych dopfatami posiadaty funkcje ewidencjonowania
sprzedazy biletéw miesigecznych z kazdym rodzajem ulgi. Brak ten dotyczyt ulgi dla
doktorantow, ktérzy nie ukonczyli 35 roku zycia (ulga w wysokosci 51%) oraz ulgi
dla nauczycieli akademickich (33%). Ustalony przez przewoznika sposob dziatania
kas (programu ewidencjonujacego sprzedaz) rejestrowat sprzedane bilety
miesieczne z ulgg w wysokosci 51%, lecz tylko dla studentéw do 26 roku zycia oraz
z ulgg w wysokosci 33%, lecz tylko dla nauczycieli. W przekazywanych przez
przewoznika do Urzedu wnioskach o wyptate doptat, w okresie objetym kontrola, nie
wykazano sprzedazy ulgowych biletbw miesiecznych doktorantom oraz
nauczycielom akademickim.

(dowod: akta kontroli str. 162-164)

Zgodnie z art. 5 ust. 1a i 1b ustawy o ulgach, do ulgi 51% przy przejazdach
$rodkami transportu zbiorowego autobusowego sg uprawnieni zarowno studenci do
ukonczenia 26 roku zycia (ust. 1a) jak i doktoranci do ukonczenia 35 roku zycia

12 Do dnia 31 marca 2011 r. Minister Finansow, a od dnia 1 kwietnia 2011 r. Prezes Gtéwnego Urzedu Miar.
13 Z dniem 1 kwietnia 2013 r.
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(ust. 1b), natomiast wedtug art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 tej ustawy, do ulgi 33% sg
uprawnieniu zaréwno nauczyciele przedszkoli publicznych lub niepublicznych oraz
nauczyciele szkot podstawowych, gimnazjow i szkdt ponadgimnazjalnych -
publicznych lub niepublicznych o uprawnieniach szkot publicznych (pkt 1), jak
i nauczyciele akademiccy (pkt 2).

Brak mozliwosci ewidencjonowania obrotu dla ww. kategorii uprawniert do ulgi,
stanowit naruszenie § 4 ust. 2 lit. b) umowy nr DT/IV/52/2014 z dnia 10 stycznia
2014 r. w sprawie zasad przekazywania dopfat zawartej pomigdzy przewoznikiem
a Wojewodztwem Wielkopolskim. Zgodnie z § 4 ust. 5 lit. b) tej umowy, dopfaty do
biletow ulgowych nie przystugujg w przypadku niestosowania kas rejestrujgcych
umozliwiajacych okreslenie kwoty dopfat do przewozéw w podziale na poszczegoine
kategorie ulg cenowych.

(dowdod: akta kontroli str. 55-63)

W zlozonych wyjasnieniach przewoznik podat, ze niewprowadzenie do programu
kas rejestrujgcych ww. ulg wynikato z rozeznania rynku, zgodnie z ktorym nie byto
zainteresowania korzystaniem z tych kategorii ulg, a kierowcy obstugujacy objete
doptatami linie potwierdzajg ten stan. Przewoznik zadeklarowat uzupetnienie
oprogramowania w trakcie najblizszego przegladu kas.

(dowdod: akta kontroli str. 227-228)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze.

3. Rozliczanie doptat oraz sporzadzanie wnioskéw o ich przekazanie.

W okresie objetym kontrolg przewoznik przekazywat do Urzedu wnioski o dopfaty
w terminach zgodnych =z postanowieniami ww. uméw w sprawie zasad
przekazywania doptat. Wykorzystywane przy tym druki wnioskow za okresy: luty-
grudzient 2013 r. oraz styczen-lipiec 2014 r. byly zgodne z obowigzujacymi wzorami
i zawieraly wymagane informacje. Wnioski te dotyczyly wylgcznie doptat do
ulgowych biletbw miesigcznych zakupionych przez pasazerow w ramach
prowadzonych przewozow regularnych.

(dowdd: akta kontroli str. 13, 58, 222-223)

W latach 2013-2014, na podstawie ww. uméw zawartych z Wojewddztwem
Wielkopolskim, przewoznik uzyskat doptaty w facznej wysoko$ci odpowiednio:
547.404,73 zt i 669.831,28 zt. Najwyzsze doptaty przewoznik otrzymat do biletow
z ulgq 49%, w 2013 r. w kwocie 533.321,18 zt (97,4% otrzymanych doptat) oraz
w2014 r. w kwocie 641.090,84 zt (95,7% otrzymanych doptat). Wysoko$¢ kwot
doptat otrzymanych przez przewoznika, byta zgodna z wysokoScig kwot
wnioskowanych.

(dowdd: akta kontroli str. 96, 103, 229-230, 244)

Whiosek o wyptacenie dopfaty za styczen 2013 r. zostat przekazany do Urzedu
z wykorzystaniem nieaktualnego wzoru, bedacego zatacznikiem do zawartej
z Wojewodztwem Wielkopolskim umowy w sprawie zasad przekazywania doptat za
2012 rok. W wykorzystanym druku nie uwzgledniono obowigzujacej w 2013 r. ulgi
37% na przewozy jednorazowe, dla weteranéw poszkodowanych w dziataniach
poza granicami panstwa. Wedtug wyjasnien ztozonych przez przewoznika,
przyczyng wykorzystania przez przewoznika nieaktualnego wniosku byto opdznione
przekazanie aktualnego na 2013 rok wzoru wniosku przez pracownikow UMWW,
(dowdd: akta kontroli str. 11-19, 116, 224-225)



Ustalone
nieprawidtowosci

W zwigzku ze zmiang przepisow dotyczacych uprawnien do ulgowych przejazdow
$rodkami publicznego transportu zbiorowego', polegajacg m.in. na podwyzszeniu
od 18 maja 2014 r. wymiaru ulgi na przejazdy jednorazowe dla kombatantéw z 37%
do 51%, pracownik Departamentu Transportu UMWW, w dniu 27 kwietnia 2014 r.
zwrocit sie pocztg elektroniczng do przewoznika o rozliczanie biletow sprzedanych
od 18 maja 2014 r. przy pomocy nowego wzoru wniosku, ktory powinien zastgpic
dotychczasowy wzér, okreslony w ww. umowie nr DT/IV/52/2014 z dnia 10 stycznia
2014 r. Przekazany przewoznikowi do stosowania nowy wzdér wniosku,
uwzgledniajacy przywotang zmiane ulgi dla kombatantéw, wbrew postanowieniom
§11 w zw. z § 5 ust. 2 ww. umowy, nie zostat wprowadzony w formie aneksu.
Pomimo wydania przez Urzad ww. dyspozycji zmiany wzoru wniosku o wyptate
doptat, wnioski za miesigce: maj, czerwiec i lipiec 2014 r. przewoznik przekazat do
Urzedu na drukach, zgodnych z umowa nr DT/IV/52/2014 z dnia 10 stycznia 2014 r.,
jednak zawierajgcych zapis o nieaktualnej wysokosci ulgi (37%) dla kombatantéw.

W dniu 29 lipca 2014 r. pracownik Departamentu Transportu UMWW, ponownie
zwrécit sie do przewoznika, o sporzadzanie wnioskow o doptaty z wykorzystaniem
nowego druku, przekazanego wczesniej pocztg elektroniczng w dniu 27 kwietnia
2014 r. W zwigzku z tg dyspozycja, wnioski za okres: sierpien-grudzien 2014 r.
przewoznik przekazat do Urzedu na drukach uwzgledniajacych wprawdzie
podwyzszong ulge dla kombatantéw (51%), ale niezgodnych z postanowieniami ww.
umowy nr DT/IV/52/2014 z dnia 10 stycznia 2014 .

(dowdd: akta kontroli, str. 55-62, 113-115, 186, 188-190, 222-223, 224-225)

W  dziatalnoci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie,
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin 11 przystankéw
wykorzystywanych przez przewoznika na liniach objetych doptatami, stwierdzono
brak rozktadu jazdy na przystanku Gatowo Il (na linii Szamotuty-Pniewy, kierunek
Szamotuly), co stanowito naruszenie art. 22 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 wrze$nia
2001 r. o transporcie drogowym?. Brak rozktadu jazdy przewoznik wyjasnit jego
prawdopodobng dewastacja, a brakujgcy rozktad jazdy zostat ponownie
umieszczony na przystanku w trakcie kontroli NIK.

(dowod: akta kontroli str. 200-218, 227-228)

2. Przewoznik z nie mnigj niz trzytygodniowym opdznieniem zawiadomit Urzad
0 zmianie zezwolenia na wykonywanie regularnych przewozow oséb w krajowym
transporcie drogowym. Dotyczyto to zezwolenia nr 0000291 z dnia 13 marca
2013r., na podstawie ktérego prowadzone byly przewozy regularne o0séb
w krajowym transporcie drogowym, na linii Szamotuty—-Dobrojewo, a po zmianie
z 23 wrzesnia 2014 r., na linii Szamotuty-Binino. O zmianie zezwolenia przewoznik
poinformowat Urzad dopiero po monicie z dnia 5 listopada 2014 r. Stanowito to
naruszenie § 3 ust. 8 umowy nr DT/IV/52/2014 z dnia 10 stycznia 2014 r. w sprawie
zasad przekazywania doptat, zawartej pomiedzy Wojewddztwem Wielkopolskim
a przewoznikiem, wedtug ktérego przewoznik byt zobowigzany do powiadamiania
Urzedu o wszelkich zmianach zezwolen, w terminie 14 dni od daty ich powstania.
Przewoznik wyjasnit ww. zwtoke, niedopatrzeniem.

(dowod: akta kontroli str. 56, 64, 68, 93, 94, 184, 241, 242)

14 Obowigzujaca od 1 maja 2014 r. zmiana art. 2 ust. 1 pkt 2a oraz ust. 2a ustawy o ulgach, wprowadzona przepisem art. 475
ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz. U. 2013 r. Nr 1650 ze zm.) oraz obowigzujgca od dnia 18 maja
2014 r. zmiana art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz o niektérych osobach bedacych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. z 2014 r. poz. 1206 ze zm.), wprowadzona przepisem art. 1 pkt 15
lit. a tiret pierwsze ustawy z dnia 14 marca 2014 r. o zmianie ustawy o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 496).

5 Dz. U.z2013, poz. 1414 ze zm.
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Ocena czastkowa

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym obszarze.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli'®, wnosi o:

1) zapewnienie wykorzystywania na liniach objetych doptatami, kas
rejestrujgcych  wyposazonych w funkcje umozliwiajagce automatyczne
okreslanie kwoty doptat,

2) niezwloczne wprowadzenie do programéw kas wykorzystywanych na
liniach objetych doptatami, mozliwosci ewidencjonowania sprzedazy biletow
objetych wszystkimi kategoriami ulg ustawowych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informaciji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Poznan, dnia 2 czerwca 2015 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor
Maciej Sterczata z up. Tomasz Nowinski
Gtowny specjalista kontroli panstwowej Wicedyrektor
....................... s e

16Dz, U.z2012r., poz. 82 ze zm.



