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|. Dane identyfikacyjne kontroli
P/16/020 — Realizacja strategii Gtéwnego Urzedu Miar na lata 2010-2015.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Krystian Polus, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LPO/146/2016 z dnia 6 grudnia 2016 r.

(dowod: akta kontroli str. 1-3)

Obwodowy Urzad Miar w Koninie, ul. Poznarska 84, 62-502 Konin (dalej: ObUM albo
Urzad).

Marcin Zygmunt Gesicki, Naczelnik Obwodowego Urzedu Miar w Koninie! (dalej:
Naczelnik ObUM albo Naczelnik Urzedu).

(dowdd: akta kontroli str. 4)

. Ocena? kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie, w latach 2010-20163.

ObUM sprawnie realizowat natozone na niego zadania zwigzane z prawng kontrolg
metrologiczng oraz nadzorem nad wykonywaniem przepisow ustawy z dnia 11 maja
2001 r. Prawo o miarach4. Pozytywnie oceniono jako$¢ i terminowo$¢ swiadczonych
ustug, wiadciwg gospodarke sprzetem i wyposazeniem przeznaczonym
do wykonywania zadan statutowych Urzedu, a takze podnoszenie kwalifikacji przez
jego pracownikow.

Stwierdzono nieprawidtowo$¢ dotyczacq niepodejmowania kontroli taksometrow
elektronicznych. Ponadto struktura organizacyjna Urzedu nie byta dostosowana
do przepisow rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 27 grudnia 2007 r.
w sprawie rodzajow przyrzadéw pomiarowych podlegajacych prawnej kontroli
metrologicznej oraz zakresu kontroli®.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Planowanie i wdrazanie dziatan strategicznych

ObUM posiadat dokumenty: Cele strategiczne Gtéwnego Urzedu Miar na lata 2010-
2015 z dnia 26 marca 2010 r. (dalej: Strategia), aktualizacje tego dokumentu
z lutego 2013 r. oraz Strategiczne dziatania terenowej administracji miar
I administracji probierczej na lata 2010-2015 wraz z aneksem z 22 grudnia 2010 r.
Nie uczestniczyt jednak w sposéb formalny w planowaniu, wdrazaniu

1 0d dnia 6 czerwca 2005 r.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

3 Dalej takze: kontrolowany okres, okres objety kontrola.

4Dz.U. 22016 r. poz. 884, ze zm., dalej: Prawo o miarach.

5Dz. U.z 2014 r., poz. 1066, dalej rozporzadzenie MG z 27 grudnia 2007 r.
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I monitorowaniu realizacji zadan strategicznych administracji miar zawartych
w powyzszych dokumentach. Podejmowane i prowadzone przez pracownikow
ObUM dziatania posrednio wpisywaty sie w realizacje celdéw strategicznych.
Polegaty one m.in. na uczestniczeniu w cyklicznych spotkaniach z innymi
pracownikami administracji miar, majacymi na celu zapewnienie spojnosci dziatan
terenowej administracji miar w interpretowaniu i stosowaniu przepisow regulujgcych
legalizacje przyrzaddéw pomiarowych.

(dowdod: akta kontroli str. 5-46)

Naczelnik ObUM wyjasnit, ze zapoznat si¢ ze Strategiq przy okazji jednego
ze spotkan roboczych z dyrektorem Okregowego Urzedu Miar w Poznaniu (dalej:
OUM). Nie potrafit wskaza¢ doktadnej daty przekazania tych informacji, stwierdzit
jedynie, ze na pewno byto to w poczatkowym okresie wdrazania Strategii.

(dowdd: akta kontroli str. 47-48)

W dziatalnosci ObUM w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci.

Najwyzsza Izba Kontroli, z uwagi na opisany powyzej stan faktyczny, odstepuje od
formutowania oceny Urzedu w zbadanym zakresie.

2. Realizacja dziatan ObUM

Strukture organizacyjng ObUM okres$lat Regulamin Organizacyjny Obwodowego
Urzedu Miar nr 6 w Koninie (dalej: Regulamin), nadany Zarzadzeniem Prezesa
Gtéwnego Urzedu Miar (dalej: GUM) Nr 44 z dnia 4 sierpnia 2006 r.6 Stanowiskami
realizujgcymi poszczegdlne zdania w urzedzie byty:

- Punkt Obstugi Klienta,

- Stanowisko do Spraw Nadzoru Metrologicznego,

- Stanowisko Pomiarowe Objetosci i Przeptywu Ptynow,

- Stanowisko Pomiarowe Dtugosci i Wielko$ci Mierzonych,
- Stanowisko Pomiarowe Masy i Wielko$ci Pochodnych,

- Stanowisko Pomiarowe Ciénienia.

W okresie objetym kontrola, w ObUM nie wprowadzano systeméw jakoSci
dedykowanych m.in. do obstugi podmiotéw korzystajacych z ustug w zakresie
legalizacji przyrzadéw pomiarowych (nie byto réwniez dotyczacych tego wnioskow
GUM). Jak wyjasnit Naczelnik ObUM, w Urzedzie obstugiwano klientow w oparciu
0 powszechnie obowigzujace przepisy prawa’, zarbwno w aspekcie ogéinym jak
i dotyczacym  konkretnego rodzaju przyrzadéw pomiarowych (wymagania
szczegbtowe).

(dowdd: akta kontroli str. 56-58)

W latach 2013 i 2014 ObUM przeprowadzat badania ankietowe dotyczace
zadowolenia klientdw. Wyniki tych badan byty publikowane w raportach Wydziatu
Organizacyjnego OUM. Z analizy informacji zwrotnych z 2013 r. wynikato, ze: 75%
respondentow wysoko ocenito kulture obstugi w Urzedzie, a 80% rzetelnos¢
udzielonych informacji; 55% respondentéw uznato czas realizacji zleconej ustugi
za bardzo krotki; 55% nie miato uwag do wspotpracy z Urzedem, a 50%
ankietowanych dobrze ocenito strone internetowg administracji miar. W 2014 r. juz

6Dz. Urz. GUM Nr 6, poz. 47, dalej: zarzadzenie Prezesa GUM nr 44.
7 Prawo o miarach, rozporzadzenie MG z 27 grudnia 2007 r. oraz rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 7 stycznia 2008 r.
w sprawie prawnej kontroli metrologicznej przyrzadéw pomiarowych (Dz. U. Nr 5, poz.29, ze zm.).
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80% respondentow ocenito wysoko kulture obstugi w Urzedzie, natomiast 70%
rzetelno$¢ udzielonych informacji; dla 40% ankietowanych czas realizacji ustugi byt
krétszy niz si¢ spodziewali; a 50% respondentéw nie miato uwag do wspdtpracy
z Urzedem i dobrze ocenito ww. strone internetowa.

(dowod: akta kontroli str. 60-70)

W 2012, 2014 i 2015 r. dwaj pracownicy Urzedu uczestniczyli tacznie w trzech
spotkaniach zorganizowanych w GUM, po$wigconych zagadnieniom zwigzanym
z prawng kontrolg metrologiczng przyrzadow do pomiaru predko$ci pojazdow
w ruchu drogowym. Pracownicy ci ze spotkan sporzadzili notatki stuzbowe, z trecig
ktérych zapoznali sie pozostali pracownicy ObUM. Notatki te byly réwniez
przekazane do OUM i pozostatych obwodowych urzedéw z obszaru jego dziatania.
(dowdd: akta kontroli str. 71-77)

Liczba zgtoszonych ObUM do legalizacji urzadzen w latach 2010-2016 wynosita
ogotem 21.799, w tym odpowiednio w poszczegolnych latach tego okresu:
3.176, 2.876, 3.295, 2.966, 2.840, 3.210 i 3.436. W tym samym okresie ObUM
przeprowadzit 4.932 postepowania w sprawie ponownej legalizacji odmierzaczy
paliw (w poszczegolnych latach odpowiednio: 670, 562, 741, 642, 756, 749 i 812)
oraz 556 postepowan w zakresie waznosci taksometrow (w poszczegdlnych latach
odpowiednio: 96, 108, 74, 92, 56, 80 i 50).

(dowod: akta kontroli str. 78-80)

Kontrola 28 postepowan w sprawie legalizacji odmierzaczy paliw i 28 postepowan
w sprawie waznosci taksometrow® wykazata jednolito$¢ stosowanych przez ObUM
procedur w poszczegolnych postepowaniach, w szczegolnosci w zakresie zadanych
od wnioskodawcow dokumentow oraz przeprowadzonych badan.

(dowdd: akta kontroli str. 81-89).

Jak wyjasnit Naczelnik Urzedu, w okresie objetym kontrolg nie zwiekszano
elastyczno$ci stosowanych badan legalizacyjnych, bowiem przepisy nie pozwalaty
na dowolnos¢ stosowanych metod w zakresie sprawdzen przyrzadéw pomiarowych.
Wprowadzono natomiast wspdlne dla wszystkich urzedow obwodowych okregu
poznanskiego wnioski oraz formularze, jak réwniez wspolne dla wszystkich tych
urzeddéw protokoty sprawdzen przyrzadow. W praktyce oznaczato to wdrozenie
jednolitych postepowan na catym obszarze okregu poznanskiego.

(dowaod: akta kontroli str. 57-59)

W latach 2010-2016 do ObUM nie wptynety odwotania od decyzji administracyjnych
oraz skargi na prowadzenie postepowan administracyjnych przez jego pracownikow.

(dowdd: akta kontroli str. 90)

W okresie objetym kontrolg do Urzedu wptynety 22 skargi w sprawie przyrzadow
pomiarowych. Skargi te dotyczyly odmierzaczy paliw ptynnych (13 spraw),
wag (8 spraw) i odmierzaczy gazu ptynnego (1 sprawa). W kazdym przypadku
ObUM podiat kontrole sprawdzajaca. Zarzuty potwierdzity sie w dwéch przypadkach
(po jednym w 2011 r. i 2012 r.) i dotyczyly nieprawidtowego dziatania wag.
W proporcji do prowadzonych przez ObUM postepowan liczba skarg byta na tyle
mata, ze nie dawata mozliwosci okreSlenia obszarow podwyzszonego ryzyka
w odniesieniu do podmiotéw stosujacych urzadzenia pomiarowe i wykorzystania
informacji w nich zawartych do typowania podmiotéw do kontroli.

(dowdd: akta kontroli str. 78- 80 i 91-152)

8 Po jednej pozycji z kazdego kwartatu okresu objetego kontrola.
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W latach 2010-2016 ObUM zalegalizowat ogotem 21.397 przyrzaddéw pomiarowych
(m.in. 207 w ramach legalizacji pierwotnej®), z tego w poszczegoinych latach
objetych kontrolg odpowiednio: 3.072, 2.811, 3.256, 2.924, 2.809, 3.148 i 3.377.
Na podstawie ww. proby badawczej stwierdzono, Zze Urzad posiadat petng
dokumentacje z czynnosci legalizacyjnych, zgodng z obowigzujacymi przepisami.
Inicjatorami legalizacji ponownej byli uzytkownicy lub serwisy przyrzaddéw
pomiarowych.

W wymienionym wyzej okresie ObUM odméwit legalizacji ogotem 402 przyrzadow
pomiarowych, w tym w poszczegolnych latach objetych kontrolg odpowiednio:
104,65, 39, 42, 31, 62 i 59. Wsrod odmow 84% (337 przypadkow) dotyczyto
legalizacji ponownej wag nieautomatycznych, 7% (28 przypadkow) odmierzaczy
paliw ptynnych i 3% (14 przypadkow) odmierzaczy gazu ptynnego. Pozostate
16 przypadkéw odmowy dotyczyto instalacji pomiarowych do cieczy (dwa
przypadki), taksometréw elektronicznych (trzy), materialnych miar dtugosci (dwie)
iwag automatycznych (dziewie¢). Gtownymi przyczynami odmowy legalizacji
ponowne] urzadzen pomiarowych byly ich uszkodzenia oraz przekroczenie
dopuszczalnego btedu wskazan urzadzen pomiarowych.

Sprawdzenia przyrzadow pomiarowych wykonywane byly we wiasciwych dla nich
warunkach stosowania. W przypadkach gdy warunki sprawdzenia przyrzadu
pomiarowego byty wskazane wprost w przepisach, sprawdzenia dokonywane byty
w takich warunkach.

(dowod: akta kontroli str. 57-58 i 153)

W ObUM prowadzono rejestr zgtoszen, w ktorym ewidencjonowani byli klienci
zgtaszajacy przyrzady pomiarowe do legalizacji. Rejestr ten, oprocz danych
klientow, zawierat rowniez informacje o zgtaszanych do legalizacji przyrzadach
pomiarowych. Rejestr nie umozliwiat automatycznego generowania informacii
0 konczacym sie terminie legalizacji poszczegolnych przyrzadéw pomiarowych?0,
Ponadto Urzad dysponowat aplikacjq ,Kartoteki”, stuzgcg do rejestrowania
przyrzadow, na ktore zostaty wystawione Swiadectwa legalizacji. Program ten
umozliwiat wyszukanie przyrzadow, ktorych termin wazno$ci legalizacji uptynat.
Odrebny rejestr, w formie arkusza Excel, stuzyt do ewidencji kontrolowanych
podmiotéw. Nie zostaty natomiast wdrozone nowe systemy informatyczne, ktdre
pomagatyby w realizacji postepowan administracyjnych.

(dowdd: akta kontroli str. 154)

Sredni czas realizacji postepowan administracyjnych w zakresie legalizadji
przyrzadéw pomiarowych wynosit w poszczegdlnych latach okresu 2012-2016"
odpowiednio: 2,13; 1,78; 20,3; 2,03 i 4,32 dnia. W catym okresie objetym kontrolg
ponad 66% spraw zostato zatatwionych w dniu ztozenia wniosku o legalizacje'?,
okoto 25% w terminie od 1 do 10 dni'3, okoto 6% w terminie od 11 do 20 dni'
i okoto 2% w terminie od 21 do 30 dni's. W latach 2012 — 2016 siedem spraw
zostato zatatwionych w terminie dtuzszym niz 30 dni'6. W kazdym z tych
przypadkéw przyczyna opdznienia lezata po stronie wnioskodawcy (np. wniosek
0 zmiane terminu legalizacji przyrzadu pomiarowego). W okresie objetym kontrolg

9 Instalacje do pomiaru cieczy — 5; zbiomiki pomiarowe do cieczy — 166; materialne miary dtugosci — 8 i wagi automatyczne —
27.

10 W efekcie czego, w okresie objetym kontrola ObUM nie przypominat posiadaczom przyrzadéw pomiarowych o koniecznosci
przeprowadzenia legalizacji ponownej przyrzadu pomiarowego.

"W latach 2010 - 2011 ObUM prowadzit ewidencje w sposéb uniemozliwiajacy ustalenie daty wykonania ustugi.
12\W2012r.-70,61%, w 2013 r. — 74,38%, w 2014 . — 69,27%, w 2015 1. 67,77% i w 2016 1.49,04%.

1BW 2012 r.-22,59%, w 2013 . — 20,9%, w 2014 r. — 24,07%, w 2015 1. 25,53% i w 2016 1. 34,4%.

1“W2012r. -4,93%, w 2013 1. — 3,91%, w 2014 r. - 5,38%, w 2015 . 4,87% i w 2016 1. 12,3%.

15W2012r. - 1,32%, w 2013 r. — 1,52%, w 2014 r. — 1,28%, w 2015 1. 1,7% i w 2016 1. 4,57%.

16\W 2012 r. - 3 sprawy; w 2013 r. — 1 sprawa; w 2015 . — 1 sprawa i w 2016 r. — 2 sprawy.
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wnioskodawcy sktadali wnioski o legalizacje przyrzadow w formie tradycyjnej
(papierowej). ObUM nie dysponowat platforma ustug elektronicznych umozliwiajacy
ztozenie wniosku on-line.

(dowdd: akta kontroli str. 155-243)

Urzad przeprowadzat kontrole na podstawie rocznych planéw  kontroli.
W poszczegdlnych latach okresu 2010 — 2016 ObUM zrealizowat odpowiednio:
201, 277, 239, 239, 226, 228 i 162 kontrole formalne oraz odpowiednio: 7, 18, 14,
14, 15, 14 i 38 kontroli metrologicznych. Liczba skontrolowanych w tym okresie
przyrzadow pomiarowych ogdtem wynosita odpowiednio: 851, 1.314, 1.046, 1.066,
1.017, 983 i 1065. Wymierzono ogdtem 355 mandatéw na taczna kwote 42.470 zt'7
z tego 17 mandatow na tgczng kwote 2.750 zt dotyczyto odmierzaczy paliw ptynnych
i osiem mandatéw na tgczng kwote 1.250 zt dotyczyto zbiornikdw pomiarowych
do cieczy. Typowanie podmiotow do kontroli odbywato sie¢ na podstawie analizy
danych zawartych w posiadanych przez ObUM bazach danych. Z realizacji planéw
kontroli Urzad sporzadzat okresowe sprawozdania.

(dowdd: akta kontroli str. 78-80 i 244-277)

W okresie objetym kontrolg ObUM przeprowadzit wspdlnie ze Strazg Miejskg
w Koninie facznie 29 kontroli8, ktore dotyczyty ogdtem 52 przyrzadow pomiarowych.
Stwierdzone w 15 kontrolach nieprawidtowosci dotyczyly 25 przyrzadow
pomiarowych. Z tego tytutu natozono kary pieniezne na taczng kwote 1.800 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 278)

ObUM obejmowat nadzorem metrologicznym na obszarze swojego dziatania
nastepujace przyrzady pomiarowe: wagi, odwazniki, odmierzacze paliw,
odmierzacze gazu, zbiorniki pomiarowe, mierniki poziomu napetniania zbiornikdw,
przymiary i analizatory spalin.

(dowdd: akta kontroli str. 279)

W Urzedzie monitorowano realizowanie zadan w ramach dziatalno$ci statutowe,
poprzez comiesieczng sprawozdawczo$¢ z wykonania czynnosci. Misja i cele
corocznie byly okreslone w zarzadzeniach Dyrektora OUM i zgodnie z tymi
zarzadzeniami byly realizowane. Podstawowe zadania ObUM organizowane byty na
podstawie rocznych plandw czynnosci metrologicznych, nadzorczych i finansowych.
Realizacja zatozonych celébw w zakresie prawnej kontroli metrologicznej oraz
innych badan metrologicznych jak rowniez dziatan w zakresie kontroli nad
stosowaniem przepiséw metrologicznych, realizowanych przez Urzad podlegata
sprawozdawczosci w ramach kontroli zarzadcze)j.

W okresie objetym kontrolg ObUM byt poddawany corocznej kontroli merytorycznej,
finansowej i informatycznej przez OUM™. Stwierdzone w wyniku tych kontroli
uchybienia i nieprawidtowosci, niemajace jednak istotnego wptywu na realizowanie
zadan Urzedu, dotyczyly m.in.: niewtadciwego dokumentowania wykonywanych
czynno$ci  metrologicznych oraz  wykonywania czynnosci legalizacyjnych
i dokumentowania czynno$ci kontrolnych. ObUM kazdorazowo w petni realizowat
zalecenia pokontrolne.

(dowdd: akta kontroli str. 244-268, 280-495)

7 W 2010 r. - 51 mandatéw na taczng kwote 6.100 zt i w latach nastepnych odpowiednio: 78 szt./9.200 zt, 46 szt./4.900 zt,
47 s21./5.550 zt, 52 szt./5.700 zt, 53/6.270 zt i 28 szt./4.750 zt.

18W2011r.—11; w2013 r.9iw 2015 . - 9 kontroli (kontrole dotyczyty wag).

19 W 2010 r. - 1 kontrola merytoryczna i 1 finansowa; w 2011 r. — 1 merytoryczna, 2 finansowe i 1 informatyczna; w 2012 r. -
1 merytoryczna, 1 finansowa i 1 informatyczna; w 2014 r. — 1 merytoryczna, 1 finansowa i 1 informatyczna; 2015r.i2016 r. po
1 kontroli merytorycznej i 1 kontroli finansowe;.
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W dziatalnosci ObUM w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:

1. Zakres rzeczowy prawnej kontroli metrologicznej przyrzadow pomiarowych
okreslony zarzadzeniem Prezesa GUM nr 44 w Regulaminie dla Stanowiska
Pomiarowego Objetosci i Przeptywu Plynéw Urzedu zawierat m.in. pozycje:
ptywakowe liczniki objetosci mleka oraz kolby metalowe Il rzedu, a dla Stanowiska
Pomiarowego Masy i Wielko$ci Pochodnych zawierat m.in. dozowniki objeto$ciowe.
Nie byt on adekwatny do obowigzujgcych przepisow, gdyz zgodnie
z rozporzadzeniem MG z dnia 27 grudnia 2007 r., od 24 stycznia 2008 r. pozycije te
nie podlegajg prawnej kontroli metrologiczne;.

Naczelnik ObUM wyjaénit, ze zglaszat do OUM konieczno$¢ dostosowania
regulaminu do obowigzujacych przepiséw oraz, iz wedtug jego wiedzy, propozycje
zmian OUM przestat do GUM.

(dowod: akta kontroli str. 49-58)

NIK dostrzega przedmiotowe starania, ktére ocenia pozytywnie, co nie zmienia
jednak faktu wieloletniego wystepowania ww. rozbieznosci.

2. W latach 2010-2016 Urzad nie przeprowadzat kontroli taksometrow
elektronicznych. W latach 2010-2011 zaplanowano tacznie 24 kontrole w tym
zakresie, ktorych jednak nie zrealizowano. Natomiast od 2012 taksometrow
nie ujmowano w planach kontroli, jak tez ich nie kontrolowano. Zgodnie z art. 21
ust. 1 i 2 w zw. z art. 10 pkt 3 Prawa o miarach, Naczelnik ObUM jako organ
administracji miar sprawuje nadzor nad wykonywaniem przepisow tej ustawy,
na podstawie kontroli przeprowadzanych przez upowaznionych pracownikow
urzedéw miar. Ponadto, w mysl § 13 pkt 1 Regulaminu i ust. 2 pkt 2 jego zatacznika
nr 2, do zadan Stanowiska do Spraw Nadzoru Metrologicznego Urzedu nalezy
prowadzenie catoksztattu spraw zwigzanych z kontrolg przestrzegania Prawa
0 miarach, a zakresem prawnej kontroli metrologicznej objete sgq m.in. taksometry
elektroniczne.

(dowdd: akta kontroli str. 78-80 i 244-277)

Naczelnik ObUM wyjasnit, ze przyczyng tego stanu byly trudnosci z ustaleniem
konkretnego miejsca pracy taksowkarza. Wskazat, ze Urzad ma obowigzek
przeprowadzi¢ kontrole w siedzibie kontrolowanego lub miejscu wykonywania
dziatalno$ci gospodarczej oraz w godzinach pracy lub w czasie faktycznego
wykonywania dziatalnosci gospodarczej, co w przypadku taksowkarzy jest trudne
do ustalenia.

(dowdd: akta kontroli str. 57-59)

NIK wskazuje, ze przywotane przez Naczelnika okolicznosci nie stanowig jednak
wystarczajacego usprawiedliwienia catkowitego zaniechania dokonywania kontroli
w przedmiotowym zakresie i to na przestrzeni co najmniej siedmiu lat.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ ObUM w zbadanym obszarze.

3. Gospodarowanie zasobami Urzedu

Zatrudnienie ogotem w ObUM, w okresie objetym kontrolg, wynosito siedem osob
(6,5 etatdbw) w tym na stanowiskach dotyczacych sprawowania prawnej kontroli
metrologicznej cztery osoby (4 etaty).



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa ‘

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

(dowdd: akta kontroli str. 78-80)

W okresie objetym kontrolg wszyscy pracownicy ObUM uczestniczyli w szkoleniach
specjalistycznych. W 2010 r. odbyly sie dwa szkolenia, w ktorych uczestniczyto
pieciu pracownikow, a w latach nastepnych odpowiednio: w 2011 r. — siedem
szkolen/cztery osoby, w 2013 r. — trzy szkolenia/trzy osoby, w 2014 r. - trzy
szkolenia/sze$¢ 0sob, w 2015 r. — cztery szkolenia/cztery osoby i w 2016 r. — osiem
szkolen/cztery osoby. Pracownicy ObUM mieli dostep do bazy aktéw prawnych
za pos$rednictwem Internetu. O zmianach w przepisach dotyczacych metrologii byli
informowani przez Wydziat Nadzoru OUM.

(dowdd: akta kontroli str. 496-581)

Urzad dysponowat Srodkami do wykonywania czynnosci statutowych, tj. wzorcami
| przyrzadami pomiarowymi posiadajacymi wazne Swiadectwa wzorcowania a takze
komputerami (dwa komputery stacjonarne i trzy przenosne). W 2016 r. ObUM
otrzymat samochod stuzbowy. Do realizacji zadan byty wykorzystywane rowniez
samochody prywatne pracownikdw Urzedu (w ramach delegacji) oraz pojazdy
klientbw. Wzorce byly przechowywane w pomieszczeniach ogrzewanych,
zamykanych i wyposazonych w instalacje alarmowa. ObUM miat wdrozone jednolite
procedury gospodarowania stemplami, naklejkami i plombownicami, zgodnie
z Zarzadzeniem Dyrektora OUM Nr 16/2012 z dnia 8 listopada 2012 r. w sprawie
wprowadzenia jednolitego sposobu stosowania oraz ewidencjonowania stempli
i naklejek legalizacyjnych i zabezpieczajacych w OUM oraz w ObUM majacych
siedzibe na obszarze dziatania OUM.

(dowdd: akta kontroli str. 582-627)

Na podstawie zbadanej proby stwierdzono, ze opfaty za przeprowadzone legalizacje
byty zgodne z przyjetymi stawkami i rejestrowane na biezgco.

(dowdd: akta kontroli str. 81-89)

W dziatalnosci ObUM w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Urzedu w zbadanym
obszarze.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli20, wnosi o podjecie dziatarn w celu:

1) objecia kontrolg ObUM podmiotéw uzytkujacych taksometry elektroniczne,

2) dostosowania struktury organizacyjnej Urzedu do rozporzadzenia MG z dnia
27 grudnia 2007 r.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

2Dz, U.z2015r. poz.1096, ze zm.



Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontrol,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku zgtoszenia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Poznan, dnia 14 marca 2017 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor
Alicja Zdych?! z up. Tomasz Nowiriski
Doradca ekonomiczny Wicedyrektor
"""""""""""" podpis O podpis

21 Z uwagi na usprawiedliwiong nieobecnos$¢ gtownego specijalisty kontroli paristwowej Krystiana Polusa, wystapienie podpisat
nadzorujacy te kontrole pracownik delegatury NIK w Poznaniu jako ,kontroler prowadzacy kontrole” (art. 53 ust. 3 ustawy
o NIK).



