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Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud8@4 r.o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwatadgj ,ustawg o NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Rzeszowie przeprowadzita wjgMedzkim Szpitalu Podkarpackim
im. Jana Pawia Il w Krmie kontrok wykonania wnioskéw z kontroli P/09/093Dgstepnasé
wybranychswiadcze opieki zdrowotnej’

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym 19
listopada 2010 r., Najwsgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1 wgta NIK,

przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie z uchybieniami ocenigkonanie wnioskow
z kontroli ,Dostepnas¢ wybranychswiadcze opieki zdrowotnej’

W kontroli ustalono,ze wykonuac wniosek pokontrolny dotyazy prowadzenia list
oczekujcych osob na procedury medyczne, Szpital uruchelektroniczi aplikacg danych
umazliwiajacych dostp do informacji okrélonych w art. 20 ust. 2 pkt 3 - 4 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 ro swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanychsroelkow publicznych
(Dz. U. z 2008 r., Nr 164, poz. 1027 ze zm.). Wyarag dane w uruchomionej aplikaciji,

ul. J6zefa Ignacego Kraszewskiego 8, 35-016 Rzeszow
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ujmowane byly w wielu plikach, bez movosci ich elektronicznego zagregowania w jednym
obszarze danych, olstenych przez ww. przepisy.

W ocenie Najwyszej Izby Kontroli system ten nie zapewniatZamego monitorowania
dostpnasci do swiadczeé opieki zdrowotnej w zakresie czasu oczekiwaniaudaielenie
swiadczenia oraz zasadiodi przyczyn zmiany termindw udzielanisviadczenia.

Whniosek o realizagjprzez Zespot Oceny Przyj zada natazonych art. 21 ust. 1, 4 -5
ustawyo swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanyckireekéw publicznychnie zostat
nalezycie wykonany. Zadania te, polegeg na ocenie co najmniej raz w miesi list
oczekujcych poprzez sprawdzenie prawidiawp prowadzonej dokumentacji, czasu
oczekiwania na udzieleniéwiadczenia oraz zasadiwdp i przyczyn dokonanych zmian
w terminach udzielanych swiadczé,, w obgtych niniejsa kontrob oddziatach
i przychodniach realizagych procedury medycznej z urologii i neurologianmw Przychodni
Ortopedycznej nie zostaty wykonane,$zew Oddziale Ortopedii wykonano je sposob
niekompetentny. W raportach, datowanych 7 dmizei 5 padziernika 2010 r. wskazano jako
nieprawidtowad¢; brak wpisu na list oczekujcych 2 pacjentdw operowanych w trybie
nagtym. Zgodnie z zagdzeniem nr 14/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Fundiginwia
z dnia 5 marca 2009 r., w ktorym oki@no reguty prowadzenia list oczekaych, przypadki
te nie kwalifikowaty st do wpisu na ligt oczekugcych.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia zamierzeniejpad w Dziale Marketingu
i Nadzoru dzialA w zakresie agregowania i przetwarzania danych ysiaiznych,
realizowania obowizkéw w zakresie dokumentacji medycznej, az¢éalv innych obszarach,
w celu stworzenia Zespotowi Oceny Prxyjwarunkow do aktywnej realizacji zata
w zakresie oceny przyf oraz sktadania z tej oceny stosownych raportéw.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia realizacjvniosku o0 ujmowanie,
w raportach statystycznych przekazywanych do NFawpltowych danych w zakresie liczby
oczekujcych orazredniego rzeczywistego czasu oczekiwania na udredeiiadczenia.

Prowadzone w Szpitalu elektroniczne aplikacje danypnup liczbe oczekugcych
orazsredni rzeczywisty czas oczekiwania na udzieléni@dczenia.

Szpital terminowo przekazywat do Podkarpackiego Zadd Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Rzeszowie (NFZ) matdustatystyczne o liczbie
oczekujicych orazrednim rzeczywistym czasie oczekiwania na udziel@niadczenia.

Podstaw formalm sporadzanych meldunkéw byty zaktualizowane 2 listopada
2010 r. wytyczne NFZ dotygze prowadzenia list oczelagiych oraz kwestii z nimi

zwiazanych, a take przepisy 8 10 ust. 1 rozpadzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 czerwca



2008 r.w sprawie zakresu niegtinych informacji gromadzonych przégiadczeniodawcow,
szczegOtowego sposobu rejestrowania tych informaige ich przekazywania podmiotom
zobowizanym do finansowansaviadcze zesrodkow publicznyclkiDz. U. Nr 123, poz. 801).
Kontrola proby raportéw spogdzonych i wystanych do NFZ w czerwcu, lipcu i sig@tp
2010 r., wykazataze dane w zakresie liczby oczekmych orazsredniego rzeczywistego
czasu oczekiwania na udzielendgviadczenia w Oddziatach i Przychodniach Urologii,

Ortopedii i Neurologii byty zgodne z prowadzoaplikach.

Przedstawiajc powy.sze uwagi i oceny, Najwgza lzba Kontroli, na podstawie art.
60 ust. 2 ustawy o NIK wnosi o zapewnienie nighttych warunkéw organizacyjnych do
prawidtowe]j realizacji przez Zespot Oceny Pegygada nalazonych art. 21 ust. 1, 4- 5

ustawyo swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanychmalkow publicznych

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oaltyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektorgmawo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Rzeszowie umotyvamych zastrzeen w sprawie
ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wyseniu.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Rzeszowie, na pedstart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektotgrminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o0 sposobie wykataypia uwag
i wykonania wnioskéw, 4z o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub
przyczynach niepodgia takich dziata. W razie zgtoszenia zastvag, zgodnie z art. 62 ust. 2
ustawy o NIK, termin nadestania informacji, o kjomaowa wyej, liczy st od dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty wdavej komisji NIK.



