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Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd84 r.o Najwyszej lzbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r., Nr 231 poz. 1701 ze zm.), zwatadg] ustaw o NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie skontrolowmatdJrzedzie Miasta w Sanoku (Usd)
prawidtowas¢ prowadzenie przez Gmygrebiorowego zaopatrzenia w wod odprowadzania
sciekdw w okresie od dnia 1 stycznia 2008 r. do @&f@iazerwca 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 16 listopada 2010 r., Najsga Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie

na podstawie art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przeka®Bgnu Burmistrzowi niniejsze

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonycithybiey, ocenia
prowadzenie przez Gmgriiiejska Sanok zbiorowego zaopatrzenia w waadprowadzania

sciekow.

W kontroli ustalono, 4 zadania z powszego zakresu realizowato Sanockie
Przedstbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0., stanowijednoosobowspotlke prawa
handlowego utworzan przez Gmig, ktére dziatalo na podstawie wydanego, w dniu
10 padziernika 2002 r., zezwolenia na prowadzenie zhvegp zaopatrzenia w wed

i zbiorowego odprowadzanigciekbw oraz w oparciu 0 postanowienia ,Regulaminu

ul. J6zefa Ignacego Kraszewskiego 8, 35-016 Rzeszow
tel.; 17 780 23 00, fax: 17 780 23 06, e-mail: LREA®.gov.pl



dostarczania wody i odprowadzanikxiekbw na obszarze Gminy Miasta Sanoka”,
uchwalonego przez Rad/liasta Sanoka w dniu 2 marca 2006 r.

W ocenie Najwyszej Izby Kontroli powysze dokumenty zawieraty zapisy 0 wymogu
prowadzenia racjonalnej gospodarki zasobem wodnyar @apewnienia optymalizacji
kosztow oraz optat zawiadczone ustugi.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia zaémia, opracowanego przez SPGK,
Planu rozwoju i modernizacji wdzen wodochgowych i kanalizacyjnych na lata 2007-2009,
zawierajcego elementy wyszczegodlnione w art. 21 ust. 2wystadnia 7 czerwca 2001 r.
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wod zbiorowym odprowadzanigciekow (Dz. U. z 2006 r.
Nr 123 poz. 858 ze zm.). Plan ten byt rownigodny z odpowiednimi zateniami Studium
uwarunkowa i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego MiaS@anoka oraz

miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego

W kontroli ustalono, 7 do dnia 30 czerwca 2010 r. zrealizowano w petniz180
zaplanowanych inwestycji, 3 inwestycje znajdowaty & toku realizacji. Wydatkowano
tacznie kwot 2.259.919,30 zi, z tego 1.726.065,51 godkéw wiasnych Gminy
(16 inwestyciji), 353.520,15 zkrodkéw SPGK (3 inwestycje), natomiast 2 inwestycje
o wartaci 180.333,64 zt wspéifinansowane byty@edkdéw wlasnych Gminy i ZPORR.

Nie wykonano dcznie 9 inwestycji z powodu braku pozwolenia nadwg(4 zadania), braku
srodkéw (2), przesurcia terminu wykonania (3).

Wszystkie ugte w Planie zadania wynikaly z planowanego rozwgieci
wodochgowo-kanalizacyjnej (wykonanie nowych odcinkéw Ebadowa ja istniepcych)
oraz modernizacji sieci istnigjej w celu ograniczenia strat wggtijacych wskutek awarii

najstarszych odcinkow.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia zgodéosktadanych przez SPGK,
wnioskéw o zatwierdzenie taryf dla zbiorowego zaommia w wod i odprowadzania
sciekdbw na lata 2008, 2009 i 2010 z wymogami éllreymi przepisami rozposgzenia
Ministra Budownictwa z dnia 28 czerwca 2006vrsprawie okrélania taryf, wzoru wniosku
0 zatwierdzenie taryf, oraz warunkow rozlitza zbiorowe zaopatrzenie w wodzbiorowe
odprowadzanigciekow(Dz. U. Nr 127 poz. 886).

W kontroli ustalono, 4 w Urzedzie nie stosowanaadnych sformalizowanych
procedur dotyczrych oceny prawidiowdei oraz poprawn€ei przekazywanych przez
jednostk wodochgowo-kanalizacyjma wnioskow taryfowych, jak réwnie weryfikacji
przedstawionych kosztow. W dokumentacjrodiowej Urzdu dotycacej procesu



zatwierdzania taryf na zbiorowe zaopatrzenie w evoaddprowadzanigciekéw na lata 2008,
2009, 2010 brak bylo zapisow potwierdgajch poszczegollne etapy procesu weryfikacji
kosztow ustugi.

Powy:sze, w ocenie Najwygze] Izby Kontroli, nie pozwala na ustalenie
prawidtowasci realizacji, wynikajcego z przepisu art. 24 ust. 4 powotlanepz&yustawy
z dnia 7 czerwca 2001 r., obawku sprawdzania przez Burmistrza czy taryfy zostaty
opracowane zgodnie z przepisami ustawy i weryfiktiev&kosztéwswiadczenia ustugi pod
wzgledem celowéci ich ponoszenia.

W kontroli ustalono ponadto,ziw latach 2008 — 2010 (I pdtrocze) Wdz nie
przeprowadzat kontroli w SPGK, natomiast hifzuzyskiwat od tej jednostki m.in.

comies¢czne sprawozdania finansowe z dziatatmo

Przedstawiac Panu Burmistrzowi powgze uwagi i oceny, Najwgza lzba Kontroli
Delegatura w Rzeszowie, dziajajna podstawie art. 60 ust. 2 ustawy o NIK, wnosi o
- dokumentowanie realizacji przez Burmistrza Miastginikajacego z przepisu art. 24
ust. 4 ustawy z dnia 7 czerwca 200d zbiorowym zaopatrzeniu w wodzbiorowym
odprowadzaniusciekéw (Dz. U. z 2006 r. Nr 123 poz. 858 ze zm.), olbmku
sprawdzania czy taryfy dla zbiorowego zaopatrzenvaode i odprowadzanidciekow
na kolejne lata zostaty opracowane zgodnie z psaepi ustawy i weryfikowania

kosztowswiadczenia ustugi pod wzglem celowéci ich ponoszenia.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Rzeszowie, na podstart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Burmastvzterminie jednego miegia od dnia
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykataynia
uwag i wykonania wnioskéwabz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub
przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z tréciag art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oaltyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Burmistrzpvawo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury Najaszej lzby Kontroli w Rzeszowie umotywowanych
zastrzeen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstyyieniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym wg mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



